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PROCESSO ADIMINSTRATIVO FISCAL. - LANCAMENTO DE
OFICIO. — MULTA. — EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBU-
TARIO. — SUSPENSAO. - N3o incide a multa de lancamento
de oficio quando efetuado visando a prevenir os efeitos da de-
cadéncia, estando suspensa e exigibilidade do crédito tributario
por decis&o judicial. Aplicagdo do artigo 63 da Lei n° 9.430, de
1996 e da orientagao contida no AD (N) COSIT n° 1, de 1997.

DEPOSITOS JUDICIAIS. — INSUFICIENCIA. — PARCELA
NAO COBERTA. - JUROS DE MORA. — INCIDENCIA. — Por
possuir carater meramente compensatério, o juro de mora deve
ser cobrado, inclusive, no periodo em que o crédito tributario
estiver com sua exigibilidade suspensa. No caso de suspensao
derivada do fato de a matéria se encontrar “sub judice”, o juro
de mora sé nao incide se promovido o depdésito do montante in-
tegral da divida. O juro de mora se apresenta devido sempre
que o principal for recolhido a destempo, independente do mo-
tivo determinante do atraso.

CSLL. DECORRENCIA. Tratando-se de exigéncia funda-
mentada na irregularidade apurada em acgao fiscal realizada
no Imposto de Renda Pessoa Juridica, o decidido quanto
aquele langamento é aplicavel, no que couber, ao langamen-
to decorrente.

Recurso conhecido e provido, em parte.

Vistos,"félatados e discutidos os presentes autos de recurso inter-
posto pelo BANCO FRANCES E BRASILERIO S.A.

_ ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, .DAR provimento PARCIAL ao recurso,
para afastar a incidéncia da multa de oficio no calculo da imputagao do pagamento
e cancelar a exigéncia a titulo de provisdo para devedores duvidosos, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgad?; | é,j(}
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros VALMIR SANDRI, PAU-
LO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI, CAIO MARCOS CANDIDO, OR-
LANDO JOSE GONCALVES BUENO e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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- Acoérdao n°. : 101-95.121
Recurso n°. : 120.703 A
Recorrente : BANCO FRANCES E BRASILEIRO S. A.

RELATORIO

BANCO FRANCES E BRASILEIRO S. A., pessoa juridica de direito privado,
inscrita no C.N.P.J. - M.F. sob o n° 60.872.504/0001-23, ndo se conformando com a
decisdo proferida pela Colenda Décima Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Sao Paulo - SP, recorre a este Conselho na pretensdo de reforma da
mencionada decisdo.

O fato tributario descrito as fls. 141/144, diz respeito a constituicdo de provisdo
para créditos de liquidagao duvidosa, em desacordo com as regras juridicas insertas
no artigo 43 da Lei n°® 8.981, de 1995, em face da Agao Declaratéria com antecipagao
de tutela visando, do que resultou e suspensao da exigibilidade do crédito tributario,
sendo certo que a pessoa juridica autuada, visando provisionar financeiramente o cré-
dito em litigio, promoveu depdsitos judiciais que montaram a R$ 4.674.979,31.

Inaugurada a fase litigiosa do procedimento, o que restou se verificou com a
protocolizagdo da peca impugnativa de fls. 195/213, foi proferida decisédo de fls. 245 a
253, dando causa ao recurso voluntario de fls. 260/286.

Em Sessdo de 16 de margo de 2000, através do Acérdao n° 101-93.010, esta
C6mara declarou nula o ato decisério de primeiro grau, conforme estampado nesta
ementa:

“l.R.P.J. — PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECISAO
DE PRIMEIRO GRAU. FUNDAMENTACAO — “Ex vi"do dispos-
to no artigo 31 do Decreto n° 70.235, de 1972, a decisao profe-
rida pela autoridade julgadora monocratica deve, com motiva-
¢ao apropriada, indicar os fundamentos legais e enfrentar os
argumentos e provas apresentadas pelo sujeito passivo na re-
lagao juridico tributaria.

Recurso que se devolve par aos fins devidos.

Nova deciséo restou prolatada pela Colenda Décima Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em S&o Paulo — SP (fls. 310/316), cuja ementa tem esta reda-
¢ao:
“‘Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
| &
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Ano-calendario: 1995

Ementa: DEPOSITOS JUDICIAIS CONVERTIDOS EM RENDA:
Constatada a insuficiéncia do depdsito judicial do IRPJ, correta é
a exigéncia de oficio.

PROVISAO PARA CREDITOS DE LIQUIDACAO DUVIDOSA.
CUSTAS JUDICIAIS E OUTROS GASTOS RESSARCIVEIS. Sao
indedutiveis como provisdo para créditos de liquidagdo duvidosa
as custas judiciais e outros gastos ressarciveis ao fundamento de
ndo serem creditos oriundos da atividade econémica do contribu-

inte.

OUTROS TRIBUTOS E CONTRIBUICOES. A autuacdo reflexa de
Contribuicdo Social sobre o Lucro segue o decidido quanto a
autuacéo principal de IRPJ.

Langamento Procedente.”

Cientificado dessa decisdo em 18 de margo de 2003, o contribuinte ingressou
com seu apelo para esta Segunda Instancia Administrativa, protocolizado no dia 17 de
abril seguinte, cujo inteiro teor passo a ler (Ié-se), em Plenaric para conhecimento por
parte dos demais Conselheiros.

E o relatério. /Q 9
¢ 6/,}
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VOTO
Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator

O Recurso preenche as condicdes de admissibilidade. Dele, portanto, tomo
conhecimento.

O artigo 60 do Decreto n°® 70.235, de 1972, prescreve conduta no sentido de
que as irregularidades ou incorre¢des que nao aquelas enumeradas no artigo 59 do
mesmo diploma legal, ndo deverdo ser sanadas, quando ndo influirem na solugo
do litigio.

Vale dizer, conjugando as prescrigdes insertas no paragrafo terceiro do artigo
59 com aquelas contidas no artigo 60 “in fine”, ambos do Decreto n° 70.235, de
1972, temos que nao deve ser declarada a nulidade do ato processual, nem sanada
qualquer irregularidade ou incorrecéo, vez que as existentes nio irdo influir na solu-
¢ao do litigio.

Tal registro se faz necessario em face do entendimento manifestado pelo ilus-
tre relator do voto condutor do Acérdao recorrido (fls. 314), “verbis”:

“15. Verifico, “ab initio” que, nos termos em que foi exarado o v.
Acdrddo n° 101-93.010, néo foi determinada a anulagdo da deci-
sdo DRJ/SPO n° 023008/98 — 11.4861, de 17/10/98, portanto
considera-se a mesma valida onde ndo colidir com a presente.
Apenas, foram restituidos os autos para apreciagdo de questdo
nao devidamente enfrentada no referido julgado.” (Grifos do origi-
nal).

“Data vénia”, ndo ha como considerar nula apenas e tdo-somente parte do ato
decisorio, ainda mais quando explicitado que a falta de enfrentamento da questdo
controvertida, mérito da matéria litigada, teria violado os principios do contraditério,
da ampla defesa e do duplo grau de jurisdig3o:

Portanto, o retorno dos presentes autos para que nova deciséo, na boa e devi-
da forma, fosse prolatada, visava, essencialmente,

“... permitir que o recorrente possa exercer, plenamente, seu direi-
to de defesa (...), o que lhe é constitucionalmente assegurado.” ) fr)

| &
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No entanto, em face do principio da economia processual, e tendo presente o
invocado nos paragrafos precedentes, a controvérsia deve ser analisada por este
Colegiado.

Trés sdo as questdes submetidas a julgamento.
| - PREJUIZOS NA REALIZACAO DE CREDITOS.

Consta do Termo de Verificacao Fiscal (fls. 143), que a recorrente levou a
débito de provisado os prejuizos apurados na realizacdo de créditos, sem que logras-
se comprovar que teria esgotado todos os recursos disponiveis para sua cobranga,
conforme exigéncia contida no paragrafo nono do artigo 43 da Lei n° 8.981, de
1995; teria deixado de exibir a documentagé@o comprobatéria do fato consistente na
baixa dos créditos de valores inferiores ao limite fixado pela legislagdo de regéncia,
somente apos decorridos os prazos em lei fixados.

Sustentando ter havido falta de cuidado das autoridades langadoras quando
produziram tal afirmativa, a contribuinte aduz que a Fiscalizagdo sequer teve o tra-
balho de examinar a natureza dos créditos, talvez em face do elevado numero de
contratos exibidos para analise.

Defendeu a entdo impugnante que parte substancial dos valores objeto da
glosa corresponde a “custas judiciais e outros gastos ressarciveis referentes a crédi-
fos inscritos em CL que, de acordo com o item 1.6.2.21.b do COSIF, podem ser es-
criturados em Operagoes de Créditos em Liquidagdo, mas que se tratam, inquestio-
navelmente, de despesas dedutiveis sem nenhuma condig&o ou liquidagéo.”

O ilustre relator do voto condutor do Aresto atacado, ap6s transcrever o artigo
43 da Lei n°® 8.981, de 1995, e o artigo 23 da Instrucdo Normativa SRF n°® 51, de
1995, afirma textualmente “in verbis™:

“19. Independentemente da analise quanto ao requisito do esgo-
tamento dos recursos de cobranga — comandado pelo § 10 do art.
277 do RIR/94 — faz-se necessario para o deslinde do caso res-
ponder a seguinte questdo: os valores correspondentes as custas
judiciais ressarciveis enquadram -se como créditos oriundos da
atividade econdmica da pessoa juridica?

20. Tenho que a resposta € negativa, em razdo de que tais valo-
res ndo se enquadram em qualquer das categorias elencadas no
§ 2° do art. 43 da Lei n° 8.981/95. As custas judiciais ndo resul-
tam da venda de bens nas operac¢des de conta prépria, tampouco
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sdo créditos resultantes dos servigos prestados ou das operagdes
de conta alheia.

21. Quanto ao item “outros gastos ressarciveis referentes a crédi-
tos inscritos em CL” vale a mesma concluséo.”

No disciplinamento da apropriagdo como custo ou despesa operacional, das
importancias necessarias a formagao da provisédo para créditos de duvidosa liquida-
¢do, a lei obriga o débito dos prejuizos realizados a conta de provisao, podendo,
eventualmente, ser levado diretamente a débito da conta de despesas operacionais.

A apropriagcido dos prejuizos, independentemente de terem se esgotados to-
dos os recursos para a cobranga do correspondente crédito, podera ser promovida
nos seguintes casos:

i) para valores inferiores a 5.000 UFIR, apd6s o decurso do prazo de 1
(um) ano;
i) para valores superiores a 5.000 UFIR e nado excedentes de 25% do

lucro real, apds o decurso do prazo de 2 (dois) anos.

Quando nao restar observados os prazos susc mencionados, a dedutibilidade
dos prejuizos somente é autorizada quando esgotados todos os recursos para co-
branga do crédito. Vale dizer, a dedutibilidade do prejuizo fica condicionada a utili-
zacao de todos os meios legais disponiveis para o exercicio do direito de reaver o
crédito.

A constituicdo do crédito tributario, portanto, teve por fundamento a inobser-
vancia, por parte do sujeito passivo na presente relagao juridica tributaria, das con-
dicoes impostas pela Lei n°® 8.981, de 1995, quais sejam:

i) apropriacdo de prejuizos sem que decorridos os prazos fixados; e
i) nao comprovac¢ao de que teriam sido esgotados todos os meios dispo-
niveis para a cobranga do crédito tomado como prejuizo.

A Turma Julgadora de Primeiro Grau, por seu turno, acompanhando o voto do
relator houve por bem de manter a exigéncia tributaria consubstanciada na peca
basica de fls., tendo por base o fundamento contido nesta ementa (fls. 310):

“PROVISAO PARA C’'REDITOS DE LIQUIDACAO DUVIDOSA.
CUSTAS JUDICIAIS E OUTROS GASTOS RESSARCIVEIS. S3o
indedutiveis as custas judiciais e outros gastos ressarciveis ao
fundamento de ndo serem créditos oriundos da atividade econo-
mica do contribuinte.” 7
b e
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Pela simples leitura tanto do trecho reproduzido do voto condutor do Aresto
recorrido, quanto da ementa acima reproduzida, pode ser constatado que a causa
ou razao para a mantenca do Ato Administrativo de Langamento radica no fato de
os gastos suportados ndo derivam de créditos relacionados ou vinculados a ativida-
de desenvolvida pela pessoa juridica.

E inegavel que, com a préatica do ato decisério resultou alterado o fundamento
juridico do langamento tributario, o que implica reconhecer que, na esséncia, com a
decisdo recorrida novo crédito passou a ser exigido do sujeito passivo na presente
relagdo juridica tributaria, vez que constituido sob diversa fundamentacao legal.

A jurisprudéncia deste Colegiado ¢é firme no sentido de que falece competén-
cia ao 6rgéo julgador de primeiro grau para praticar o Ato Administrativo do qual re-
sulte constituicdo de crédito de natureza tributaria, cabendo aqui reproduzir, dentre
outras, a ementa do julgado como abaixo se transcreve:

“LANCAMENTO — MODIFICACAO DOS CRITERIOS JURIDICOS
— VEDACAO. O disposto no art. 146 do CTN veda & administra-
¢éo tributaria introduzir modificacdes, benéficas ou ndo ao contri-
buinte, em langamentos inteiros, perfeitos e acabados, em home-
nagem a certeza e seguranga das relacdes juridicas.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — AGRAVAMENTO DA
EXIGENCIA — INOVACAO NOS FUNDMENTOS DA AUTUACAO
EM DECISAO DE DELEGADO DE JULGAMENTO - LANCA-
MENTO REALIZADO POR AUTORIDADE INCOMPETENTE -
NULIDADE. Nulo é o agravamento da exigéncia, promovido
em decisao de primeiro grau mediante inovag¢do nos funda-
mentos da autuagao, porque falece competéncia ao Delegado
de Julgamento para a lavratura do ato.

(...).

Recurso provido. (Ac. n® 101-92.978, de 2000, com destaques da
transcricao).

Il — MULTA DE LAGAMENTO DE OFiCIO.

A contribuinte, em data de 09 de fevereiro de 1996 ingressou com Agao De-
claratéria com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, visando a imediata sus-
penséo de qualquer crédito tributario que pudesse vir a ser constituido, em razéo do
exercicio do seu direito de deduzir os encargos correspondentes a Provisdo para
Devedores Duvidosos — PDD, constituida segundo a Resolugdo n° 1.748, de 1990,
do Banco Central do Brasil — BACEN, ainda que excedentes dos limites impostos
pelo paragrafo quarto do artigo 43 da Lei n° 8.981, de 19759 5//
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Deferido o pedido (fls. 82), a pessoa juridica autuada promoveu o depdsito judi-
cial da quantia de R$ 4.444.441,25, em 27 de maio de 1996 (fls. 87/89). Em face da
intimacéo de fls. 90, a contribuinte prestou esclarecimentos nestes termos:

“... 0 B. F. B., como Ihe faculta a lei (CTN, art. 151, lllI), com o ob-
jetivo de provisionar financeiramente o montante do tributo em li-
tigio, (...) de forma voluntaria, fez os depdsitos judiciais (...).”

No mérito, invocando as regras insertas no artigo 151, IV do CTN, como tam-
bém jurisprudéncia firmada no ambito deste Colegiado, propugna pelo afastamento
da imposigéo da penalidade aplicada e dos juros moratérios exigidos.

Tanto a preliminar argliida quanto o mérito da meteria litigada (multa e juros)
foram enfrentados pelo ilustre julgador monocratico com ratificagdo do seu contetdo
pela Colenda Turma Julgadora de primeiro grau, do que resultaram assertivas que
podem ser assim resumidas:

i) a legislagao tributaria ndo prevé todas as situagdes que possam o-
correr no mundo concreto;
if) na falta de expressa disposi¢édo legal, pode-se empregar para inte-

gracdo da legislagao tributaria, a analogia, os principios gerais de Di-
reito Tributario ou Publico, a equidade ou os institutos, conceitos e
principios gerais do Direito Privado;

iii) a suspensao do crédito de natureza tributaria nada mais é que a di-
lagdo do prazo para pagamento, e esta expressamente prevista no
artigo 151 do CTN;

iv) a legislacao tributaria que disponha sobre suspensio do crédito tri-
butario, a teor do artigo 111 do CTN, deve ser interpretada exclusi-
vamente pelo método literal;

V) a medida liminar em acgdo cautelar ndo tem os mesmos efeitos da-
quela concedida em sede de mandado de seguranga, pois somente
este ultimo tem previsao legal;

Vi) face ao disposto no artigo 63 da Lei n° 9.430, de 1996, ndo procede
a arglicdo de nulidade do Ato Administrativo de Langamento;
vii) € equivocado afirmar-se que o depdsito promovido em data anterior

a pratica do Langamento, tem o efeito de suspender sua exigibilida-
de, vez que sem a concretizagdo do ato de langamento ndo ha exigi-
bilidade a ser suspensa;

viii) ha, no entanto, o dever de antecipar o recolhimento, e cujo descum-
primento coloca em mora o contribuinte, sendo que o depédsito tem
por efeito a salvaguarda da adimpléncia;

ix) quando promovido o depoésito nos prazos fixados para satisfacéo da
obrigagdo, ndo ha falar em mora, nem raz3o juridica para aplicacdo
de sangoes;

X) no caso concreto, o deposito foi feito fora do prazo previsto na legis-
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lacdo de regéncia, tendo sido verificado insuficiéncia de pagamento
do tributo, o que torna aplicavel a regra juridica inserta no artigo 161
do CTN.

“Data vénia’ do entendimento manifestado pela ilustre autoridade julgadora
monocratica, ouso dele discordar por vislumbrar, de um lado, a possibilidade do co-
metimento de certo equivoco no desenvolver de seu raciocinio e, de outro lado, em
face da consolidada jurisprudéncia deste Conselho.

Com efeito, o fato gerador da obrigacgao tributaria, segundo registrado na pe-
¢a basica, ocorreu em data de 31 de dezembro de 1995. A medida cautelar restou
concedida no dia 26 de margo de 1996 (fls. 82).

Ora, o Ato Administrativo de Langamento ocorreu precisamente no dia 06 de
junho daquele mesmo ano, quando em plena vigéncia da autorizagéo judicial, “ver-
bis”:

“... defiro o pedido de antecipagao de tutela para resguardar aos
autores o exercicio do direito de dedugéo dos encargos corres-
pondentes a PDD, nos termos da Resolugdo BACEN n° 1.748/80,
mesmo que excedendo aos limites do § 3° do art. 43 da Lei n°
8.981/95, ...".

A decisao objeto do recurso voluntario foi prolatada em data de 21 de janeiro
de 2003 (fls. 311), tempos apds a edigdo tanto da Lei Complementar n° 104, de
2001, que introduziu os incisos V e VI no artigo 151 do CTN, bem como da MP n°
2.158-35, de 2001, que deu nova redagao ao artigo 63 da Lei n® 9.430, de 1996.

Se observadas as regras juridicas que informam o Processo Administrativo
Fiscal, ainda que reproduzindo o teor da decisdo anteriormente anulada, o correto
teria sido a Turma Julgadora se manifestar, de forma explicita, sobre todas as ques-
tdes controvertidas, e ndo apenas a propdsito de um Unico item das matérias regis-
tradas na peca basica. Todavia, como anteriormente consignado, tem-se como in-
corporadas ao Aresto recorrido, tanto as demais questdes quanto os corresponden-
tes fundamentos de decidir produzidos pela entdo autoridade julgadora monocratica.

Em abono ao que esta aqui consignado, invoco a jurisprudéncia firmada no
ambito deste Colegiado, transcrevendo, dentre outras, as ementas dos Acordaos:

“IRPJ - CONSTITUI(}AQ DO CREDITO TRIBUTARIO PELO LAN-
CAMENTO - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE - POSSIBILIDADE -

10 6(2«&%
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A autorizag&o legal para que possa ser exarado o lancamento para
constituicdo do crédito tributario cuja exigibilidade esteja suspensa,
esta contida no art. 63 da Lei nr. 9.430/96.

CREDITO TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA - NAO
INCIDENCIA DA MULTA E JUROS - Se o crédito tributario estd com
a exigibilidade suspensa com base numa das hipdteses do inciso |l
do art. 161 do CTN, n&o podera incidir o mesmo a multa e juros.

PROCESSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL-CONCOMITANCIA -
Se o contribuinte propde contra a Fazenda Nacional acgéo judicial,
por qualquer modalidade processual, entende-se como renunciadas
as instancias administrativas, ficando as autoridades administrativas
competentes, impedidas de apreciar as razées de mérito.

Recurso negado.” (Ac. n° 101-93.334, de 2001).

“RECURSO DE OFiCIO:

MULTA DE LANGAMENTO DE OFiCIO. N&o cabe langamento de
multa de oficio na constituicdo de crédito tributario para prevenir a
decadéncia, quando a exigibilidade do mesmo crédito houver sido
suspensa por medida liminar em mandado de seguranga ou medida
cautelar.

RECURSO VOLUNTARIO:

PRELIMINAR. LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. REVISAO
DE LANGAMENTO. DECADENCIA. Nos tributos sujeitos a lanca-
mento por homologagdo, com o decurso do prazo de cinco anos
contados da data da ocorréncia do fato gerador, o crédito tributario
pago e/ou antecipado é considerado definitivamente constituido e
extinto e ndo pode mais ser alterado.

CSLL. DIFERENCA DE ALIQUOTA. OPCAO POR VIA JUDICIAL.
RENUNCIA A VIA ADMINISTRATIVA. A propositura pelo contribuin-
te contra a Fazenda Nacional, de acgao judicial importa rentncia a
discusséo na via administrativa do litigio submetido ao Poder Judicia-
rio.

JUROS DE MORA. Os juros de mora s&o devidos mesmo quando a
exigibilidade do crédito tributario esteja suspensa, por decisdo admi-
nistrativa ou judicial.

Negado provimento ao recurso de oficio.” (Ac. n° 101-94.096, de

2003). o
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“IRPJ. MULTA DE LANCAMENTO DE OFiCIO. Se a exigibilidade do
crédito tributario estava suspensa na forma do artigo 151, inciso V,
do Codigo Tributario Nacional (art. 1° da Lei Complementar n°
104/2001), incabivel o langamento da multa de oficio.

IRPJ. JUROS DE MORA. Os juros de mora sdo devidos, inclusive
durante o periodo em que a exigibilidade do crédito tributario esteja
suspensa por decisdo administrativa ou judicial.

Recurso provido, em parte.” (Ac. n° 101-93.884, de 2002).

“CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA — NULIDADE DA DE-
CISAO SINGULAR - OPCAO PELO MERITO - Aprecia-se 0 mérito,
quando se puder decidir a favor do sujeito passivo, a quem aprovei-
taria a declaragio de nulidade da deciséo singular.

OPCAO PELA VIA JUDICIAL. A propositura de agédo judicial pelo
contribuinte, prévia ou posteriormente ao langamento, com o0 mesmo
objeto, inibe o pronunciamento da autoridade administrativa, visto a
submissdo da matéria a tutela autbnoma e superior do Poder Judici-
ario.

LANCAMENTO — PREVENCAO DE DECADENCIA — AUTO DE IN-
FRACAO - O auto de infragdo € instrumento habil para a Fazenda
Publica constituir o crédito tributario com o fim de prevenir a deca-
déncia, mormente quando ausente nos autos evidéncia de que o
contribuinte tenha espontaneamente registrado o débito em DCTF
ou em declarag&o anual de rendimentos.

INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI — Somente sera apreciada nos
Tribunais Administrativos quando uniformizada e pacificada na esfe-
ra judicial pelo Supremo Tribunal Federal.

CSLL — COMPENSAGAO - E vedada a compensagdo mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestagao judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva agéo judicial (art.
170-A do Cadigo Tributario Nacional).

CSLL — RECOLHIMENTO COMPROVADO - Confirmado o recolhi-
mento de parcela da contribuigdo social exigida no langamento, re-
duz-se a exigéncia pelo valor recolhido.

MULTA DE OFICIO — E incabivel o langamento de multa de oficio na
constitui¢do, para prevenir a decadéncia, de crédito tributario cuja e-
xigibilidade esteja suspensa por forga de liminar concedida em sede
de mandado de seguranga previamente ao procedimento fiscal.

JUROS DE MORA - Os juros de mora s&o devidos sempre que 0/
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principal for recolhido a destempo, seja qual for o motivo determinan-
te da falta, salvo a hipotese de depésito do montante integral, que
nao se verifica nos autos.

Provimento parcial ao recurso na parte conhecida.” (Ac. n° 101-
93.605, de 2001).

“FORMALIZACAO DA EXIGENCIA ESTANDO A EXIGIBILIDADE
DO CREDITO SUSPENSA- A autoridade administrativa tem o dever
de exercer sua atividade € proceder ao langamento do crédito tribu-
tario sempre que constate a ocorréncia do fato juridico tributario ou
de infragdo a lei, independentemente de ja se achar o sujeito passivo
ao abrigo de medida judicial anterior ao procedimento fiscal.

NORMAS PROCESSUAIS- DISCUSSAO JUDICIAL CONCOMI-
TANTE COM O PROCESSO ADMINISTRATIVO. Tendo o contribu-
inte optado pela discussdo da matéria perante o Poder Judiciario,
tem a autoridade administrativa o direito/dever de constituir o langa-
mento, para prevenir a decadéncia, ficando o crédito assim constitu-
ido sujeito ao que ali vier a ser decidido. A submissdo da matéria a
tutela autbnoma e superior do Poder Judiciario, prévia ou posterior-
mente ao langamento, inibe o pronunciamento da autoridade admi-
nistrativa sobre o mérito da incidéncia tributaria em litigio, cuja
exigibilidade fica adstrita a decisédo definitiva do processo judicial.

MULTA E JUROS DE MORA- EXIGIBILIDADE SUSPENSA MEDI-
ANTE DEPOSITO - O depésito do valor do crédito exclui a aplica-
¢ao da multa de oficio e dos juros de mora até a forga do montante
depositado.” (Ac. n°® 101-93.952, de 2002).

“RECURSO DE OFICIO. Nega-se provimento ao recurso da auto-
ridade julgadora singular que excluiu da exigéncia o crédito tribu-
tario, dado concluir que os tributos e contribuicbes que estavam
com a sua exigibilidade suspensa, por forga do disposto no art.
151 do CTN, anteriormente a vigéncia da Lei n.° 9.541/92, eram
dedutiveis para os efeitos de determinagao do lucro real.

IMPOSICAO DA MULTA DE LANCAMENTO “EX-OFFIiCIO”-
Improcede a exigéncia da multa de oficio na constituicido do
crédito tributario e contribuicbes de competéncia da Unido, cuja
exigibilidade houver sido suspensa antes do inicio de qualquer
procedimento de oficio, “ex-vi” do disposto no art. 151, inciso 1V,
do CTN.” (Ac. n® 101-93.055, de 2000) .

Il = JUROS MORATORIOS 3) gjj
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Invocando as disposi¢oes legais de que cuidam os artigos 84 da Lei n°® 8.981,
de 1995 e 13 da Lei n° 9.065, de 1995, a autoridade julgadora de primeiro grau
manteve a incidéncia dos juros moratorios, conforme planilha de calculos as fls. 07.
Vale dizer, em face do inadimplemento de obrigacéo, o seu pagamento além do pra-
zo de vencimento deve ser acompanhado dos correspondentes juros de mora.

Em razdo dos esclarecimentos prestados pela recorrente as fls. 91, as
autoridades langadoras registraram no Termo de Verificagéo Fiscal (fls. 141):

“...com o objetivo de provisionar financeiramente o montante dos
tributo em litigio, de forma voluntaria, fez os depdsitos judiciais
em 27/05/96 e 25/11/96 nos montantes de R$ 4.444.441,25 e R$
230.531,06 ...".

Quando do enfrentamento do mérito da matéria sob exame, a autoridade
julgadora monocratica também deixou consignado (fls. 249/250):

‘O impugnante efetuou depdsito judicial voluntario do montante
integral exigido a titulo de Imposto de Renda, vencido em
29/03/96, sendo uma parcela do tributo devido depositada em
maio de 1996 e o restante em novembro de 1996, sem os respec-
tivos acréscimos legais decorrentes da mora, visto acreditar en-
contrar-se com a exigibilidade do tributo suspensa por medida ju-
dicial impetrada contra o langamento.”

Na verdade, o objetivo principal dos depdsitos foi, efetivamente, impedir a in-
cidéncia dos juros moratérios, vez que a exigibilidade do crédito, quando viesse a
ser constituido, estaria suspensa por forca da medida liminar concedida.

SO que a providéncia tomada pela recorrente o foi apés o vencimento do pra-
zo fixado para o recolhimento do tributo. Tem aplicagdo, portanto, a regra juridica
inserta no artigo 161 do CTN, que imp&e ao crédito tributario ndo integralmente pa-
go até a data do vencimento, o acréscimo de juros moratérios.

E farta a jurisprudéncia deste Conselho consagrando a tese de que a sus-
pensdo da exigibilidade do crédito tributario, por forga do disposto no artigo 161 ,
incisos IV e V do CTN, afasta a imposi¢éo da multa de langamento de oficio, e que
somente o depdsito do valor integral da exigéncia tem o condao de inibir a incidén-
cia dos juros de mora.

4
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versam sobre a questdo sob exame:

“(..)

JUROS DE MORA. Os juros de mora s&o devidos mesmo quando a
exigibilidade do crédito tributario esteja suspensa, por decisdo admi-

nistrativa ou judicial.
(...Y". (Ac. n° 101-94.096, de 2003).

“IRPJ. MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO. Se a exigibilidade do
crédito tributario estava suspensa na forma do artigo 151, inciso V,
do Cédigo Tributario Nacional (art. 1° da Lei Complementar n°
104/2001), incabivel o langamento da multa de oficio.

IRPJ. JUROS DE MORA. Os juros de mora sao devidos, inclusive
durante o periodo em que a exigibilidade do crédito tributario esteja
suspensa por decisdo administrativa ou judicial.

Recurso provido, em parte.” (Ac. n° 101-93.884, de 2002).

“...)

MULTA DE OFICIO — E incabivel o langamento de multa de oficio na
constituicdo, para prevenir a decadéncia, de crédito tributario cuja e-
xigibilidade esteja suspensa por forga de liminar concedida em sede
de mandado de seguranga previamente ao procedimento fiscal.

JUROS DE MORA - Os juros de mora sio devidos sempre que o
principal for recolhido a destempo, seja qual for o motivo determinan-
te da falta, salvo a hipdtese de depdsito do montante integral, que
nao se verifica nos autos.

(...).” (Ac. n° 101-93.605, de 2001).

“OPCAOQ PELA VIA JUDICIAL — A propositura de acéo judicial pelo
contribuinte, prévia e posteriormente ao langamento, com o mesmo
objeto, inibe o pronunciamento da autoridade administrativa, tendo
em vista a submissao da matéria a tutela autbnoma e superior do
Poder Judiciario.

CREDITO TRIBUTARIO “SUB JUDICE” — SUSPENSAO DA EXIGI-
BILIDADE - JUROS DE MORA — CABIMENTO - Procedente a exi-
géncia de juros de mora no langamento destinado a prevenir a de-
cadéncia de crédito tributario desacompanhado do deposito de seu

- montante integral e com exigibilidade suspensa em razao de liminar

em mandado de seguranga concedida em data anterior a autuagédo

fiscal. % &?}é)
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Negado provimento ao recurso na parte conhecida. (Ac. n° 101-
94.458, de 2003).

“INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE DE ATOS NORMA-
TIVOS — Somente sera apreciada nos Tribunais Administrativos
quando formalizada e pacificada na esfera judicial pelo Supremo Tri-
bunal Federal.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RECURSO VOLUNTA-
RIO — PRECLUSAO - Somente pode ser objeto de recurso volunta-
rio matéria ja apreciada pela autoridade monocratica. A falta de pré-
questionamento impede o conhecimento da matéria na fase recur-
sal, caso contrario estar-se-ia suprimindo instancia.

NORMAS PROCESSUAIS - DISCUSSAO JUDICIAL CONCOMI-
TANTE COM O PROCESSO ADMINISTRATIVO. Tendo o contribu-
inte optado pela discussdo da matéria perante o Poder Judiciario,
tem a autoridade administrativa o direito/dever de constituir o lanca-
mento, para prevenir a decadéncia, ficando o crédito assim constitu-
ido sujeito ao que ali vier a ser decidido. A submissdo da matéria a
tutela autbnoma e superior do Poder Judiciario, prévia ou posterior-
mente ao langamento, inibe ¢ pronunciamento da autoridade admi-
nistrativa sobre o mérito da incidéncia tributaria em litigio, cuja exigi-
bilidade fica adstrita a decisdo definitiva do processo judicial.

MULTA DE OFICIO — EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO
SUSPENSA POR DECISAO JUDICIAL - Nao cabe a aplica¢do da
multa de oficio em langamento efetuado apenas para prevenir os e-
feitos decadenciais, quando o crédito tributario se encontrava com
exigibilidade suspensa por decis&o judicial. Aplicacdo do Art. 63 da
Lei no 9.430/96 e do entendimento contido no AD(N) COSIT n.°
1/97.

VALORES NAO COBERTOS POR DEPOSITOS JUDICIAIS - JU-
ROS DE MORA — Os juros moratorios tém carater meramente com-
pensatorio e devem ser cobrados inclusive no periodo em que o cré-
dito tributario estiver com sua exigibilidade suspensa pela impugna-
¢&o administrativa (Decreto-lei n.° 1.736/79). Em caso de crédito tri-
butario relacionado a matéria sub judice, os juros de mora s6 nao in-
cidem se houver depdsito do montante integral. Por outro lado, sua
cobranga atende a determinagdo do art. 5" do Decreto-lei 1.736/79,
ndo cabendo a este Orgdo integrante do Poder Executivo negar apli-
cacao a lei em vigor.

ENCARGOS DA TRD - 1) Por forga do disposto no artigo 101 do
Cédigo Tributario Nacional e no § 4 do artigo 1° da Lei de Introdu-
¢ao do Cddigo Civil, inaplicavel no periodo de fevereiro a julho de

. ¢!
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1991, quando entrou em vigor a Lei no 8.218/91. (Ac. n° 101-93.644,
de 2001).

Por todas essas razdes, conclui-se que a agao fiscal, no mérito seu quantum
deve ser reavaliado.

Quanto a Contribui¢gdo Social sobre o Lucro Liquido, por se tratar de langamento
decorrente da exigéncia do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica, o decidido em
relagdo a esta se aplica, por inteiro, aquela.

Nessa linha de raciocinio, voto no sentido de que seja dado provimento, em par-
te, ao recurso voluntario interposto pelo sujeito passivo na presente relagdo juridica
tributaria, para excluir da tributagédo a parcela de R$ 1.791.371,16, bem como a penali-
dade aplicada (multa de langamento de oficio).

E como voto.

=g
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