B MINISTERIO DA FAZENDA
8¢, PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

REE” QUARTA CAMARA
Processon®. : 13805.005312/97-29
Recurso n°. ;o 120.492
Matéria :  IRPF - Exs: 1993 a 1995
Recorrente :  CARLOS ALBERTO COLESANT!
Recorrida :  DRJem SAO PAULO - SP
Sessdo de : 26 de janeiro de 2000
Acodrdao n°. : 104-17.339

IRPF - RECURSO VOLUNTARIO - INTEMPESTIVIDADE - N&o se conhece
de apelo a segunda instancia, contra decisdo de autoridade julgadora de
primeira instancia, quando formalizado apés decorrido o prazo regulamentar
de trinta dias da ciéncia da decis3o.

Recurso n&o conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CARLOS ALBERTO COLESANTL.

' ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, por intempestivo,
nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

—W—?m
LEILA MARIA SCHERRER LEITAQ
PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 25 FEV 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA CLELIA PEREIRA DE
ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
ELIZABETO CARREIRO VARAO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA

ESTOL.
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CARLOS ALBERTO COLESANTI,  contribuinte inscrito no CPF/MF
044.455.708-34, residente e domiciliado na cidade de S&o Paulo, Estado de S&o Paulo, a
Rua Almirante Marques Ledo, 684 — Bairro Bela Vista, jurisdicionado & DRF/SP/SUL,
inconformado com a decisdo de primeiro grau de fls. 320/327, prolatada pela DRJ em Séo
Paulo - SP, recorre a este Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da petigao de fis.
332/351.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 18/06/97, o Auto de
Infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica de fis. 01/15, com ciéncia em 18/06/97,
exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de R$ 607.990,30 (padrao
monetério da época do langamento do crédito tributério), a titulo de Imposto de Renda
Pessoa Fisica, acrescidos da multa de oficio de 75% ( art. 44, inciso |, da Lei n.° 9.430/96) e
dos juros de mora, de no minimo, de 1% ao més, calculados sobre o valor do imposto,
referente aos exercicios de 1993 a 1995, correspondente, respectivamente, aos anos-
calendario de 1992 a 1994.

A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizagéo,
onde constatou-se omissdo de rendimentos tendo em vista a variagdo patrimonial a
descoberto, caracterizando sinais exteriores de riqueza. Infragdo capitulada nos artigos 1° ao
3° e paragrafos, e 8° da Lei n.° 7.713/88, artigos 1° ao 4° da Lei n.° 8.134/90, artigos 4° ao 6°
da Lei n.° 8.383/91, c/c o artigo 6° e paragrafos da Lei n.® 8.021/90.
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O Auditor Fiscal da Receita Federal, autuante, esclarece, ainda, através do
Termo de Verificagéo e Encerramento Parcial da Ag&o Fiscal de fls. 289/298, entre outros,
0s seguintes aspectos:

- que em 20/02/97, foram lavradas intimagdes, para o contribuinte esclarecer
e comprovar diversos valores que instruiram as declaragbes de rendimentos de pessoa
fisica dos anos base de 1992 a 1994, que apresentados, conforme documentos anexos,
foram analisados e demonstram regularidade;

- Que prosseguindo, em 27/03/97, foram lavradas intimag¢des, para no prazo
de 10 {(dez) dias, o contribuinte justificar e comprovar a origem de determinados créditos,
bem como, esclarecer o destino de débitos ocorridos nos anos base de 1992 a 1994,
constantes dos extratos de conta corrente dos bancos;

- que juntando comprovantes, justificou parte dos débitos ‘e dos créditos,
objetos da intimagdes, alegando que os pendentes de justificacdo dependeriam de
informagdes esclarecedoras dos Bancos;

- que assim sendo, dos créditos selecionados dos extratos bancarios, foram
excluidos os considerados justificados e comprovados, sendo que os ndo justificados foram
consolidados més a més, para o efeito de tributagio;

- que considerando que os créditos, sem origem definida dos recursos,
representam “acréscimo patrimonial ndo comprovado®, uma vez que, a comprovagéo da
origem dos créditos, para serem aceitos, devem ser feitas através de documentagédo habil,
idénea e coincidentes em datas e valores, e, considerando que os "débitos®, esclarecidos
pelo contribuinte, corroborados pelos extratos forecidos pelo CITIBANK S/A, demonstram
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que a maioria foi efetuado a titulo de “aplicagbes financeiras”, e estas juntamente com os
néo justificados, consistem “sinais exteriores de riqueza®, nao interferindo nos valores
tributaveis, os créditos ndo justificados serdo tributados nos meses de competéncia.

Em sua pega impugnatéria de fls. 301/303, apresentada tempestivamente,
em 16/07/97, instruida pelos documentos de fis. 304/313, o contribuinte, se indispde contra
a exigéncia fiscal, solicitando que seja acolhida a impugna¢io para declarar a
insubsisténcia do Auto de Infragdo, com base, em sintese, nos seguintes argumentos:

- que protesta pela ilegalidade da mora exigida, aplicada sobre o total do
imposto, pois tratando-se de langamento “ex-officio”, o cancelamento da mora & pacifico,
posto que a mesma ja foi absorvida pela muita “ex-officio” de 50%;

- que a corregao incide sobre o liquido do imposto devido, excluidos a multa
e quaisquer acessorios;

- que presumiu a fiscalizagdo que créditos ou depésitos bancarios seriam
omissdes de receitas e os tributou como “acréscimo patrimonial ndo comprovado®, por falta
de comprovagdo da origem dos mesmos. Estes créditos estdo relacionados no “Termo de
Notificagdo e Encerramento da Ag¢do Fiscal”;

- que tal entendimento, no entanto, ndo pode prevalecer, porque baseado
em mera presungao, pois a movimentacdo ativa de contas correntes em bancos € prética
usual e plenamente justificivel, tendo-se em conta a necessidade de se atender os
compromissos do dia a dia;
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- que ndo ha que se confundir depésitos bancarios com rendimentos, os
quais s&o apurados apds o final de cada ano. Isto porque, importancias depositadas e
retiradas ndo se confundem com rendimentos;

- que ignorando esses antecedentes faticos, presumiu a fiscalizagdo que os
depositos bancarios fossem rendimentos ndo declarados, e, arbitrariamente, assim os
classificou, impondo penalidades;

- que consideramos o procedimento da fiscalizagdo inaceitavel, ndo podendo
produzir efeitos juridicos. E que, em Direito Tributério, é inadmissivel o surgimento de débito
por presungdo da existéncia do fato gerador;

- que a prova de origem dos depésitos seria bem mais facil se a Lei
estabelecesse normas adequadas para o contribuinte pessoa fisica, tal como existe para a
pessoa juridica. Atualmente por falta de tipicidade legal o fisco simplesmente presume;

- que, entretanto, para que ndo pairassem duvidas quanto a origem dos
créditos objeto de tributagdo, o contribuinte esclareceu em resposta & fiscalizagéo a origem
da maioria dos mesmo, que s&o oriundos da intermediagdo de negécios, transferéncias de
valores entre estabelecimentos bancéarios, aplicagdes financeiras, todas ja tributados na
declaragio de rendimentos;

- que solicitou junto aos bancos onde foram efetuados os citados créditos,
copia de cheques ou os comprovantes das aplicagdes financeiras a fim de exibi-los a
fiscalizagao, e, como até o0 momento nao recebeu dos bancos os comprovantes solicitados,
protesta desde ja, pela juntada dos mesmos ao presente quando recebé-los, encarecendo
que o julgamento sd seja feito ap6és a andlise dos mesmos, eis que o contribuinte esta
convicto de que provara a origem dos mesmos.
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Apbs resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas pelo impugnante, a autoridade singular conclui pela procedéncia da agéo
fiscal e pela manutengdo integral do crédito tributdrio, com base nas seguintes
consideragdes:

- que inicialmente, insurge-se o impugnante contra a exigéncia “de mora®,
alegando sua ilegalidade pelo fato de ter sido a mesma, absorvida pela multa de oficio
aplicada;

- que tal argumento ndo pode prosperar, pois a exigéncia dos juros de mora
independe da imposicdo das penalidades cabiveis. Este é o preceito contido no artigo 161
do Cbdigo Tributario Nacional, que reflete a diferenga existente entre o carater
compensatério dos juros e o punitivo das multas de oficio;

- que ha que se frisar, ainda, que o0 acréscimo moratério em discusséo
refere-se a juros e ndo a multa de mora prevista no artigo 59 da Lei n.° 8.383/91, que ndo
pode ser aplicada sobre imposto que ja tenha servido de base para a aplicagéo da multa de
oficio, conforme o RIR/94, art. 985, § 3°

- que a aplicabilidade da corregdo monetaria sobre as multas constitui
matéria de discuss&o ja superada, tendo sido, inclusive, objeto da Stumula 45 do TRF, que
expressa o entendimento de que “As multas fiscais, sejam moratdrias ou punitivas, estdo
sujeitas a corre¢cdo monetéria”;

- que todavia, atualmente, tal discussdo perde sua relevancia, posto que as
multas de oficio, por forga de disposicao legal sdo calculadas em fungdo do imposto
atualizado monetariamente;
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- que assim, tendo sido os impostos calculados originariamente em UFIR, as
multas de oficio foram calculadas sobre tais valores e, posteriormente, convertidas para
Reais, sujeitando-se a incidéncia de juros de mora, a teor do disposto no artigo 84 da Lei n.°
8.981/95 e no artigo 13 da Lei n.® 9.065/95, se recolhidas com atraso;

- que o impugnante contrapdem-se a tributagdo exigida com base em
depésitos bancarios, alegando, principaimente, que em Direito Tributario & inadmissivel o
surgimento de débito por presungdo da existéncia do fato gerador;

- que inicialmente, & preciso esclarecer que essa tributagdo deriva de
presun¢éo legalmente estabelecida, como se vé no proprio texto legal, que faz mengao a
renda presumida. Trata-se, por outro lado, de presungdo juris tantum, que admite a prova
em contrario, cabendo ao contribuinte, portanto, a sua produgéo;

- que no caso vertente, o autuante agiu com acerto. Em primeiro lugar,
efetuou uma andlise das declaragfes de ajuste anual apresentadas pelo contribuinte
correspondentes aos periodos em exame. Para tanto, lavrou na data de 20/02/97, trés
intimagdes, buscando obter elementos para verificar a exatidao dos dados constantes das
declaragdes, constatando, assim, a sua regularidade;

- que observe-se que nesta fase da fiscalizagdo, em relagdo aos dados
bancarios, foram verificados apenas os saldos finais existentes nas contas, no dia 31 de
dezembro de cada ano-calendario examinado. Contudo, diferentemente do que afirma o
impugnante, os rendimentos ndo séo apurados ao final de cada ano, mas & medida em que
sdo auferidos, devendo as verificagbes fiscais, abranger os fatos ocorridos durante todo o
periodo em exame;
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- que ocorre que os extratos bancarios demonstram créditos e débitos
efetuados no decurso dos periodos, por valores incompativeis com os rendimentos
declarados. Assim, foram lavradas as intimagdes em que o auditor fiscal perquire a origem
de determinados créditos, bem como o destino de débitos constantes dos extratos bancarios
em sua posse, solicitando do intimado justificagdes e provas documentais, prevenindo-o,
ainda, da possibilidade de ocorréncia de langamento de oficio em caso de ndo atendimento
as solicitagdes feitas;

- que operou-se neste passo, diante do indicio de omissdo de rendimentos
detectado, a inverséo do 6nus da prova, cabendo ao interessado, a partir de entdo, provar a
inocorréncia do fato presumido;

- que assim, diante das justificativas apresentadas pelo contribuinte,
logrando provar apenas parciaimente a origem dos créditos selecionados pela fiscalizagso,
procedeu esta, ao arbitramento dos rendimentos presumidamente omitidos, mediante
consolidagdo mensal dos créditos constantes dos extratos bancérios, excluindo aqueles
considerados justificados e comprovados;

- que o procedimento é legitimo, ndo assistindo razéo ao impugnante quanto
as aspecto examinado;

- que por outro lado, tem ele razdo quando afirma que os depésitos
bancérios n&o constituem, em si, fato gerador de imposto de renda. De fato, ndo constituem.
Mas a desproporcionalidade entre o seu valor e 0 dos rendimentos declarados constitui
indicio de omiss&o de rendimentos e, estando o contribuinte obrigado a comprovar a sua
origem, ao deixar de fazé-lo da ensejo a transformag&o do indicio em presungo, pois o ndo
interesse em declinar essa origem evidéncia que a mesma corresponde a disponibilidade
econdmica ou juridica de rendimentos sem origem justificada. Os depésitos bancéarios sdo
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utilizados como instrumento de arbitramento dos rendimentos presumidamente omitidos, ndo
constituindo em si, objeto de tributagéo;

- que em que pese estar plenamente demonstrada a legitimidade do
procedimento fiscal adotado, deveréa ser observado, quanto & cobranga do imposto devido
sob a forma de recolhimento mensal, o disposto na IN n.° 46/97.

A ementa da decisdo da autoridade de 1° grau, que consubstancia os
fundamentos da agao fiscal é a seguinte:

"Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica.
Periodo: Anos-calendario 1992/1994

Ementa: JUROS DE MORA.

A exigéncia dos juros de mora independe da imposigdo das penalidades
cabiveis, sendo correta a sua aplicagdo concomitantemente com a multa de
oficio.

CORREGAO MONETARIA DA MULTA.

Embora seja cabivel a corregdo monetaria da multa, a discusséo ndo se
aplica ao presente caso, pois, por determinagio legal, foi |mputada sobre o

valor do imposto corrigido monetariamente.

TRIBUTAGAO POR DEPOSITOS BANCARIOS.

E legitimo o arbitramento de rendimentos com base em depésntos bancarios,
quando o contribuinte ndo comprova a origem dos recursos utilizados
nessas operagdes, uma vez que evidenciam a percep¢éo de renda omitida,
cabendo ao contribuinte refutar tal presung¢éo, através de comprovagédo hébil
e idonea.

CALCULO DO IMPOSTO DEVIDO.

Os rendimentos omitidos sujeitos ao recolhimento mensal (carné-ledo), néo
informados na declaragéo de rendimentos, devem ser computados apenas
na base de célculo anual do tributo, conforme disposi¢des da IN SRF n.°
46/97.

LANGAMENTO PROCEDENTE.”

//'—"7' -
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Cientificado da decisdo de Primeira Instancia, em 19/05/99, conforme Termo
constante as fis. 328/330, e, com ela ndo se conformando, o recorrente interpds, fora do
tempo habil (23/06/99), o recurso voluntario de fls. 332/351, instruido pelo documento de fls.
352, no qual demonstra irresigna¢éo contra a decisdo supra ementada, baseado, em
sintese, nas mesmas razdes basicas expendidas na fase impugnatéria. |

Consta as fls. 331 o Termo de Perempg¢ao, tendo em vista ter transcorrido o
prazo regulamentar para interposicgdo de recurso voluntario para o Conselho de
Contribuintes.

Consta as fls. 80, o deferimento de Medida Liminar, pela Justica Federal,
determinando que a autoridade coatora receba o recurso administrativo, independente do

recolhimento do dep6sito judicial de 30% do valor do crédito tributario.

E o Relatério.

_—
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voTO

Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

Consta nos autos que a recorrente foi cientificada da decisdo recorrida em
19/05/99, uma quarta-feira, conforme se constata dos autos as fis. 330.

O recurso voluntario para este Conselho de Contribuintes deveria ser
apresentado no prazo maximo de trinta (30) dias, conforme prevé o artigo 33 do decreto n.°
70.235/72.

Considerando que 19/05/99 foi uma quarta-feira, dia de expediente normal
na reparticio de origem, o inicio da contagem do prazo comegou a fluir a partir de
20/05/99, uma quinta-feira, primeiro dia Gtil apés a ciéncia da decisdo de primeiro grau,
sendo que neste caso, o Ultimo dia para a apresentacdo do recurso seria 18/06/99, uma
sexta-feira.

Acontece que o recurso voluntario somente foi apresentado em 23/06/99,
uma quarta-feira, trinta e cinco (35) dias apds a ciéncia da deciséo do julgamento de
Primeira Instancia.

Se o sujeito passivo, no prazo de trinta dias da intimagdo da ciéncia da
deciséo de Primeira Insténcia, n&o se apresentar no processo para se manifestar pelo
pagamento ou para interpor recurso voluntario para o Conselho de Contribuintes,

/
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automaticamente, independente de qualquer ato, no trigésimo primeiro (31°) dia da data da
intimagé&o, ocorre a perempg&o. Dai sua intempestividade.

Nestes termos, nao conhego do recurso voluntario, por extemporaneo.

Sala das Sessdes - DF, em 26 de janeiro de 2000

e
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