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Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ

OMISSAO DE RECEITA - CORRECAO MONETARIA DE DEPOSITOS
JUDICIAIS - O instituto da corregdo monetaria tem por objetivo
assegurar a neutralidade das demonstragbes financeiras da pessoa
juridica, face aos efeitos da inflagdo, o que s6 acontece se mantido o
equilibrio na corregdo das contas credoras e devedoras. O néao
reconhecimento da receita de corregdo monetaria de depdsitos
judiciais, quando ocorre o registro da despesa de corregdo monetaria
dos tributos que geraram esses depésitos, altera o resultado do
exercicio, sendo devida a sua tributagao.

DECORRENCIAS: FINSOCIAL e CSLL - Tendo sido negado
provimento ao recurso voluntario em relagdo ao langamento principal,
igual sorte colhem os langamentos decorrentes, em raz&o da intima
relagéo de causa e efeito que os vincula.

Recurso Voluntario a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por INTER - CONTINENTAL SEGURADORA S.A. (INCORPORADA POR SUL
AMERICA SANTA CRUZ SEGUROS S.A)).,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADA EM/ 2, FEV 1000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, ALEXANDRE BARBOSA
JAGUARIBE, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, Fl-AVIO FRANCO CORREA e
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE.
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Recurso n° :137.612
Recorrente INTER - QONTINENTAL SEGURADORA S.A. (INCORPORADA POR
SUL AMERICA SANTA CRUZ SEGUROS S.A))

RELATORIO

A EXIGENCIA FISCAL

Em procedimento fiscal contra a empresa INTER-CONTINENTAL
SEGURADORA S/A (Incorporada por Sul América Santa Cruz Seguros S/A),
devidamente qualificada nos autos, foram lavrados, em 27/10/1993, autos de infracéo
referentes a:

a) Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, fls. 286/289, no valor
total de 535.843,59 UFIR;

b) Contribuicdo para o Programa de Integragcdo Social — PIS, fls.
290/293, no valor total de 16.289,24 UFIR;

¢) Imposto de Renda Retido na Fonte — IRRF, fls. 294/297, no valor
total de 523,41 UFIR;

d) Contribuigdo para o Fundo de Investimento Social — FINSOCIAL, fls.
298/301, no valor total de 22.098,43 UFIR; e

e) Contribuigdo Social Sobre o Lucro — CSLL, fls. 302/305, no valor
total de 395.241,71 UFIR.

Os referidos valores incluem além de IRPJ, PIS, IRRF, FINSOCIAL e
CSL, multas de oficio, de 50% e 100%, e juros calculados até 27/10/1993.

O langamento de oficio correspondente ao Imposto de Renda Pessoa
Juridica — IRPJ foi efetuado, conforme descricdo dos fatos do Auto de Infragéo de fls.
289, tendo em vista que foram apuradas infragGes relativas a omissdo de receita de |
corregdo monetaria sobre depésitos judiciais e dedugdo indevida de despesas I
tributarias, conforme Termo de Constatagéo de 25/10/1993, fls. 269/283.
i
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Os demais langamentos de oficio, relativos as Contribui¢des PIS, IRRF,
FINSOCIAL e CSLL, conforme descri¢do dos fatos do Auto de Infragcéo de fls.293 (PIS),
297 (IRRF), 301 (FINSOCIAL) e 305 (CSLL), foram realizados em decorréncia da
fiscalizagdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, na qual as referidas
infragbes ocasionaram insuficiéncia na determinacdo da base de célculo destas
contribuigdes (PIS, FINSOCIAL e CSLL) e deste imposto (IRRF).

A IMPUGNAGAO

Inconformada com as referidas exigéncias, a autuada apresentou,
tempestivamente, a Impugnacdo e documentos de fls. 308/315. Referindo-se a
Impugnagao, dispde o relatério do julgado de primeira instancia:

“Cientificada dos langamentos, a Contribuinte apresentou impugnagéo
de fls. 308 a 315, onde nas pecas impugnatbrias citadas, apés
mencionar a descrigdo dos fatos dos Autos de Infragdo, expdem as
razdes de sua defesa nos seguintes termos:

|- OS FATOS

O contribuinte foi surpreendido com a lavratura dos Autos de Infragdo em
epigrafe, pelos quais pretende a Autoridade Fiscal:

a) O pagamento das diferengas de IRPJ, Contribuicdo Social Sobre o
Lucro e o IRF/ILL, relativamente nos periodos-base de 1988, 1989 e 1°
semestre de 1992;

b) A reducgdo dos prejuizos fiscais relativamente aos periodos-base de
1990, 1991 e 2° semestre de 1992;

c) O pagamento das diferengas apuradas do Finsocial e do PIS
referentes aos periodos-base de 1998 a 1992.

A apuragdo por parte da Autoridade Fiscal deu-se em virtude dos

procedimentos adotados pela impugnante quanto ao registro de titulos
contestados judicialmente e dos conseqlentes depdsitos judiciais nos
periodos-base de 1988, 1989, 1990, 1991 e ano-calendario de 1992 (1° e 2°
semestres).
Em verdade, as exigéncias fiscais ndo encontram o menor amparo legal, sdo
contrarias ao ordenamento juridico existente, razdo pela qual os Autos de
Infragdo lavrados devem, & luz da Justiga, ser julgados insubsistentes,
procedendo-se ao seu arquivamento pelos argumentos a seguir expostos.

A exigéncia fiscal, apurada pelo Sr. Auditor Fiscal decorre do registro das
obrigagdes fiscais correspondentes as contribuigbes para o PIS, para o |
FINSOCIAL e, para o IAPAS/INSS, cuja congtitucionalidade esta sendo
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contestada ~judicialmente, conforme verificado no TERMO DE
CONTESTACAO DE 25/10/93.

Atestou a Autoridade Fiscal no referido Termo que “o conftribuinte esta
apropriando indevidamente como DESPESAS OPERACIONAIS desde a
realizagdo dos depoésitos judiciais, os valores das contribuigbes para o
Finsocial e para o PIS, acrescidos de suas varia¢gdes monetarias”, uma vez
que por opgdo do préprio contribuinte estas despesas sdo consideradas
desnecessarias as suas atividades e, ainda, sujeitas a evento futuro, qual
seja, a decisdo judicial dos fatos impetrados.

Fundamentou tal pretensdo, o Sr. Auditor Fiscal, com base nos arts. 191 e
paragrafos, e 220, ambos do regulamento aprovado peio Decreto-Lei n°
85.450/80; no art. 47 e seus paragrafos da Lei n® 4.506/64; no art. 3° do
Decreto-Lei n° 1.730/79 e no Acérdao do 1° Conselho de Contribuinte n°® 103-
9160/89.

Pretende, também, a autoridade Fiscal obrigar a impugnante a incluir na base
imponivel das exagdes tributarias supra citadas valores que, o contribuinte
através de seu procedimento, deixou de registrar como RECEITAS
OPERACIONAIS as variagbes monetarias a que teve direito, sobre os
depésitos judiciais conforme mencionado no item 3 do Termo de Constatagéo
de 25/10/93, sugerindo, assim a “omisséo de receitas” de corre¢gdo monetaria
sobre os depésitos judiciais, baseando-se no art. 254, inciso |, do
regulamento aprovado pelo Decreto n° 85.450/80; o art. 18 do Decreto-Lei
1.598/77; os Pareceres Normativos CST n° 86/78 e 18/84; e, os Acérdaos do
1° Conselho de Contribuinte n® 101-79891, 101-91417/91, 101-83514/92.

Il - DO MERITO

O caput do art. 225 do regulamento aprovado pelo Dec. n° 85.450/80, cuja
matriz legal é o art. 16, do Decreto-Lei n°® 1.598/77, assim dispéem:

“Art. 225 — Os tributos s&o dedutiveis, como custo ou despesas operacionais,
no PERIODO-BASE DE INCIDENCIA QUE OCORRE O FATO GERADOR
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA” (Caixa alta nossa).

Como se Vé, o dispositivo acima determina que os tributos sdo dedutiveis de
acordo com o regime de competéncia, isto é, desde que o fato gerador da
obrigagéo ftributaria tenha ocorrido. Esta é, na verdade, a unica condigéo
imposta pelo dispositivo legal, sendo inoportuna e inconcebivel a inclusdo de
uma condigdo a mais, qual seja: o recolhimento do tributo, como o quer a
Autoridade Fiscal.

As despesas tributarias tém, dentro do regulamento do imposto de renda,
uma disciplina prépria gerenciada pelo art. 225, ndo devendo ter o mesmo
tratamento das despesas comuns, estas reguladas pelo art. 191.

Os dispositivos citados nos autos (art. 191 e 220 do RIR/80) ndo se aplicam,
portanto, as despesas com fributos, uma vez que:

a) A obrigagao tributaria € decorréncia, apenas e tdo somente, da existéncia

de lei. Ser ou ndo necessaria a despesa para a fonte produtora dos

rendimentos, ndo é fato relevante para que a lei possa exigir o tributo. Alias, a

norma legal apenas elenca os fatos que, uma vez ocorrido, geram a

obrigagao tributaria, denotando, assim, que do exercicio de determinada

atividade pelo contribuinte € que nasce a ofri Qgéo tributaria, e ndo ao
[
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contrario. A guisa de exemplo pode-se indicar a contribuigdo social sobre o
lucro, cuja existéncia da obrigacgdo tributaria decorre exatamente do fato de
que o contribuinte apurou lucro, de acordo com o comando da lei, inexistindo
neste caso a necessidade da despesa para a apuragao do lucro. Note-se que
a obrigagao tributaria é fato posterior ao exercicio da atividade, ndo podendo,
em conseqiiéncia, ser considerada como necessaria para se obterem os
rendimentos.

b) Os tributos cujo fato gerador ja tenha ocorrido séo obrigagdes de valor
determinado e definido, ndo podendo, ser confundidos nem contabilizados
como provisdes, eis que sdo despesas a pagar, com vencimento definido pela
lei. A falta de recolhimento ndo muda a natureza da obrigagdo, que continua
sendo um tributo a recolher.

Desta feita, o Gnico dispositivo legal vigente no regulamento do imposto de
renda aplicavel as despesas fributarias € o artigo 225 acima transcrito. E foi
em observancia a este artigo que o contribuinte registrou contabilmente as
despesas correspondentes, procedendo a sua dedugdo na apuragao do lucro
real dos periodos examinados pela fiscalizago.

O recolhimento da obrigagdo no prazo legal de vencimento, como condig&o
para poder deduzir os tributos na apuragdo do lucro real é disposi¢cdo que
existiu na legislagdo anterior ao Decreto-Lei n° 8.514/92, reintroduzida para
vigir em 1993. Portanto, no periodo examinado pela fiscalizagdo inexistia esta
exigéncia legal, ndo podendo, a Autoridade Fiscal exigir o que a lei néo
determina, sendo este um principio constitucional.

Outro ponto a observar é que a realizagdo da despesa tributaria se da com a
ocorréncia de seu fato gerador, previsto em lei, como ja dissemos. A
contestacdo judicial sobre a constitucionalidade ou ndo da exigéncia sé
produz efeitos com a decisdo final transitada em julgado. A falta do
recolhimento de referidos tributos, em decorréncia da deciséo judicial que
suspendeu sua exigibilidade ndo é condigdo que altere a dedutibilidade da
despesa correspondente a obrigagdo. Em suma, a suspenséo da exigibilidade
do tributo ndo se confunde com a suspensao do fato gerador.

Pingando-se o estudo realizado e publicado pela Editora Resenha Tributaria,
na série Imposto de Renda — Estudo, n° 29 (10/92) onde o Auditor Fiscal e o
Conselheiro do 1° Conselho de contribuintes, Luiz Henrique Barros de Arruda
afirma: “a dedutibilidade do montante do tributo ou da contribuigdo encontra-
se atrelada, unicamente, no que diz respeito ao tempo, ao periodo-base de
ocorréncia do respectivo fato gerador, e independente do pagamento, da
propositura da agdo ou do depésito efetuado”. Reforgamos nosso ponto de
vista ja esposado acima.

A atualizagdo monetaria dos tributos, por todas as razdes acima e mais o
disposto no art. 254 do RIR/80, é dedutivel, pois as variagbes monetéarias das
obrigagbes tributarias ocorridas até o seu efetivo desembolso é questdo
incontroversa, sendo pacificamente aceita e em consondncia com a
legislagéo vigente.

Assim, pelo exposto e por absoluta falta de enquadramento legal, a exigéncia
manifestada nos autos quanto a glosa d?\s Jespesas tributarias por serem
desnecessarias, deve ser cancelada. |
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Outro ponto discordante é o da atualizagdo monetaria dos depésitos judiciais,
exigéncia esta imposta, segundo a Autoridade Fiscal, pelo art. 254 do RIR/80.

Ora, citado artigo determina que "no lucro operacional deverdo ser incluidas
as contrapartidas das variagdes monetarias, em fungéo da taxa de cadmbio ou
de indices ou coeficientes aplicaveis, por Disposig¢édo legal ou contratual, dos
direitos de crédito do contribuinte, assim como os ganhos cambias e
monetarios realizados no pagamento de obrigagdes”.

Do exame imparcial do dispositivo vemos que o ponto chave a ser observado
é que devem ser corrigidos os direitos de crédito do contribuinte. Ora se os
valores estdo depositados a disposigéo do Juizo e, a eles ndo tem acesso o
contribuinte sem a anuéncia da Autoridade Judicial, ndo tem a impugnante
motivo para atualizar um valor que na realidade nao lhe pertence, estando
sub-judice a propriedade dos valores.

De fato, o depésito do valor dos tributos em discussdo tem por objetivo
suspender a exigibilidade do crédito tributario, impedindo a execugdo nos
termos do art. 151, inciso I, do CTN.

Paralelamente o depoésito judicial tem por efeito interromper a fluéncia da
corre¢gdo monetaria do valor do débito tributario. Assim sendo, a partir do
depésito judicial, a obrigagao tributaria fica com sua exigibilidade suspensa e
interrompe-se a atualizagdo monetaria correspondente, que por disposigao
expressa da lei, passa a ser creditada na conta do deposito a ordem do Juiz.

Sobre a atualizagdo monetaria dos dep6ésitos judiciais Luiz Henrique Barros
de Arruda, hoje coordenador da Fiscalizagdo da Receita Federal, no estudo
antes referido, transcreve excertos do teor do voto proferido pelo relator do
Acérdao n® 103-11961, do 1° Conselho de Contribuintes, abaixo reproduzido:

"Sobre esse assunto, assim discorre com muita felicidade Antonio Carlos
Costa e Silva, In Teoria e Pratica do processo Executivo Fiscal, AIDE Editora
e comeércio de Livros Lida, Rio de Janeiro, verbis:

"O depo6sito bancario, portanto, ndo se abriga nas regras do mutuo e destarte,
ndo pode ser considerado, apenas, um empréstimo de coisas fungiveis, ou,
unicamente, um depésito de coisas fungiveis.

Logo, o que caracteriza o depésito bancario ndo € o seu objeto, mas,
segundo modernas doutrinas, sua DISPONIBILIDADE.

Ora, o art. 39 da Lei Uniforme destaca que o cheque é sacado por quem

tenha fundos disponiveis em poder do sacado (banco). E o art. 1° da lei
brasileira (Lei n°® 2.591/12) considera que sdo, apenas, fundos disponiveis:

a) as importancias constantes de conta corrente bancaria;
b) o saldo exigivel de conta corrente contratual;

c) a soma proveniente de contrato de abertura celebrado com o sacado
(Circ. 237/74, Banco Central).

Vé-se, portanto, que o depésito bancario é tipificado pelo requisito da
DISPONIBILIDADE. Id est, em fungéo do contrato de cheque o depositante
pode sacar, livremente, até o limite do depésito, ou seja, até o limite da

P . s . W%

provisdo. Ora, no deposito bancario vincula i\‘prdem do Juizo, ou seja, o
i
i
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depdsito judicial, o depositante ndo pode dispor da provisdo de fundos que o
constitui. Conseqiientemente a INDISPONIBILIDADE elimina a existéncia da
provisdo e desfigura o depésito bancario em seu vero sentido.

Atento ao fato de que o depésito vinculado, embora efetuado em banco de
crédito oficial, ndo é rigorosamente, um destito bancario, ha de se chegar
ao pacifico entendimento de que é INDISPONIVEL, por parte do depositante”.

A conclusdo a que chegamos diante do voto acima, que enfoca com precisao
todos os argumentos para o ndo reconhecimento da corregdo monetaria
sobre os depdsitos judiciais, procedimento este que foi adotado pela
impugnante e que estd em completa harmonia com a legislagéo vigente, uma
vez que ndo ha renda tributavel, eis que tais depésitos sdo um ativo mas
juridicamente pendente, espécie de ativo realizavel a longo prazo, uma vez
que de realizagdo incerta, duvidosa, durante o curso da agao judicial. Adite-
se, ainda, que a corregdo monetaria “in casu” é, até decisao final da lide, um
crédito vinculado ao Juizo, meramente escritural, patrimonialmente neutro e
sem qualquer liquidez, ndo havendo, portanto que se falar em disponibilidade
econdmica ou juridica de renda.

Dessa forma, agiu corretamente a impugnante quando em sua contabilidade
deixou de reconhecer a corregao dos depdsitos judiciais.

A vista de todo o exposto, e concluindo, as exigéncias proferidas no auto de
infragdo, ora impugnado, ndo podem prosperar, pois:

a) A despesa com tributos €& dedutivel na apuragdo do lucro real,
independentemente do seu recolhimento aos cofres publicos, desde que
tenha ocorrido o fato gerador da obrigagédo, conforme preceitua o art. 225 do
RIR/80, unico dispositivo da legislagdo do imposto de renda aplicavel as
despesas tributarias em questio.

b) A atualizacdo monetaria dos tributos, ocorrida entre a data do fato gerador
e a data do vencimento da obrigagdo, € despesa dedutivel por forga do
disposto nos arts. 225 e 254 do RIR/80.

c) Ndo ha receita de variagdo monetaria omitida nos resultados da

impugnante, tendo em vista que os depositos judiciais e correspondente

atualizagdo monetaria sdo indisponiveis para ambas as partes do processo,

ndo se podendo antecipar o resultado final do julgamento da lide para

registrar receitas ainda ndo auferidas. Nao havendo disponibilidade juridica e

econdmica de renda, ndo ha renda tributavel, na forma do art. 43 do CTN e

legislagdo em vigor.

Diante de todo o exposto, restando inteiramente comprovada a plenitude do

auto de infragdo em exame, pelo total desrespeito aos comandos legais que

regem a matéria, requer a impugnante a V.Sa. que se digne de cancelar o

langamento tributario correspondente, bem como o termo de redugdo do_
prejuizo fiscal que o acompanha, bem como os autos do Finsocial e PIS, por
inexistir receita a ser tributada, como medida de integral JUSTICA.

Ao fim, em resumo, pede seja declarada a procedéncia parcial da
impugnacao. M
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A competéncia para julgamento destes processos foi transferida para a
DRJ/BSB/DF, através da Portaria SRF n° 1.033, de 27 de agosto de
2002

O JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

Com a impugnacao tempestiva, instaurou-se o litigio, o qual foi julgado

em primeira instancia pela 22 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento

de Brasilia/DF,
ementa dispde:

mpa — 19/10/05

que prolatou o Acordao n° 4.444, de 26/12/2002, fls. 320/332, cuja

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Exercicio: 1988, 1989, 1991, 1992

Ementa: CORRECAO MONETARIA DE DEPOSITOS JUDICIAIS - O
instituto de corregdo monetaria tem por objetivo assegurar a
neutralidade das demonstragées financeiras da pessoa juridica, face
aos efeitos da inflagdo, o que s6 acontece se mantido o equilibrio na
corre¢do das contas credoras e devedoras. Se a empresa nao
conseguir comprovar que, também, ndo atualizou a(s) conta(s) do
passivo da(s) obrigagdo(des) referente(s) ao(s) tributo(s), ha que se
exigir a corre¢do monetaria da(s) conta(s) que abriga(m) os valores
depositados judicialmente.

DEDUTIBILIDADE DE TRIBUTOS NA APURACAO DO LUCRO REAL
- Até o advento da Lei n® 8.541 de 1992, a dedutibilidade dos gastos
com impostos ou contribuigbes estava sujeita ao regime de
competéncia. Irrelevante, no caso, se ocorreu ou ndo a suspensao da
exigéncia tributaria por forga de medida judicial.

TAXA REFERENCIAL DIARIA - TRD — Deve ser excluida a cobrancga
da TRD no periodo de 04/02/91 a 29/07/91 — IN SRF n° 32 de
09.04.97.

DA TRIBUTAGCAO REFLEXA - Ao se decidir de forma exaustiva a
matéria referenciada ao langamento principal de IRPJ, a solugdo
adotada espraia seus efeitos aos langamentos reflexos, préprio da
sistematica de tributagdo das pessoas juridicas quando ndo tiverem
sido oferecidos argumentos especificos para se contrapor a ele.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO. ANO
CALENDARIO DE 1988 — A IN-SRF N° 031/97 determinou o
cancelamento da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido
correspondente ao periodo base encerrado em 31.12.88.

Y
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MULTA DE OFICIO - A multa de oficio aplicada no ano calendario de
1992 (100%) deve ser reduzida para o percentual de 75% (setenta e
cinco por cento) conforme determina o artigo 44 da Lei n° 9.430/96 e
ADN COSIT N° 01/97.

PROGRAMA DE INTEGRAGCAO SOCIAL —PIS/FATURAMENTO - A IN-
SRF n° 031 de 08.04.97, dispensa a constituicdo de créditos tributarios
do PIS, exigida com base nos Decretos-Leis 2.445 e 2.449/88, na parte
que exceda o valor devido na forma da Lei Complementar n® 07/70, e,
somente a partir da vigéncia da Emenda Constitucional de Revisao n°
01, de 01 de margo de 1994, as empresas enquadradas no § 1°, art. 22
da Lei n° 8.212/91, passaram a contribuir para o PIS, mediante a
aliquota de 0,75% sobre a receita bruta.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE SOBRE O LUCRO
LIQUIDO. Pela IN SRF N° 63/97, ficou vedada a constituicio de
créditos da Fazenda Nacional, relativamente ao imposto de renda na
fonte sobre o lucro liquido, de que trata o art. 35 da Lei 7.713, de 22 de
dezembro de 1988, em relagdo as sociedades anbénimas e caso os
créditos de natureza tributaria, oriundos de langamentos efetuados em
desacordo com o disposto no art. 1°, da IN SRF citada estejam
pendentes de julgamento, as Delegacias de Julgamento da Receita
Federal, através de acérdaos, subtrairdo a aplicagédo da lei declarada
inconstitucional.

Langamento Procedente em Parte.”

As consideragbes que fundamentaram as conclusées do aludido
Acérdao sao as seguintes:

“As infragbes consignadas no Auto de Infragdo — IRPJ - fl. 289, que tém

por base o Termo de Constatagéo de fls. 269 a 283, foram:

1° - Receitas nao contabilizadas — Omissdo de receitas de
correcao monetaria sobre depositos judiciais:

Fato gerador 31.12.88.........cccoeerunnnnes Cz$ 3.091.350,00
Fato gerador 31.12.89...........cuue.e. NCz$ 598.049,66
Fato gerador 30.06.92..................... Cr$ 1.479.648.917,82
2° - Impostos, Taxas e Contribuigoes nao dedutiveis.
Fato gerador 31.12.88..........ccceveneeee. Cz$ 22.001.760,00
Fato gerador 31.12.89.................... NCz$ 191.686,87
Fato gerador 30.06.92........................ Cr$ 143.549.674,39

Quanto a primeira infragéo, verifica-se na impugnagdo que, o principal
argumento da interessada é no sentido que os depdsitos judiciais
n&o estéo sujeitos a corregdo monetaria p aque estdo a disposigao do

mpa — 19/10/05




o LB

Processo n°
Acordao n®

mpa— 19/10/05

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

: 13805.005857/93-66
:103-22.118

juizo e, dado a sua natureza, suspensdo de créditos tributarios, ndo
representam um direito de crédito da empresa.

A discordancia da requerente encontra guarida, em outros acérdaos,
além do referenciado pela interessada as fls. 313/314. Porém,
contrapondo-se a este existem outros tantos em sentido contrario que
apenas a titulo exempilificativo cito os de nimeros: 101-86.766/94, 101-
87.244/94, 101-87.589/94, 105-5.002/90 e 101-83514/92.

A controvérsia sobre a corre¢do monetaria dos depdsitos judiciais € um
assunto datado, pois o controle da infragéo as regras de indexagédo néo
mais integram a legislagdo de regéncia do Imposto de Renda. No
entanto comungo com o entendimento daqueles que, sempre
entenderam haver a necessidade da corregdo monetaria dos depdsitos
judiciais (a nao ser que a obrigagdo no passivo, também, ndo fosse
atualizada), até mesmo porque, a contrapartida do registro contabil, no
passivo, do valor dos tributos em litigio judicial (obrigacdes) também
era atualizada, gerando uma despesa de variagdo monetaria,
anulando, praticamente o efeito quer contabil, quer tributario da
correcao monetaria do depésito judicial.

Vale transcrever a ementa do Acorddo n° CSRF/01-02.868, DOU e
14.12.2000, no qual, a Camara Superior de Recursos Fiscais, no
cumprimento da sua finalidade maior de unificar o entendimento sobre
questodes tributarias na esfera administrativa exarou o referido julgado:
“O instituto de corre¢do monetaria tem por objetivo assegurar a neutralidade
das demonstragées financeiras da pessoa juridica, face aos efeitos da
inflagdo, o que s6 acontece se mantido o equilibrio na corregdo das contas
credoras e devedoras. Ndo corrigida a obrigacdo ndo ha que se exigir a
corregdo da conta que abriga os valores depositados judicialmente”.

Com efeito, nos casos em que a contribuinte comprovar, que, também,
ndo procedeu a corre¢do monetaria nas contas de passivo que fizeram
contrapartida com as contas ativas representativas dos depésitos
judiciais, ndo é cabivel a autuacdo conforme processada no Auto de
Infragdo IRPJ. Porém, ndo é o que se verifica na espécie.

Reitero que além de ndao comprovar a nao atualizagdo das obrigacdes,
a autuada, na sua defesa, mencionou por duas vezes o0 entendimento
de que as obrigagbes deveriam ser atualizadas e estes valores seriam
dedutiveis na apuragdo do Lucro Real — V. fl. 312, primeiro paragrafo e
fl. 315 “b”.

As exigéncias, entendo, devem, ser mantidas na tributagéo.

No tangente a segunda infragao que corresponde a glosa de despesas
referentes a tributos e/ou contribui¢cdes, ndo recolhidos(as) por estarem
com a exigéncia suspensa, inclusive com depésito judicial, equivocou-
se o auditor autuante na autuagao pelas seguintes razoes:
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1° - A legislagédo de pertinéncia a matéria a época da ocorréncia dos
fatos geradores era o art. 16 do Decreto-Lei, n° 1.598/77, que no caput,
determinava:

“Os tributos sdo dedutiveis, como custo ou despesa operacional, no
periodo base de incidéncia em que ocorrer o fato gerador da obrigagao
tributaria”.

Na oportunidade da ocorréncia dos fatos geradores, objeto da lide,
31.12.88, 31.12.89 e 30.06.92 (fl. 289) a legislagcdo ndo fazia nenhuma
restricdo a dedutibilidade dessa espécie de valores na apuragdo do
lucro real, ainda que, os valores considerados como despesas
dedutiveis, pela contribuinte, ndo fossem pagos nos respectivos
vencimentos ou que estivessem sob a guarida de depdsitos judiciais.

Desta forma, até o advento da Lei n° 8.541 de 1992, a dedutibilidade
dos gastos com impostos ou contribuicdes estava sujeita ao regime de
competéncia. lrrelevante, no caso, se ocorreu ou ndo a suspensao da
exigéncia tributaria por forga de medida judicial. Neste sentido o
Acérdao do 1° CC 1901-86.011/94 — DOU 02/05/95 e outros.

Tanto é correto este entendimento que neste direcionamento nos
impSdem a prépria evolugao histérica da legislagdo sobre o assunto.
Inicialmente com a Lei, n° 8.841/92, que tratou especificamente destes
casos. A norma referenciada, com vigéncia a partir de 01.01.93,
determinou a dedutibilidade dos tributos e contribuicdes, somente
quando do pagamento/recolhimento, inclusive se o credito estivesse
suspenso por medida judicial com depédsito judicial ou n3o.
Posteriormente a Lei, n° 8.981/95, que fez retornar a sistemética de
dedutibilidade dos tributos e contribuicdes pelo regime de competéncia,
manteve a impossibilidade deste procedimento quando os
tributos/contribuicbes estiverem com a exigibilidade suspensa,
mormente se acobertada por depésito judicial. Quando neste ultimo
caso a dedutibilidade sera admitida na oportunidade em que a
sentenga judicial (desfavoravel a contribuinte) transitar em julgado.

Destarte, sou de parecer que as exigéncias, desta infragdo, sejam
canceladas.

Os valores que permanecem na base tributavel e respectivo tributo do
IRPJ, V. fl. 286, sdo:

Fato Gerador 31.12.88......... Cz$ 3.091.350,00 - IRPJ 253,78 UFIR

Fato Gerador 31.12.89......... NCz$ 588.049,66 - IRPJ  3.422,66 UFIR
Fato Gerador 30.06.92...Cr$1.479.648.917,82 - IRPJ 214.658,60 UFIR

DA TRIBUTAGAO REFLEXA

Registro inicialmente que os autos de infracdo decorrentes por
tributagao reflexa devem seguir o mes stino do principal — IRPJ.
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Assim sendo, e em fungdo de que, no auto de infragdo matriz, parte
das exigéncias deverdo ser mantidas e outras ndo, e ainda que, nos
autos do “PIS e Finsocial” foram consignadas outras infragbes, néo
constantes do langamento do IRPJ, os autos reflexos serdo apreciados
individuaimente.

DO AUTO DE INFRAGAO PROGRAMA DE INTEGRAGAO SOCIAL,
Fls. 292/293

As bases de calculo sdo:

Fato gerador 31.12.88..................... Cz$ 3.091.350,00
Fato gerador 31.12.89.................. NCz$ 588.049,66
Fato gerador 31.12.90..........c.cue.. Cr$ 12.313.364,34
Fato gerador 31.12.91.......cccueneees Cr$ 280.547.952,05
Fato gerador 30.06.92..................... Cr$ 1.479.648.917,82

Verifica-se na autuagdo, folhas 290, que o autuante formalizou o
lancamento desta contribuicdo “PIS” com base no faturamento da
empresa.

Por outro lado, constata-se que a autuada dedica-se ao ramo de
seguros, na qualidade de seguradora. Dai, os recolhimentos para a
contribuicdo do “PIS” ndo eram efetuados com base no faturamento
mas, sim, com base no denominado PIS/Deducdo e PIS/Repique,
conforme o art. 3°, letras “a” e “b” e § 2°, da Lei Complementar n° 07 de
setembro de 1970.

Acrescento que a IN-SRF n° 031 de 08.04.97 dispensa a constituigdo
de créditos tributarios do PIS, exigida com base nos Decretos-Leis
2.445 e 2.449/88 (indicados na base legal das infragdes) na parte que
exceda o valor devido na forma da Lei Complementar n°® 07/70, e,
somente a partir da vigéncia da Emenda Constitucional de Revis&do n°
01, de 01 de margo de 1994, as empresas enquadradas no § 1°, art. 22
da Lei n® 8.212/91, passaram a contribuir para o PIS, mediante a
aliquota de 0,75% sobre a receita bruta. V. Art. 1° da EC de Revisao
citada, que incluiu o art. 72, no Ato das Disposi¢des Constitucionais
Transitérias.

Por essas razbes deve ser cancelado o total das exigéncias tributarias
do PIS/faturamento.

DO AUTO DE INFRAGAO DO IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA
FONTE SOBRE O LUCRO LIQUIDO.

Este langamento teve por enquadramento legal o artigo 35 da Lei n°
7.713/88 (fi. 297). Como estd comprovado nos autos que a autuada
reveste-se do tipo juridico de sociedade andnima, inclusive pela
identificagdo do sujeito passivo no auto de infracéo, fl. 296, a exigéncia
fiscal, também, deve ser cancelada com bae na IN — SRF n° 63, de
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24/07/97, que nos seus artigos primeiro e terceiro tém os seguintes
comandos:

“Art. 1° Fica vedada a constituicdo de créditos da Fazenda Nacional,
relativamente ao imposto de renda na fonte sobre o lucro liquido, de
que trata o art. 35 da Lei 7.713, de 22 de dezembro de 1988, em
relagéo as sociedades anénimas.

Art. 3° Caso os créditos de natureza tributaria, oriundos de
langamentos efetuados em desacordo com o disposto no art. 1°
estejam pendentes de julgamento, os delegados de julgamento da
Receita Federal subtrairdo a aplicagdo da lei declarada
inconstitucional’.

DO AUTO DE INFRAC,‘AO DO FINSOCIAL
As bases de calculo, fl. 301, sdo:

Fato gerador 31.12.88.................. Cz$ 3.091.350,00
Fato gerador 31.12.89............... NCz$ 588.049,66
Fato gerador 31.12.90................. Cr$ 12.313.364,34
Fato gerador 31.12.91................. Cr$ 280.547.952,05

As importancias de Cz$ 3.091.350,00 (31.12.88), e NCz$ 588.049,66
(31.12.89) correspondem a tributagdo reflexa do Auto de Infragdo do
Imposto de Renda — PJ, que foram mantidas na tributagdo. Dai, sédo
também mantidas em relagdo a este Auto de Infragao,
Finsocial/Faturamento.

As importancias de Cr$ 12.313.364,34 (31.12.90) e Cr$ 280.547.952,05
(31.12.91), nédo correspondem a tributacado reflexa e a fundamentagéo
juridica das exigéncias encontra-se as fls 265/266.

Na impugnacgdo a interessada ndo apresentou qualquer contestacao
especifica em relagdo ao langamento do FINSOCIAL, mormente com
referéncia as importancias que ndo correspondem a tributagao reflexa
do IRPJ.

Por essa razdo é mantido o total da exigéncia do langamento do
FINSOCIAL (Valor originario, 9.461,69 UFIRs — fl. 300), pois ndo ha
qualquer reparo a ser feito no langamento, porque: a) as importancias
acima relacionadas e correspondentes a 31.12.88 e 31.12.89, sdo de
tributagao reflexa; e, b) as importancias correspondentes a 31.12.90 e
31.12.91, trata-se de matéria ndo contestada expressamente. Isto com
base no art. 17 do Decreto n°® 70.235/72 (Redagao dada pelo art. 67 da
Lei n° 9.532/97) que é no sentido de considerar-se ndo impugnada a
matéria que nao tenha sido expressamente contestada pelo sujeito
passivo.

Vale registrar que a multa de 100% (Fato gerador 31/12/91, fls. 301)
deve ser reduzida para 75%, conform DN — COSIT n° 01/97.
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DO AUTO DE INFRAGAO DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO LiQUIDO

As fls. 305, constam os valores tributaveis (por tributagéo reflexa), nas
quais estao incluidos os valores das duas infragdes correspondente ao
langcamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica.

Como no langamento principal foi mantida somente uma das infragbes
“Omissao de Receitas” os valores tributaveis da CSLL, devem ser
reduzidos, respectivamente, para:

Fato Gerador 31.12.88.......cccveeevevenn.. Cz$ 3.091.350,00
Fato Gerador 31.12.89.......cccevvennnen.. NCz$ 588.049,66
Fato Gerador 30.06.92........cconevvvennnnn. Cr$ 1.479.648.917,62

Porém a importancia cujo fato gerador ocorreu em 31/12/98, Cz$
3.091.350,00 deve ser cancelada por forga da IN-SRF n°® 031/97.

Portanto, as exigéncias que devem ser mantidas, s&o calculadas com
base nos valores tributaveis acima transcritos (1989 e 1992) e
resultam, respectivamente, 1.140,89 UFIRs, e 164.571,60 UFIRs.

DA REDUGCAO DOS PREJUIZOS FISCAIS — TERMO FL. 284.

A interessada nao contestou expressamente as redugdes dos prejuizos
fiscais havidas conforme “Termo de Redugéo de Prejuizos Fiscais” fls.
284. Por esse motivo entendo desnecessaria qualquer manifestagao de
minha parte sobre o assunto.

Por derradeiro, € mister consignar que em todos os langamentos em
que foram mantidos créditos tributarios ha que se proceder a exclusdo
da TRD no periodo de 04 de fevereiro de 1991 a 29 de julho de 1991,
conforme a IN SRF n°® 32 de 09.04.97, e, ainda, que as multas,
aplicadas nos percentuais de 80% e 100% devem se reduzidas para
75%, de acordo com o art. 44 da Lei n° 9.430/96 e ADN COSIT N°
01/97".

E, por unanimidade de votos, foram julgados improcedentes os
langamentos do PIS e do Imposto de Renda Retido na Fonte, e
parcialmente procedentes os demais langamentos deste processo, com
reducdo da multa de oficio para 75% e para a exclusdo da TRD no
periodo de 04 de fevereiro de 1991 a 29 de julho de 1991, quando
cabivel, nos seguintes valores originarios em UFIR:

1° - Imposto de Renda Pessoa Juridica, fl. 288............... UFIR 218.335,04
2° - Finsocial, fl. 300......ccccoiiiiireeee e UFIR 9.641.69
3° - Contribuigdo Social Sobre o Lucro, fl. 304.

a) Fato Gerador de 1989.........ccoeeviiiimieenei e UFIR 1.140,89
b)  Fato Gerador de 1992 [} 164.571,60
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O RECURSO VOLUNTARIO

A contribuinte foi regularmente cientificada do julgamento de primeira
instancia, em 08/09/2003, conforme Aviso de Recebimento — A.R. de fls. 378.
Insatisfeita com o referido julgado, que manteve parcialmente as exigéncias, interpds,
em 08/10/2003, com fundamento no artigo 33 do Decreto n°® 70.235, de 1972, recurso
voluntario a este Colegiado, conforme peticdo de fls. 379/407. Anexou, para fins de
prosseguimento do Recurso, de acordo com o artigo 32 da Lei n® 10.522, de 2002 e da
Instrugdo Normativa SRF n° 264, de 2002, copia do DARF de fls. 408, relativo ao
depésito de 30% do valor da exigéncia fiscal definida no julgado de 12 Instancia. A
Delegacia Especial de Instituigdes Financeiras — DEINF da jurisdigéo atual da autuada,
Rio de Janeiro-RJ, apés informar que a recorrente cumpriu o disposto no art. 2°, § 2°,
da IN SRF n° 264, de 2002, encaminhou o presente processo a este Primeiro Conselho

de Contribuintes, para julgamento, fls. 410.

A autuada repete no Recurso Voluntario parte das alegagdes
apresentadas na Impugnagdo, as quais encontram-se resumidas no Relatério do
julgamento de primeira instancia, fls. 321/324, e acrescenta, em sintese:

Nos anos de 1988 a 1992 exerceu o direito subjetivo que lhe é
assegurado pelo art. 151, inciso ll, do CTN, depositando os valores
discutidos nos processos judiciais n°s 149/88, 91.0624539-0 e
90.0040384-7, em contas a disposi¢ao, respectivamente, dos Juizos da
12 e 192 Vara Federal da Secdo Judiciaria de SZo Paulo e 3% Vara
Federal da Se¢do Judiciaria do DF. Assim, a cada dep6sito judicial do
montante integral dos créditos tributarios litigados creditava a conta de
Bancos da qual provinham os recursos para a sua realizacdo e
debitava a conta do Ativo Realizavel a Longo Prazo que representava
aquele depdsito, sem, todavia, corrigir monetariamente o seu saldo,
com observancia do artigo 155 do RIR/80.

Apos citar os artigos 177 e 187, § 1°, letra “a”, da Lei n°® 6.404/76, os
conceitos de receitas ou rendimentos ganhos pontificados por Jose
Luiz Bulhdes Pedreira (in Finangas e Demonstragdes Financeiras da
Companhia - Forense - 1989 - pag. 489) e o artigo 43 do CTN, conclui
que, subordinando-se a disponibilidade da moeda ao éxito da agéo, a
apropriacdo das variagdes monetarias @atjvas referentes as contas de

}
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dep6sitos judiciais ao lucro liquido somente tera lugar no periodo-base
em que esta condi¢do for implementada, situagdo na qual as normas
técnicas da legislagdo comercial revelam-se em harmonia com as
disposigdes do artigo 116, combinado com o artigo 117, inciso |, do
CTN. E, também, que, ndo ha possibilidade alguma de inculpar a
autuada de ter ofendido disposicao legal com sua conduta, motivo pelo
qual impende cancelar prontamente os langamentos, na esteira do
entendimento uniforme exiernado pelos 6rgdos da propria Receita
Federal competentes para solucionar consuitas dos contribuintes, bem
como da jurisprudéncia da Colenda Camara Superior de Recursos
Fiscais e de todas as Camaras do Egrégio Primeiro Conselho de
Contribuintes, da qual sdo exemplos, além do Acérddo da 32 Camara
do 1° Conselho de Contribuintes n® 103-11.961 as decisdes que elenca
da 22 Regido Fiscal (n° 22, de 03/07/2003), da 5% Regiao Fiscal (n° 22,
de 29/04/2003), da 6* Regido Fiscal (n° 202, de 08/10/2001), da 82
Regido Fiscal (n° 144, de 06/06/2001), da 92 Regido Fiscal (n°s 125, de
13/12/2000, 120, de 12/12/2000 e 125, de 24/11/99), da Cémara
Superior de Recursos Fiscais (Acorddos CSRF n°s 01-02.648, de
16/03/99, 01.03.97, de 11/09/00, 01-03.448, de 24/07/2001 e O1-
02.304, de 07/05/98), e do Primeiro Conselho de Contribuintes
(Acorddos n°s 101-932687, de 09/11/2000, 101-92405, de 11/11/98,
101-92259, de 05/05/98, 103-11.961, de 09/07/97, 105-7.382, de
14/04/96, 105-12.095, de 06/01/98, 105-12.453, de 14/07/98, 105-
12.629, de 10/11/98, 107-04.735, de 17/02/98, 107-05402, de 10/11/98
e 107-05020, de 14/05/98).

E, que, tendo atendido ao disposto no artigo 32 da Lei n° 10.522/2002
c/c 0 § 2° do artigo 2° da IN/SRF n° 264/2002 (DARF fis. 408), espera e
confia seja dado provimento ao Recurso Voluntario, para reformar a
decisdo na parte que julgou procedente o langamento, exonerando-a
definitivamente da exacao fiscal enfrentada.
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VOTO
Conselheiro MAURICIO PRADO DE ALMEIDA, Relator.

O recurso voluntario preenche os pressupostos de admissibilidade. A
recorrente efetuou depodsito de 30% do valor da exigéncia fiscal definida no julgamento
de primeira instancia, a vista do que consta dos autos, fls. 407/410. Conheco, portanto,

do recurso.

Consoante delineado no relatério, em procedimento fiscal contra a
recorrente foram lavrados autos de infragdo relativos a Imposto de Renda Pessoa
Juridica — IRPJ, Programa de Integracdo Social — PIS, Imposto de Renda Retido na
Fonte — IRRF, Contribuigdo para o Fundo de Investimento Social — FINSOCIAL e

Contribuigdo Social Sobre o Lucro — CSL.

O langamento de oficio correspondente ao IRPJ originou-se da
constatagao de: 1) omissdo de receita de corregdo monetaria sobre depdsitos judiciais;
e 2) dedugdo indevida de despesas tributarias. Os demais langcamentos de oficio,
relativos ao IRRF e as Contribuigdes PIS, FINSOCIAL e CSL foram realizados em
decorréncia da fiscalizagdo do IRPJ, na qual as referidas infragbes ocasionaram

insuficiéncia na determinacdo da base de calculo deste imposto e destas contribuiges.

No julgamento de primeira instancia, foram considerados
improcedentes os langamentos correspondentes ao PIS e ao IRRF, e, parciaimente
procedentes os demais langamentos. Em sintese, no julgamento de primeira instancia
concernente aos langamentos de IRPJ, FINSOCIAL e CSL, a infragdo relativa a
dedugdo indevida de despesas tributarias foi considerada improcedente, as multas de
oficio de 100% foram reduzidas para 75%, foi cancelada a exigéncia da CSL referente
ao periodo-base encerrado em 31/12/1988, e exclujda a cobranga de TRD no periodo
de 04 de fevereiro de 1991 a 29 de julho de 1991,/ | K
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Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ

Remanesce, portanto, em relagdo a exigéncia do IRPJ, a infragao

relativa a omisséo de receita de corre¢do monetaria sobre depositos judiciais.

A autoridade fiscal, através do Termo de Intimacdo de 14/06/1993, fls.
02, intimou a contribuinte a apresentar as seguintes informacoes:

1 — com referéncia aos depdsitos judiciais efetuados:

a) o montante das corre¢gbes monetéarias reconhecidas como receita
operacional em cada ano-base, desde 0 inicio desse procedimento;

b) a conta em que tais depdsitos foram contabilizados e o saldo da
mesma no final de cada ano-base;

2 — com relagdo as despesas operacionais relativas a essas
contribuicdes, os montantes apropriados em cada ano-base, desde
quando perpetradas as respectivas ac¢des judiciais, relativos a:

a) provisdes/despesas dos tributos;

b) provisdes/despesas das respectivas corre¢gdes monetarias.

Em resposta, a contribuinte apresentou as informagdes e documentos
de fls. 3/23.

A contribuinte foi novamente intimada, conforme Termo de Intimagéao
de 08/09/1993, fls. 24. Dispde o citado Termo de Intimagdo que, na resposta
apresentada pela contribuinte, em atendimento a intimagdo de 14/06/1993, néo ficou
esclarecido se, da mesma maneira que sdo contabilizadas as despesas de corregdo
monetaria, também efetua a contabilizagdo da receita de corregdo monetaria sobre os
depdsitos judiciais. E, diante disso, foi intimada a esclarecer:

a) se houve a contabilizagdo das receitas de corregdo monetaria sobre
depésitos judiciais; e

b) em caso afirmativo, informar saldos de cada conta, a partir de 1988
até 1992, bem como detalhar seus codigos contabeis, juntando cépia
dos respectivos balancetes onde as mesmas constam.

Atendendo a segunda intimagdo, a contribuinte apresentou as

informagbes e documentos de fls. 25/31. No docunig fo de fls. 25/26 a contribuinte
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informou a contabilizagdo de receita de corregdo monetaria somente no ano de 1992:
conta 55.61.20.003.1, no valor de Cr$ 7.303.235.960,88. Informou também que esse
valor de receita é idéntico ao valor de despesa do ano de 1992 — conta 56.61.20.003.9.

A seguir, a autoridade fiscal lavrou, em 25/10/1993, o Termo de
Constatagcdo de fls. 269/271, apontando que a contribuinte vem depositando
judicialmente, com fulcro em acgdes judiciais perpetradas junto a Justiga Federal, as
seguintes contribuicdes: PIS, desde a competéncia de julho de 1988; FINSOCIAL,
desde a competéncia de agosto de 1990; e IAPAS/INSS, desde a competéncia de
junho de 1991. E, que, os depdsitos judiciais efetuados junto a Caixa Econdmica
Federal, embora permanegam indisponiveis enquanto pendentes da decisado judicial,
sofrem atualizagbes monetarias baseadas em indices oficiais, as quais passaram a ser
reconhecidas pela contribuinte como receitas operacionais somente a partir do 2°

semestre de 1992.

No mencionado Termo de Constatagao de 25/10/1993, fls. 269/271, a
autoridade fiscal assinala, também, que, com tais procedimentos irregulares, de néo
reconhecimento das atualizagbes monetarias dos referidos depésitos judiciais como
receita operacional, o fisco foi lesado com a redugéo indevida da base de célculo de
IRPJ e seus reflexos, nos seguintes valores: 1988 — Cr$ 3.091,35; 1989 — Cr$
588.049,66; 1990 — Cr$ 12.313.364,34; 1991 — Cr$ 288.547.952,05; e 1° semestre de
1992 — Cr§ 1.479.648.917,82. A autoridade fiscal efetuou a reducdo dos citados
valores de omiss&o de receita relativos aos anos de 1990 e 1991, do saldo de prejuizos
fiscais existentes nesses anos, conforme Termo de Reducgdo de Prejuizos Fiscais de
fls. 284/285. Os demais valores de omissio de receita, dos anos de 1988, 1989 e 1°
semestre de 1992 foram incluidos no Auto de Infrag&o de IRPJ, fls. 286/289.

Fundamentando-se no Acérddo da Camara Superior de Recursos
Fiscais n° 01-02.868, dispbde o voto condutor do julgado de primeira instancia:

“Com efeito, nos casos em que a con,tnb inte comprovar, que, também,
nao procedeu a corregdo monetana r\\ ntas de passivo que fizeram
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contrapartida com as contas ativas representativas dos depdsitos
judiciais, ndo é cabivel a autuagdo conforme processada no Auto de
Infragdo IRPJ. Porém, ndo € o que se verifica na espécie.

Reitero que além de ndo comprovar a ndo atualizagdo das obrigagodes,
a autuada, na sua defesa, mencionou por duas vezes 0 entendimento
de que as obrigagOes deveriam ser atualizadas e estes valores seriam
dedutiveis na apuragdo do Lucro Real — V. fl. 312, primeiro paragrafo e
fl. 315 “b".”

Ratifico o entendimento acima do julgado de primeira insténcia,

fundamentado no Acérdao da Camara Superior de Recursos Fiscais n° 01-02.868.

Analisando os documentos apresentados pela contribuinte, em
atendimento as mencionadas intimacdes fiscais, fls. 3/23, e 25/31, verificam-se as
seguintes divergéncias: no documento de fls. 25/26, a contribuinte informa ter
contabilizado como despesas de corregdo monetaria (conta: 56.61.20),
correspondentes aos créditos tributarios objeto dos depdsitos judiciais, os seguintes
valores: a) 1988 e 1989: ndo houve; b) 1990: Cr$ 1.577.864,24 com a informagao de
que ‘refere-se a despesas relativas a data de venc. e do dep.”; c) 1991: Cr$
21.458.385,19 com a informagdo de que ‘“refere-se a despesas relativas a data de
venc. e do dep.”; d) 1992: Cr$ 56.551.939,82 com a informagdo de que “refere-se a
despesas relativas a data de venc. e do dep.” e Cr$ 7.303.235.960,88 com a
informacdo de “corregdo referente depdsitos judiciais realizados (conta
56.61.20.003.9)". No entanto, os balancetes apresentados pela contribuinte informam
os seguintes valores (saldos) de despesas de correcdo monetaria (conta
56.61.20.002): a) 1989, fls. 11: Cr$ 1.712.991,15; b) 1990, fls. 15 e 27: Cr$
39.645.686,71; c) 1991, fls. 18 e 28: Cr$ 105.278.442,88; d) 1992, fls. 22 e 30: Cr$
4.029.985.761,22 (conta 56.61.20.002) e Cr$ 8.643.701.116,85 (conta 56.61.20.003).

Ademais disso, quanto ao referido entendimento do julgado de primeira
instancia, a recorrente ndo apresentou no recurso voluntario nenhuma alegagéo ou
documento comprobatério de que ndo efetuou a correg%xp monetaria das contas de

\

passivo que registram os creditos tributarios objet

id\s depésitos judiciais. Os
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argumentos da recorrente se resumem as alegacdes de que “a cada depdsito judicial
do montante integral dos créditos tributarios litigados creditava a conta de Bancos da
qual provinham os recursos para a sua realizagdo e debitava a conta do Ativo
Realizavel a Longo Prazo que representava aquele depdésito, sem, todavia, corrigir
monetariamente o seu saldo, com observancia do artigo 155 do RIR/80.” E, também,
que, “subordinando-se a disponibilidade da moeda ao éxito da agao, a apropriagéo das
variagdes monetarias ativas referentes as contas de depositos judiciais ao lucro liquido
somente tera lugar no periodo-base em que esta condigdo for implementada, situagao
na qual as normas técnicas da legislagdo comercial revelam-se em harmonia com as

disposigdes do artigo 116, combinado com o artigo 117, inciso |, do CTN.”

DECORRENCIAS: FINSOCIAL e CSLL.

Na apreciagao supra do recurso voluntario interposto pela autuada em
relagdo a exigéncia do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, o meu voto foi no
sentido de negar provimento ao mesmo. Entendo, que, tendo sido negado provimento
ao recurso voluntario em relagdo ao langamento principal, igual sorte colhem os

langamentos decorrentes, em razao da intima relagdo de causa e efeito que os vincula.

Ante todo o0 exposto, oriento o meu voto no sentido de negar

provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessoes - DF, 19 de outubro de 2005.
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