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PROCESSO  ADMINISTRATIVO  FISCAL  RECURSO ESPECIAL
ADMISSIBILIDADLE REQUISTTOS FORMALIS.

Inadmissivel a contrariedade a lei, de lei revogada ou estranha 4 matdéria
Recurso de fundamentagao vinculada, inexistinde a referéneia, o mesmo néo
deve ser conhecido.

Recurso Espeeial do Procurador Nao Conhecido.

Vistos, relatados e discutidos og presentes aulos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em nfo

conhecer do recurso especial, nos termos do voto fla Relatora.

Carlos Alberto Fraiifis Banelo f— l’f'/esj dente

Maria Teresa Martines [Lopez - Relatora

EDITADO EM: 08/12/2010

Participaram do presente julgamento os Consclheiros [Henrique Pinheiro

Yorres, Naner Gama, Judith do Amaral Marcondes Armando, Susy Gomes Hoffimann, Gilson
Macedo Rosenburg Filtho, Rodiigo Cardozo Miranda, Jos¢ Addo Vilorino de Morais, Maria
Teresa Martinez Lopez, Teonardo Siade Manzan ¢ Carlos Alberto Freitas Barreto.



Relatorio

A Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, com fundamento no Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes do Ministério da FFazenda, aprovado pela entdo Portaria
n° 55, de 12/03/98, contra decisiio consubstanciada em acordio da entio Primeira Cimara do
Scgundo Consclho de Confribuintes interpoe recurso especial a esta Segunda T'urma da Camara
Superior de Recursos Fiscals. Inconformada, pois, com a decisiio que definiu que a confeceiio
de cartdes magnéticos nio se enquadra na hipdtese de incidéneia do 1PL

O caso se processou da seguinte forma:

Contra a contribuinte fo1 laviado aulo de infragio para exigin-lhe o 121 sobic
a conlecgdo de carldes magnéticos. relativamente aos periodos de 1171992 a 12/1995.

A Delegacia da Recelta Federal de Julgamento de Sao Paulo/SP manteve
parctalmente o langamento, sendo que na parte procedente a contribuinte houve redugio da
multa aplicada (A 01/97).

Inconlommada com a manutengdo do lancamento, a contribuinte interpos
recurso voluntirio, o qual for provido pela Primeira Cimara do Scgundo Consclho  de
Contribuintes que entendeu que a conlecgio de cartdes de plastico com tarja magndtica,
vendidos a clientes finais, consiste na prestago de uin servigo de composigiio grifica, ¢ niio de
industrializacio, ndo sc enquadrando na hipotese de incidéncia do 1PL

A ementa da decisio recorrida, na parte objeto de recurso, possui a seguinte
redaciio:

Lmenta CAR TAQ MAGNETICO SERVICO DE COMPOSICAQ
rRAFICA

A confecedo de cartdes de plastico (PVC) com tarja magndtica,
comimnente  denominades  “cartoes  magncticos”, vendidos o
clicntes  finais  consiste o prestagido  de wm servigo  de
composicdo grafied ¢ ido se enguadra na hipotese de incidéncia
do 1PI

Recurso Provido

Nido s¢ corformando com ¢ resultado, a Fazenda Nacional, por seu 1.
procurador, mterpds Recurso Uspecial fundamentando suas razdes no tato de nio ter sido a
decisiio unanime e na ocorrénela de contrariedade ao artigo 89, § 19 do “Decercto n” 406/687 ¢
aos arligos 481 ¢ 593 do Codigo Civil.

O recurso foi admitido pelo despacho n® 201-394/07, de (1. 1347135, apds
analise dos requisitos de admissibilidade.
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A nteressada, devidamente cientificada, ndo apresentou contra-razdes.

E o Relatdrio.

Voto

Consefheira Maria Teresa Martinez Loper, Relatora

Por entender caber ao relator do processo, antes de cletuar  qualquer
apreciagio de mdérito, efetuar o controle dos requisitos formais de admissibilidade do recurso,
entre cles, a verificaglio se os pressupostos processuais foram devidamente cumpridos, passo a
apreciacio

(1) aspecto temporal;

Quanto a admissibilidade, cabe esclarecer que, embora a alteragio do artigo
37 do Decercto n® 70.235/1972, pela Lei n® 11.941/2009, ¢ a publicacdo da Portaria n® 256/2009,
que criou 0 novo Regimento Interno do CARE, quando deixa de existir o recurso especial
fundamentado cm contraricdade 4 lei, o presente recurso especial foi interposto quando ainda
vigenle a legislagio anterior, razio porque, sob o aspecto exclusivamente teniporal, nenlruma
irvegulanidade processual ha.

(11) conirariedade a lei

O recurso interposto estd assim fundamentado (f1.129):
I- DO CABIMENTO DO RECURSO

O julgado deve ser reformado, nos lermos do art. 15 8 17 do
Regimento Tnterno da Cdmara Superior de Recuisos Fiseais, por
afronia vos arts Decrelo n” 406/68, art 87 & 1 atribuindo-lhe
inferpretacdo extensiva ¢ ofensiva aos artigos 481 ¢ 593 do
Cédigo Civil, gue tratam respectivamente do conirato de compiu
e venda de prestacdo de servicos, como se demonstrard

Verifica-se da transcriciio acima, ter a fundamentagio do recurso cspecial
tecaido na contrariedade ao artigo 8°, § 1° do Decreto-Lei n® 406/68 - cquivocadamente
apontado pela D. Procuradoria como Decreto n° 406/68, ¢ aos artigos 481 ¢ 593 do Codigo
Civil,

Fm primeiro lngar, cabe transcrever a legislagfio alegadamente olendida:
Decreto-Lei n” 406, de 31 de dezembro de 1968

()

e



Art 87 O imposto, de competCncia dos Municipios, sobre
servigoy de qualquer natureza, fem como  fato gerador a
prestacdo, por empresda ou profissional autdaoma, com ou sem
estabelecimento fixo, de servigo constante da lista anexa

& 17O savigos incluidas na lista flcam sujeitos apenas ao
imposto previsto peste artigo, ainda que sua prestagdo emvolva
foruccimento de mercadoria

§ 2V O fornecimento de mer cadoria com prestacdo de servicos
nao  especificados na lista fica sujeito a0 dmposto sobie
circulagdo de mercadorias

(ARTIGO _REVOGADO PELA LEI COMPLEMENTAR N*
116, DE31.7.2003) 7

- Codigo Civil

Art. 481 Pelo contrato de compra ¢ venda, wm dos contratantes
s¢ obriga a Lansfertc o dominio de ceria colsa, ¢ o oulro, o
pager-the cerlo preco e dinhieirg

Art 593 A prestagdo de servico, que ndo estiver sufeila as leis
trabathistas ou a el especial, eger-se-d pelas disposicies deste
Cupitilo

Ao contrario do despacho 1 201-394/07, de (1. 134/135, penso equivocada a
citagio da legislacao apontada pelo respeitiavel Procurador. De sorte, ndo hd como invocar a
ocorréncia de qualquer contrariedade 4 legislagio apontada.

Fxplico.

A comecar pelo Decreto n” 400/1968, ou seja, Decreto-Lei n® 406/1968.
Sucede que o artigo 8 do Decicto-ler n® 406/1968 tora revogado pela Let Complementar n®
116/03, e o recurso especial data de 25/07/2007, postenor, portanto, 4 revogacio. Nio pode
pretender a D Procuradoria [undamentar seu recurso em legislacio mexistente ¢ que, por cssa
condi¢iio, ndo pode gerar qualquer efeito no mundo juridico, seja ele a favor ou contra qualquer
ato, tato ou legislacdo. Inadmissivel a contraricdade a lel, de [ei ndo mencionada.

Quanto aos artigos 481 ¢ 593 do Codigo Civil, melhor sorte ndo resta a D
Procuradoria cis que um artigo simplesmente define contrato de compra ¢ venda ¢ o outro,
referente & prestacio de servigos, indica que “a prestaciao de servieo, que ndo estiver sujeita ds
lews trabalhistas o a lei especial, reger-se-a pelas disposicées deste Capitulo™

Nao pode pretender a Do Procuradoria [undamentar sen recurso  de
contrariedade a lci, em legislagio revogada ou estranha @ matéria para comprovar a veferida
contraricdade

CONCLUSAQO:

Por se tratar o recurso especial de contrariedade a lei de recwrse de
fundamentagiio vinculada, inexistindo a releréncia, 0 mesmo niio deve ser conhecido.

YL 116/2003- A 10 Licam revogados os arts. $o, 10, 11 ¢ 12 do Deereto-Lei no 400, de 31 de dezembro de
1968; os incisos L IV, Ve VIT do art 3o do Decreto-1ei no 834, de 8 de setembro de 1969; o Lei Complementar
no 22, de 9 de dezernbro de 1974 a Tei ne 7192, de 5 de junhe de 1984; o Lot Complementar no 56, de 15 de
dezembro de 1987 ¢ a Led Complementar no 100, de 22 de desembro de 1999
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Por todo o actima exposto, voto no sentido de nio conhecer do Recurso
I'special

P oin
utinez Loper.

—

Maria Teresa

v



