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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

Processo n 13805.007078/98-55

Recurso n® Especial do Procurador
Acércdo n° 9101-001.24G- 12 Turma
Sessao de 22 de novembro de 2011
Matéria IRPJ

Recorrente PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL
Interessado ULTRAPAR PARTICIPACOES S/A

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Exercicio: 1998

Ementa:

PRECLUSAO. Em relacdo a matéria ndo impugnada, Se&staurou o
litigio, ocorrendo o fenbmeno da precluséo, razéla mual ndo se deve
tomar conhecimento do recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, Por unanimidadeottes, recurso nao
Conhecido.

(documento assinado digitalmente)

Otacilio Dantas Cartaxo - Presidente

(documento assinado digitalmente)
Valmar Fonséca de Menezes - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conseihe®tacilio Dantas
Cartaxo (Presidente), Susy Gomes Hoffmann, Karemidloi Dias, Antonio Carlos Guidoni
Filho, Joao Carlos de Lima Junior, Alberto Pintau&o Junior, Valmar Fonseca de Menezes,
Jorge Celso Freire da Silva, Valmir Sandri e Clanid®odrigues Malaquias.

Relatorio



Adoto, por oportuno e suficiente, o relatério d@rdéo recorrido, o qual
transcrevo, a seguir, in verbis:

“A Recorrente impetrou Acdo de Mandado de SegurdRgac.
no. 95.0033587- 5) no escopo de obter prestacésdiaional
gue lhe garantisse o direito de proceder a integ@hpensacao
dos prejuizos fiscais e bases negativas na apurdgalmposto
sobre a Renda Pessoa Juridica (IRPJ) e da Cong@dmuiSocial
schre o Lucro Liquido (CSLL), sem as limitacbedgmsa Lei
1°. €.981/1995.

A Recorrente obteve liminar na referida acao jualicvindo a
compensar, no ano de 1997, a totalidade dos p@guiscais e
bases negativas acumuladas até 31.12.1994.

Cassado o provimento liminar, levou a efeito a agidb das
diferencas decorrentes da compensacao integrapdejsizos.

Restabelecida a liminar por decisdo do Tribunal Regl

Federal da 3 a. Regido em 13.10.1997, a Recorrealimu a
compensar integralmente os prejuizos fiscais acadug, nos
meses de setembro a dezembro de 1997, motivo yeloegtou
formalizado lancamento de oficio constitutivo deédito

tributario no valor de R$ 221.281,81, referente iterdnca de
IRPJ nao recolhida, tendo o lancamento o desideeattusivo
de prevenir a decadéncia.

O lancamento foi impugnado pela Recorrente (fl9 49197).
Suscitada nas razdes de impugnacdo a ilegitimidatie
langamento, por contrariedade a ordem judicial guspendia e
exigibilidade do credito tributario até o efetiveegbnlace da
mencionada Agédo de Mandado de Seguranca. Altearagnte,
postulou 'a Recorrente 0 sobrestamento do processo
administrativo até o encerramento gd@ndamus.

O lancamento foi julgado procedente em todos 0s $&umos
pela Delegacia da Receita Federal de Julgament8a Paulo
(SP), nestes termos:

"LANCAMENTO PARA PREVENIR A DECADENCIA.

Na auséncia de determinacdo judicial expressa augeca a
realizagdo do lancamento, deve ser constituido éditw
tributério para o fim de evitar os efeitos da deéadia.

LANCAMENTO MEDIANTE AU70 DE INFRACAO.

A utilizag&o . de Auto de infrag@o para a consgifig de crédito
tributério suspenso por medida judicial decorre idaxisténcia-
de 1 - outro meio . para tanto. Na hipétese, temapenas
formalmente um auto de infragdo e, Materialment®, mero
langcamento.

JUROS DEMORA.

O crédito. ndo integralmente pago no vencimentaacr@scido
de juros de mora, seja qual for o motivo determiaaha falta,
inclusive durante o periodo em que a cobranca howigo
suspensa Por .decisdo judicial, sendo despicienoloseu
langamento. A indicacdo do termo inicial, base alegg montante
atualizado dos juros, desta forma, n&m o condao de invalidar
o langamento do crédito tributério.
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SOBRESTAMENTO DO PROCESSO ATE O TRANSITO EM
JULGADO DA DECISAO JUDICIAL.

Por forca do principio da oficialidade, ndo podessirestado o
julgamento das questdes nao levadas ao Poderahimlici

.f..’\TERJAS LEVADAS A APRECL4CAO DO PODER
JUDICIARIO.

Conforme disposto no Ato Declaratorio COSIT n°.10®6, ndo
podem ser apreciadas na esfera administrativa estdps ja
levadas ao crivo do Poder Judiciario.

Lancamento procedente.

Em face da deciséo interpés o contribuinte o reswsluntario
de fls. 284-295, arguindo "fato superveniente" idifreo da
exigéncia fiscal, consistente no pagamento dasretifas
apuradas na autuacdo nos anos-calendario subseggsicrm
face da diminuicdo dos prejuizos e bases negativasnpensar,
0 que teria redundado em pagamento superior aqgeteseria
devido acaso respeitado o limite de 30% previstoLea n°
8.981/1995.

Junta as razdes de recurso copia das DIPJ's dos-aatendario
de 1997, 1998, 1999, 2000, 2001 e 2002, senddcéed que
nos anos de 2000 e 2002 as compensacdes de psefiszais
foram muito inferiores ao limite de 30%.”

A 7. Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes,irass
decidiu a questdo, dando provimento ao recurso,farame
ementa a seguir:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Exercicio: 1998
IRPJ. COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS.

DESRESPEITO AO LIMITE ESTABELECIDO NA LEI N°.
8.981/1995. APURACAO DE RESULTADOS TRIBUTAVEIS EM
EXERCICIOS POSTERIORES. CARACTERIZAGAO DE
POSTERGACAO DE PAGAMENTO DE IMPOSTO.

No langcamento de oficio referente a insuficiéncie d
recolhimento do IRPJ por desrespeito a limitacdo de
compensacdo de prejuizos fiscais inscrita na LedeFa@ n°.
8.981/1995, havendo comprovacdo de que o contibuibteve
lucros suficientes para compensar os excesios aograno todo
ou em parte, resta configurada mera postergacapatgmmento
do tributo.

Precedentes da Camara Superior de Recursos Fiscais”

Inconformada, a Procuradoria da Fazenda Nacionaésapta recurso
especial de divergéncia, admitido pelo despacHtsd¥X, nos seguintes termos:

“a) Pela andlise do acorddo 107-09514, percebe-se @
Camara a quo deu provimento ao recurso voluntdleeando
em consideracao pedido e argumento oferecido pmitribuinte
somente em sede de recurso voluntario;



(.

Contudo, cabe destacar que por ndo ser matéria diemn
publica, ndo caberia exame por parte da Camara @, yez que
nao tratada em primeira instancia.

Observa-se que restou ausente o requisito formeh ppe o
pedido da pessoa juridica fosse apreciado pelan&éCamara,
visto que néo foi formulado em grau de impugnag¢é&dando-
se, portanio, de matéria preclusa, a teor do ait.db Decreto
n.” 70.235/72:

"Art. 17. Considerar-se-a ndo impugnada a matérize nao
tenha sido expressamente contestada pelo impudgnante

Assim, é inteiramente aplicavel ao caso o dispostart. 17 do
Decreto n.° 70.235/72 que reflete um principio esxual
altamente significativo, o qual impede a apreseitage novas
razdes de fato e de direito apos a apresentacdmpagnacéo;

b) Na remota hipétese dessa e. Camara Superior nao
acompanhar o entendimento exposto, requer a refodaa
deciséo recorrida, por for¢a da aplicacdo do radimio disposto

no julgado a seguir transcrito:

Acordao 105-13924:

"CSLL - LIMITACAO DA COMPENSACAO DE BASES DE
CALCULO NEGATIVAS - POSTERGACAO DO PAGAMENTO
DA CONTRIBUICAO - A parcela da base de célculo tiggada
contribuicdo apurada pelo contribuinte até 31/128949 podera
ser utilizada nos periodos seguintes, obedecidmibel de 30%
calculado sobre a base positiva do periodo da cospgio.
N&o se tratando de inexatiddo contabil, por inobk&ecia do
regime de competéncia no registro de mutactes maniais,
nos termos do artigo 177, da Lei n° 6.404/1976¢m@pensacao
indevida de bases de célculo negativas da CSLLcad@digura
hiptese de postergacdo de tributos, regulada peligo 6°, e
paragrafos, do Decreto-lei n° 1.598/1977. Recursgauo".

A interessada apresenta as suas contra-razoeseatedo que:

“a) E que o inconformismo da Fazenda Nacional, ootp em
gue foi admitido (matéria relativa a postergacapdutou-se em
paradigmas superados pelo Conselho Administrative d
Recursos Fiscais.

b) Conforme explicitado no recurso voluntério, oEtrmente
ao periodo objeto do langamento, sobreveio a gataclo
crédito tributario em causa pela via da postergadato que,
sobejamente demonstrado pela ora recorrida, folea@do por
este Eg. Conselho Administrativo de Recursos Fscpie
desconstituiu 0 suposto crédito, nos termos da tmabaixo
colacionada (...)

b) A néo bastar, este Eg. Conselho AdministratigdR&cursos
Fiscais colocou uma pa de cal sobre a questdo atared
Sumula n® 36, in verbis:

"A inobservancia do limite legal de trinta por cenpara
compensacao de prejuizos fiscais ou bases negaliva3SLL,
gquando comprovado pelo sujeito passivo que o wibgtie
deixou de ser pago em razdo dessas compensac¢dasem f
periodo posterior, caracteriza postergacdo do paegarm do
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IRPJ ou da CSLL, o que implica em excluir da exigera
parcela paga posteriormente.” (I a Turma da CSRBrtétia
CARF n°106, DOU 22/dez/2009, g. h.).

E o relatério.

Voto

Conselheiro Valmar Fonséca de Menezes, Relator

De plano, verifica-se que as razbes defesa apesenpela contribuinte em sede de
recurso (fls. 173/212) em nada se coadunam comaagoterecidas na impugnacao (fls. 144/148). Na
impugnagao, a contribuinte ndo suscita a questgmsdtergacao do pagamento dos tributos, o que esta
reconhecido pelo préprio acordao recorrido, nadeia

No recurso, sob alegacao de “fato supervenientgiieatao € trazido aos autos.

Vé-se claramente, com isso, que pretendeu a comttébalargar os limites do litigio,
ja instaurado por meio da impugnacdo. Entretando, @ licito a querelante inovar na postulacéo
recursal, incluindo questao diversa daquela querfginariamente deduzida quando da impugnacao do
lancamento na instancia a quo, pois o duplo grargdicdo assegura a devolucdo a autoridadle
quemapenas da matéria impugnada.

Em relacdo a matéria ndo impugnada ndo se instaulitigio, ocorrendo o fenémeno
da precluséo, razdo pela qual ndo se deve tombheciomento do recurso.

Diante de todo o exposto, ndo conheco do recur§@oenda Nacional.
E como voto.

(documento assinado digitalmente)

Valmar Fonséca de Menezes - Relator



