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IRPJ -~ DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS -
DEDUTIBILIDADE DE IMPOSTOS E CONTRIBUICOES - Até o
advento da Lei n® 8.541, de 1992, os tributos e contribuigbes sdo
dedutiveis, para efeito de apuragio do lucro real, no periodo-base
em que ocorrer o fato gerador correspondente, sendo irrelevante,
para efeito da dedutibilidade, se ocorreu ou ndo o seu pagamento.

IRPJ — CSL — PIS ~ CORRECAQ MONETARIA DOS DEPOSITOS
JUDICIAIS — A falta de apropriagdo da corre¢io monetaria de
depdsitos judiciais, quando -0 sujeito passivo iguaimente nao
reconhece a despesa de corregdo monetaria passiva dos tributos
que originaram tais depdsitos, ndo altera o resultado do exercicio,
tornando-se indevida sua tributagao.

ILL — Cancela-se a exigéncia fiscal que teve como fundamento
norma legal cuja execucgao foi suspensa por Resolugdo do Senado
Federal. '

MULTA DE OFICIO DE 75% - Em se tratando de ato ndo
definitivamente julgado, deve-se aplicar o percentual da lei que
comina penalidade menos severa que a prevista na lei vigente a
época da infragdo.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso
interposto pela 3 TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
JULGAMENTO em SAO PAULO/SP |.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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DORI PADOVAN
PREBIDENTE

Vo & "
KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIX®©
RELATORA

R 2 -

FORMALIZADO EM: ~‘2ﬁ Noy QC[‘/;

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON LOSSO
FILHO, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA
MONTEIRO, MARGIL MOURAO GIL NUNES, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA
FONSECA e JOSE HENRIQUE LONGO.
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RELATORIO

Contra a Comercial @ Empreendimentos Brasil S.A foram lavrados
os Autos de Infragdo, com a consequiente formalizagdo dos créditos tributarios
referentes ao Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e Contribuicio
Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), e Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF)

relativos aos anos-calendario de 1992 a 1994.

Como resultado do procedimento de fiscalizagao instaurado, apurou-
se que a Interessada, nos periodos acima discriminados, teria cometido as

seguintes infragdes a legislagao tributaria:

(i) Os valores devidos a titulo de FINSOCIAL no periodo de janeiro
a margo de 1992, bem como 0s débitos referentes a COFINS
apurada entre abril e dezembro deste mesmo ano, tendo sido
depositados judicialmente pela Interessada, foram escriturados
como provisdo e, em contrapartida, langados como despesas
dedutiveis do periodo, procedimento este que, de acordo com a
autoridade fazendaria, seria contrario ao disposto na legisla¢ao de
regéncia, efetuando, pois, as glosas para exigéncia das quantias

deduzidas da apurag¢&o do lucro real;

(ii) Em janeiro de 1992, a Interessada teria transferido os depdsitos

judiciais de FINSOCIAL, relativos aos fatos geradores de agosto a

dezembro de 1991, de sua conta DEPOSITO (ativo), para a conta

despesas operacionais. Ainda, para os periodos de apura¢do de

fevereiro a maio de 1992 e setembro de 1992 a novembro de 1993,
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a variagdo monetaria dos depésitos de FINSOCIAL e COFINS foram
também langadas como despesa operacional, em contraposigéo aos
artigos 191 e 225 do RIR/80;

(iii) No que tange ao ano-calendario de 1991, embora os depositos
judiciais referentes ao FINSOCIAL tenham sido registrados na conta
do ativo DEPOSITOS, ndo foi oferecida a tributagdo a variagéo
monetaria positiva de tais depdsitos. Ademais, a partir de janeiro de
1992, todos os depdsitos judiciais foram escriturados como provisao,
ndo tendo sido escrituradas com isso a corregao monetaria destes

valores;

(iv) Entre margo e junho de 1993 e janeiro a julho de 1994, nao foi
oferecida a tributagao a corregdo monetaria das provistes relativas
ao PIS. Procedimento idéntico foi verificado no que tange a CSLL

referente aos fatos geradores de margo e abril de 1983,

(v) Finalmente, foi também efetuado o langamento de oficio para
exigéncia dos valores depositados judicialmente a titulo de COFINS,
apurada entre janeiro e novembro de 1993, excluidos da apuragéo

do lucro real do exercicio.

Intimada em 24.06.1996 acerca do aludido Auto de Infragdo, a

Interessada apresentou sua Impugnacéo, alegando em sintese que:

(i) os dispositivos alegados como infringidos pela autoridade
fazendaria ndo corresponderiam com as infragdes descritas no
Termo de Verificagdo Fiscal. Ademais, a consubstanciagdo das
infragdes em dispositivos do RIR/94 seria procedimento equivocado,
porquanto sua vigéncia seria posterior aos fatos apurados pela

fiscalizagao;
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(ii) a possibilidade de dedugdo do lucro real dos valores
depositados judicialmente, haja vista o efetivo dispéndio destas

quantias;

(i) 0 ndo oferecimento a tributagdo da corre¢ao monetaria dos
depositos judiciais ndo traria qualquer prejuizo ao Fisco, na medida
em que esta variagdo da conta do ativo (dep6sitos) seria anulada

pela variagdo monetaria da conta do passivo (provisdo — tributo a

pagar);

(iv) ainda que estornadas as despesas de FINSOCIAL, nao haveria
que se falar em saldo devedor, haja vista que no periodo houve

pagamento a maior do tributo.

Em vista do exposto, a 3 Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de Sio Paulo/SP houve por bem julgar procedente o langamento

tributario, em decisdo assim ementada:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica
Ano-calendario: 1991, 1992, 1993 e 1994

Ementa: DEPOSITO JUDICIAL — CONTRIBUICOES -
DEDUTIBILIDADE — Antes de 1993, a dedutibilidade dos gastos
com impostos ou conlribui¢ées decorrentes de depdsitos judiciais
estava sujeita ao regime de competéncia, independentemente da
ocorréncia de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario. Em
1993 e 1994, o reconhecimento desses gastos devia ocorrer quando
do pagamento efetivo dos impostos ou das contribuicbes, ou seja,
pelo regime de caixa. Em qualquer dos casos, ndo se admite o
langarmento das despesas contra conta de ativo, mas somente
contra conta de provisées (passivo).

VARIACAO MONETARIA ATIVA — DEPOSITO JUDICIAL -
DISPONIBILIDADE — CONTRIBUICOES - Incabivel a exigéncia do
reconhecimento da variagdo moneléria ativa sobre depdsitos
judiciais, no curso da pendéncia, em vista da total indisponibilidade
dos recursos por parte do contribuinte.
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VARIAGAO MONETARIA PASSIVA - DEPOSITO JUDICIAL -
DEDUTIBILIDADE — CONTRIBUICOES (1992, 1993 e 1994) - E
indedutivel a despesa com variagdo monetaria de provisdo relativa a
contribuigbes depositadas em juizo quando ndo comprovada a
adicdo ao resultado das variagbes monetarias ativas da conta de
ativo correspondente (Deposito judicial).

CSLL — A procedéncia do langamento principal de IRPJ implica
manutengéo do dele decorrente.

iLL — Cancela-se a exigéncia fiscal que teve como fundamento
norma legal cuja execugdo foi suspensa por Resolugdo do Senado
Federal.

MULTA DE OFICIO DE 75% - Em se tratando de ato ndo
definitivamente julgado, deve-se aplicar o percentual da lei que
comina penalidade menos severa que a prevista na lei vigente a
época da infrago.

Langamento Procedente em Parte.”

No voto condutor da aludida decisao, ressaltou o limo. Relator que a
dedutibilidade das provisGes de impostos e contribuigbes era possivel até o advento
da Lei n® 8541/1992, afastando conseqgilientemente o item 1 do Auto de Infragdo.
Todavia, no que se refere a transferéncia dos depésitos judiciais da conta do ativo
(DEPOSITO), para conta de despesa operacional, considerou a autoridade
julgadora que o procedimento adotado causou prejuizo ac Fisco, mesmo antes do

ano-calendario de 1993, mantendo portanto a glosa.

No tocante a variagdo monetaria ativa (valores escriturados na conta
do ativo DEPOSITOS) ndo oferecida a tributagao pela Interessada, entendeu a
autoridade julgadora que, conquanto a legislagao fiscal vigente a época dos fatos
considerasse esta variagdo como renda tributavel, esta renda sé estaria disponivel
ao contribuinte se e quando o mesmo obtivesse éxito na acdo judicial
correspondente. Nao se verificando esta situagdo no caso em tela, foi cancelado
também este item da infragdo. No que diz respeito a variagdo monetaria passiva,
i.e., a corregdo da conta provisdes (passivo), considerando que a Interessada néo
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comprovou ter langado a contrapartida desta corregdo, vale dizer, a variagao
monetaria da conta correspondente no ativo (DEPOSITOS), ndo poderia se valer da

dedugéo destes valores do lucro real.

Ainda, pela relagdo de causa e efeito existente entre o IRPJ e a

CSLL, exonerou-se para a CSLL os itens 1 e 3 da atuagao.

Por fim, foi ainda cancelada a exigéncia relativa ao IRRF, em virtude
da publicagdo da Resolugdo do Senado Federal n® 82/1996 suspendendo a
execucao do artigo 35 da Lei n°® 7713/1988 para empresas constituida sob a forma
de Sociedade Andénima, bem como reduzida a multa de oficio de 100% para 75%

face a superveniéncia do artigo 44 da Lei n°® 9430/1996.

Em face do cancelamento dos itens 1 ¢ 3 do Auto de Infragdo e
conseqliente exoneragdo de crédito tributario acima de R$ 500.000,00, os autos
foram remetidos a este Colegiado para apreciagdo do Recurso de Oficio interposto
pela 3* Turma da DRJ de Sao Paulo. O Recurso Voluntario apresentado pelo
contribuinte & objeto de outro Processc Administrativo, deixando, portanto, de ser

analisado nesta ocasido.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO, Relatora

Em vista do disposto no artigo 34 do Decreto n° 70.235/1972 e
artigo 1° da Portaria MF n° 333/1997, tendo sido cancelado valor superior a R$
500.000,00 pela decisdo de primeira instancia, recebo o Recurso de Oficio para sua
apreciagao.

Delimita-se a analise da presente demanda a apenas as matéria
relativas aos langamentos julgados improcedentes pela decisdo de primeira
instancia, quais sejam, itens 1 (dedutibilidade das provisbes constituidas pelos
dep6sitos judiciais efetuados) e 3 (corregdo monetaria ativa da conta DEPOSITOS)
do Auto de Infragdo de IRPJ, bem como o cancelamento da exigéncia do IRRF e

redugdo da multa de oficio para 75%.

~

1) Dedutibilidade de provisoes

Assevera a fiscalizagdo que os langamentos em conta de provisao,
relativos aos depédsitos judiciais de FINSOCIAL e COFINS, nac poderiam ter como
contrapartida langamento a resultado como despesa operacional, porquanto a
legislacé@o de regéncia nao autorizaria tal dedugao.

Neste ponto, entendo naoc merecer qualquer reparo a decisao
proferida em primeira instadncia, cujo dispositivo excluiu os langamentos efetuados

pela autoridade fazendaria referente aos fatos geradores verificados em 1992.

Com efeito, tem-se como certo que, até o ano-calendario de 1992, a
dedutibilidade dos valores depositados judicialmente, escriturados pelos
contribuintes como provisdo, poderiam perfeitamente ser deduzidos da apuragéo do
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lucro real, haja vista que a legislagdo de regéncia ndo previa a época qualquer
limitagdo nesse sentido, consoante se depreende da leitura do artigo 225 do
RIR/1980:

"Art. 225 - Os tributos sdo dedutiveis como custo ou despesa

operacional, no periodo-base de incidéncia em que ocorrer o fato

gerador da obrigagéo tributaria.”

Foi apenas apds a publicagéo da Lei n® 8.541, em 23 de dezembro
de 1992, que se tornou indevida a contabilizagdo como custo ou despesa de tributos
cuja exigibilidade esteja suspensa, ainda que garantidas por meio de depodsito

judicial, conforme determina expressamente o artigo 8° da aludida lei:

“Art. 8° Serao consideradas como reducgdo indevida do lucro real, de

conformidade com as disposigbes contidas no art. 6°, § 5°, alinea b,

do Decreto-Llei n° 1.588, de 26 de dezembro de 1977, as

importéncias contabilizadas como custo ou despesa, relativas a

tributos ou contribuigcbes, sua respectiva atualizagdo monetaria e as

multas, juros e outros encargos, cuja exigibilidade esteja suspensa

nos termos do art. 151 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966,

haja ou ndo depdosito judicial em garantia.”

Assim, apenas a partir do advento da referida lei, os valores
relativos a tributos ou contribuigdes, langados a resultado como despesa, deveriam
ser adicionados ao lucro liquido do periodo, para fins de determinag¢ao do lucro real,
dada sua indedutibilidade. Antes do término do ano-calendario de 1992, qualquer
limitag&o a faculdade atribuida ao contribuinte em deduzir integralmente tais valores

deve ser afastada, em virtude da auséncia de fundamentagao legal para tanto.

Alias, a possibilidade de deducgaoc, até o ano-calendario de 1992,
dos valores relativos a tributos ja foi reconhecida pela jurisprudéncia deste

Conselho, de acordo com o que aponta a ementa de decisdo a seguir transcrita:

“IRPJ — DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS -

DEDUTIBILIDADE DE IMPOSTOS E CONTRIBUICOES — Até o

advento da Lein®8.541, de 1992, os tributos e contribui¢bes sdo
9
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dedutiveis, para efeito de apuragdo do lucro real, no periodo-base
em que ocorrer o fato gerador correspondente, sendo irrelevante,
para efeito da dedutibilidade, se ocorreu ou ndo o seu pagamento”
(Recurso n°® 124.690, Rel. Cons. Sebastido Rodrigues Cabral, 1°
Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, Sessao de
26.07.2001).
Assim, correta a decisdo de primeira instancia por ter cancelado os
langamentos relativos as deducgdes das provisdes de FINSOCIAL e COFINS,
depositados judicialmente, até o ano-calendario de 1992 (item 1 do Auto de

Infragdo).

2) Variagdo monetaria ativa

No tocante a esta questdo, entendeu a fiscalizagdo que a
Interessada deveria ter oferecido a tributagdo a corre¢do monetaria dos valores
registrados na conta DEPOSITOS, haja vista que esta variacdo configuraria renda
tributavel.

A autoridade julgadora, por outro lado, entendendo que a
disponibilidade desta receita sé se verificaria apos o transito em julgado da medida
judicial correspondente aos depésitos efetuados, houve por bem afastar a exigéncia
fiscal, excluindo o crédito tributario referente ao item do 3 do Auto de InfragZo.

A despeito da discussédo acerca do momento em que a variagao
monetaria ativa configuraria disponibilidade de receita e, conseqglientemente,
ensejaria a tributagdo, a improcedéncia do langamento tributario reside, a bem da

verdade, em outro ponto, anterior a todo este questionamento.

Contabilmente, os depésitos judiciais de tributos cuja validade esta
sendo discutida, sao escriturados tanto em conta do passivo (por constituir uma
obrigagdo suspensa), quanto em conta do ativo (por ser um direito em posse de
terceiros). Por tal razéo, os valores de corregdo monetaria apurados em uma conta

sdo, evidentemente, anulados pela variagdo monetaria verificada na outra.

10
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Decorre deste fato a desnecessidade de corregdo monetaria destas
contas representativas dos depésitos judiciais. Todavia, s€ o contribuinte opta por
corrigir uma delas, naturalmente devera adotar o mesmo procedimento na outra
conta, a fim de anular o reflexo fiscal. Do mesmo modo, se o Fisco pretende ver
tributada a receita decorrente da correcdo monetaria da conta do ativo, deve,

igualmente, admitir a dedugao da variagao verificada na conta do passivo.

Veja-se, nesse sentido, o entendimento deste Conselho,

representado pela seguinte ementa:

“IRPJ — CSL — PIS — CORRECAO MONETARIA DOS DEPOSITOS

JUDICIAIS — A falta de apropriagdo da corregéo monetaria de

depdsifos judiciais, -quando © sujeffo passivo igualmente néo

reconhece a despesa de corre¢do monetaria passiva dos tributos
que originaram tais depésitos, ndo altera o resultado do exercicio,
tornando-se indevida sua tributaggo.”

(Recurso n° 126.895, Rel. Cons. Marcio Machado Caldeira, 3°

Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, Sessao de

20.03.2002).

Assim, considerado (i) que a tributagdo da variagdo monetaria ativa
s6 importa quando o contribuinte tenha deduzido a parcela de corre¢do da conta do
passivo correspondente ao mesmo periodo e {ii) que nos casos em que verificada a
apropriagdo de despesas de variagdo monetaria passiva pela Interessada foi
efetuado o langamento de oficic para exigéncia do valor deduzido, a toda evidéncia
deve ser excluida a glosa referente ao item 3 do Auto de Infragdo, estando, pois,

correta a decisdo de primeira instancia também neste ponto especifico.

3) IRRF

Consoante determina a Resolugdo do Senado Federal n® 82/1996 e
artigo 1° da Instrugdo Normativa SRF n® 63/1997, é vedada a constituigdo de crédito
tributario referente ao IRRF de que trata o artigo 35 da Lei n° 7.713/1988. Correto,
portanto, o cancelamento da exigéncia fiscal em referéncia.
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4) Multa 75%

Determinando © artige 106, inciso ll, ‘b’ do Cédigo Tributério
Nacional a aplica¢ao retroativa da lei que comine penalidade menos severa ao
contribuinte, correta foi a redugao da multa de oficio de 100% para 75%, em razao

da superveniéncia da Lei n® 9.430/1996.

Pelo exposto, conhego do Recurso de Oficio e, no mérito, voto para

negar provimento.

Sala das Sesstes - DF, em 16 de setembro de 2004.

MELLO PEIXOT

KAREM JUREIDIN! DIAS
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