MINISTERIDO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0 NQ 13B0O7/000.,38%/87-30

SESSAD DE 10 DE AGQSTO DE 1993 ACORDAO NE 103-14.013
RECURSD 101887 - IRPJ - EX: 1985

RECORRENTE - COMERCIO DE MOVEIS COSSELLI LTDA

RECORRIDA - D.R.F. EM S8R0 FPAULO -~ SF

M.J.8.

A ndo comprovagldo de prejuizo fiscal compensado na
declaragdo de rendimentos, embasa  lancamento
suplementar (aritigo 382 paragrafo lo. do RIR/80).

DECLARAGCAG DE RENDIMENTOS RETIFICADORA - A
retificacdo de declarac3o de rendimentos apds o
procedimento fiscal ter sido instaurado, ndo é
admissivel (artigo 614 do RIR/80)

Vigtos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COMERCIO DE MEVEIS COSSELLI LTDA.

ACORDAM ©os Membros da Terceira CE&mara do Primeiro
Conselho de Contribuintes., por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recursao, nos termos do relatdrio e voto que passam

a integrar o presente julgado.

Sala das Sessdes, em 10 de agosto de 1993,

C RODR ) ' — PRESIDENTE
;é;g e
I NACINOVIC - RELATORA
VISTO EM ODKI m M% — PROCURADODRA DA
SESSHRO DE: 2‘ FEV 199‘ FAZENDA NACIONAL

FParticiparam, ainda, do presente Jjulgamento, os seguintes
Conselheiros: VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, CARLOS EMANUEL DOS
SANTOS PAIVA, JOSE ROBERTO MOREIRA DE MELO, JORD APRIGIO RIZERRA

(SUPLENTE CONVOCADO) %
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RECURSO NOQ: 101 .887
ACORDAO NQ: 103-14.013
RECORRENTE: COMeERCIO PE MOVEIS COSSELLI LTDA.

RELATOGRIO

COMERCIO DE MOVEIS COSSELLI LTDA, imscrito no CGC
sob o nr. 61.399.713/0001-64, recorve, a este Conselhao, da
decisdo do Sr. Chefe da Divisdc de Tributagio da DPRF em S3o
FPaulo, SFP, que Julgou procedente o lancamento suplementar do
Imposteo de Renda e PIS/DEDUCAO constante da Notificacio de
fls.138.

0 fate tributdrio ensejador da autuagdoc & a
compensagdo indevida de prejuizo fiscal no exercicia de 1985,
ano~base de 1984, face a inexistncia de prejuizos conforme
demonstrado a4 fl1s.137 € sew verso, com infragido aocs artigos 1354,
382 e 338, III do RIR/BO.

Tempestivamente, o interessado apresenta o FPedido
de Retificacio de Declaragdo, fls. 01, onde alega ter cometido
erros no preenchimento da declaracdo original, contudo sem
alterar o resultado pois encerrou o exercicio com prejuizo

contabil e fiscal.

Dilig¥ncias realizadas concluiram haver algumas
divergéncias entre os dados consignados nas duas declaragbes
apresentadas (original e retificadora) e dados registrados nos
livros fiscais, fls. 13587136, Instruiram  a diligéncia os
documentos de fls. 17/134.

Foi acostada aos autos, fls. 143/145, a impugnacio

ao lancamento, onde o contribuinte alega, em sintese, que:
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a) antes do vencimento constante da notificagdo
suplementar, apresentou a sua impugna¢do, recusada pela ag@ncia
da Receita Federal - Penha por falta do comprovante da
Retificacdo da Declaracloc que padecia & continua padecendo da

decisio e julgamento do seu pedidos

b) o pedido de retificaglo, prendeu-se a erros
cametidos na escrituracio contabil e o preenchimento  da
declaracio, como a omiss3o das operacgles das filiais no periodo

de janeiro a abril, e que foram cindidas em 30.04.1984;

c)l ps dados alterados na retificacio 8o os
seguintes: guadro 10, itens 07,11,12 e 13 - incluslc de receitas
e impostos redutores das filiais; quadro 10, item 43 - o estogue
inicial foi fornecido erroneamente; quadro 10, item 49 -~ foram
omitidas as compras das filiais; guadro 10, itens 43 e 81 -~ foi
alterado o Custo das Mercadorias Revendidas, face a inclusio das
compras das filiais; quadro 13, dtem 06 — Lucro Bruto alteradao em
funcdo da inclusiio do resultado das filiais, anteriormente
omitido; quadro 13, item 34 ~ Lucro Operacional passou a prejuizo
operacional, tendo em vista & inclusio das operacies dag filiais,
cindidas am 30.04.843; quadro 14, item &0 - fpi zerado posto gue
nio existia prejuizo fiscal exercicios anteriores; quadro 14,

item &2 ~ prejuizo fiscal de CrE 99.94643.00 £ ndio Lucro Real;

d} todos os elementos e documentos que embasam o
seu pedido de retificac#io e que provam a inveracidade da
notificacio suplementar foram apresentados a fiscalizaglo guando
da realizacio de diligéncia e continuam & disposic¥o das
autoridades tributarias para ps esclarecimentos que se Tizerem

necessarios;
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e) realmente n¥o existiam prejuizos fiscais
compensaveis, mas apos a retificagXo apresentada, o resultado do

exercicio de 1985 foi negativo.

Acompanharam a impugnacg3o os documentos de flg.

1467158,

A informaclo fiscal de fls., 1627164 opina pela
realizaciio de nova diligéncia face & constatacio de varias
divergéncias entre dados cansignadus no relatdrioco da primeira
diligé&ncia, fls. J5/7136 e os dados insertos no documentario

juntado aos autos.

A fls. 165 o autor da diligéEncia de fls. 135/1346
alega gue © processo encerra todos os elementos necessarios ao

Julgamento e aplicagl3o da lei

O contribuinte foi intimado as fls. 1667167 &
apresentar nova decglaracdo retificadora, o gue ni3o foi atendido

caonforme despacho de fls. 1469.

A decis3do monocréatica de fls. 1707173 julge

procedente o lancamento com base nos seguintes fundamentos:

a} o pedido de retificag3io da declaragido de
rendimentos, objieto de revisdo fiscal, apresentadoc com o escopo
de alterar o lancamento € inoportuno face estar a empresa sob
procedimento fiscal conforme art. 616 do RIR/BO e arts, 21 e 26
do Decreto-lei nr. 1946&7/82;
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b)) como o referido pedido fol apresentado dentro
do trintidio legal, ele serd analisado como se impugnac3o fora,
nos termos do Decreto 70235/72, Jjuntamente com as alegacbes

postas na peticido de fls. 143/14%5;

c) estd correta a tributagio vez que o notificado
nio apresentava prejuizos fiscais em exercicios anteriores, fato

por ele reconhecido expressamenteg

d) a pretendida retificac¥o, extemporinea, n3oc
demongtra a tealidade dos fatos., posto qQue ndo considerou o
estogque final existente npas filiais quando da cisdo, em
desobediéncia ao disposte no item 38 do Parecer Normativo CST nr.
107813

&) o contribuinte ndo atendeu a intimacio para

carvreto preenchimento da declaraczo que pretende retificar.

Cientificada da decis3o em 26.0B.91, AR de Ffls.
173, & empresa, atravées de procurador habilitado & fls. 180,
interpss o recurso voluntario de fls. 177/178, onde sustenta &
improcedéncia do langamento suplementar, face a imposigdo da
retificacaio da declarag¢¥3o, com base nos documentos carreados dos

autos, que constitul direito liquido e certo seu.

A decisdo recorrida n3o pode prosperar porgue
desprovida de fundamentos, frente ao seu direitoc de retificar a
declaragdo, quando indefere o seuw pedido exeordial ao argumento de
que & recorrente n¥o atendew a intimacdo para apresentar nova

declaraciio retificadora com base nos dados comprovados nos autos.

£ 0 RELATOHRID
gjgggfué/;i;cf?ncvﬂd
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voTo
Canselheira SONIA NACINOVIC, Relatora

0 recurso foi apresentado dentro do prazo

regulamentar.

Conforme se verifica pelo relatério, a avtuagio se
deuw por ter havido compensacio indevida de prejuizo fiscal no
exercicioco de 1983 ano base de 1984, pela inexist®ncia de

prejuizos, conforme levantamento feito pela autuagXo.

Defendendo-se a empresa diz gue deveria retificar
sua declaracio, pois alega ter cometido diversos erros de
preenchimento, "n3o ocorrendo nenhuma alteracio guanto a situagdo
de contribuicio de imposto, especialmente por ter encerrado o
exercicio com prejuizo contibil e fiscal'conforme diz em seu

pedido de retificagio apensado aos autos a fls. 01,

Mo entanto, face a discrepincia entre os dados das
duas declaraches e aqueles registrados nos livros fiscais, apods
diligéncia efetuada, foi novamente determinada outra dilig@€ncia,
o que foi efetuado, tendo a Contribuinte sido intimada a
apresentar nova declaracldo retificadora, o que n3o foi atendido

pela mesma.

Assim, & decis¥o foi no sentido de julgar
procedente o langamento, pelos fundamentos descritos e
Relatério, inclusive que na declaragidec retificadora, onde a
Contribuinte juntou os valores e dados das fillais, n3o
considerou o estogque final existente naquelas filiais, gquando da
cis¥o, 2 ndo ter a Contribuinte atendido intimaclo para correto

preenchimento da declaraclo gue pretendia retificar novamente.
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Recorre assim a Contribuinte & este Conselho,
dizendo que tem direito a retificar a declaragdo, que diz que lhe
foi negada, sustentando a improced®ncia da retificagiico da

declaraciio, o que considera direito liguido & certo seu.

Assim, tendo acima esclarecido o obiesto da lide,

pass0 a opinar sobre a mesma.

A retificacdn da declaracdo, apds formalizado a
exigénclia fiscal, n¥o encontra o amparo, np Regulamento do
Imposto de Renda (artigo 6146 do RIR/80 e artigos 21 e 26 do DL
1947/82) pois perdeuw a espontaneidade.

Além disto, apesar de ndo lhe ter sido negado, tal
retificacido, apresentou—-a de maneira que foram constatados
diversas discrepéncias entre os fatos registrados na Declaraclio

Retificadora e os lancamentos contdbeis, entre os quais:

A Contribuinte nio obedeceu o dispostc no item 38

do Parecer Normativoe CST 10/81, ao proceder a cis3o.

Mas ndo foi apenas isto:

A Contribuinte n3o apresentou nova declaraco
retificadora, conforme solicitadoc pela autoridade de la.
Instidncia, intimando—a a cumprir tal exig€ncia no prazo de &
dias.Tendo tomado ci€ncia de tal decis¥%o em 21-8-90, e como ateé

26-12-90 nio cumpriu, foi mantido o lancgamentc suplementar.
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Assim, tendo em vista tudo quanto do processo
consta e do que acima relato, ACOLHO o© Recurso por  ser

tempestivo, e no mérito, Nego-lhe provimento.
& O MEU VOTG.

Brasilia (DF}, 10 de agosto de 1993

T

‘“ﬁpczd?neﬁﬁ’
SONIANACINOVILC ~ Relatora
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