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PEREMPCAO.

O prazo para apresentacdio de recurso voluntirio ao Conselho de
Contribuintes ¢ de trinta dias a contar da ciéncia da decisdo de primeira
instancia. Esgotado esse prazo sem a interposi¢do do recurso, a decisdo de
primeira instancia se tornou definitiva. O recurso apresentado
intempestivamente ndo deve ser conhecido.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos NAO CONHECER

do recurso voluntario nos termos do voto do (a) relator(a). Vencida a Conselheira Lucia Reiko
Sakae que conhecia e negava provimento por intempestividade da peca recursal..

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso — Presidente e Relator.

EDITADO EM: 19/04/2012

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Lucia Reiko Sakae,

Dayse Fernandes Leite, Carlos André Ribas de Mello, German Alejandro San Martin
Fernandez, Julianna Bandeira Toscano e Jorge Claudio Duarte Cardoso (Presidente). Ausente o
Conselheiro Sidney Ferro Barros.



Relatorio

O contribuinte requereu restituicdo de Imposto de Renda retido sobre valores
recebidos em virtude de rescisdo de contrato de trabalho, cuja homologacdo deu-se em
10/05/1995 (fls. 08/09). Teve seu pedido indeferido por meio do Despacho Decisério n°
679/2004 (fls. 31) sob o tundamento de que estava extinto o direito de pleitear restitui¢ao (art.
168, I do CTN), bem como de pleitear a retificagdo da Declaragdo de Ajuste Anual (Parecer
Cosit 48/1999) ¢ que nAo se aplica os beneficios da IN SRF 165/1998 pois o interessado ndo
comprovou quc a verba “Incentivo-Aposentadoria” se trata de Indenizacdo por adesdo a Plano
de Demissio Voluntaria (PDV).

A manifestagdo de inconformidade perante o referido despacho decisério ndo
foi conhecida pela 4* Turma da DRJ Sao Paulo II em virtude de o contribuinte ter ingressado
com agao judicial para ver reconhecida a nao incidéncia do imposto de renda sobre as verbas
pagas na rescisdo trabalhista, entre elas indenizacao recebida por adesdo ao PDV instituido pela
Eletropaulo S.A., com pedido para compensagao do imposto retido, com pedido indeferido em
primeira instancia (fls. 61/65) e sentenga reformada pelo TRF da 3* Regiao (fls. 66).

Consta, ainda, do acorddo recorrido a observacao de que cabe a Unidade da
Receita Federal de Origem cumprir o que for decidido definitivamente na esfera judicial.

Em 20/12/2005 o contribuinte requer a juntada da Certidao de Objeto em pé
de fls. 74, ratificando que a sentenca que indeferiu o pedido autoral foi reformada pelo TRF da
3* Regido, e que o processo fora arquivado, sendo desarquivado para expedi¢dao da referida
certiddo.

A intimacdo n° 2986/06 foi enviada por via postal, sem sucesso por estar o
CEP desatualizado (fls. 75), publicou-se o edital 227/2006 afixado de 27/10/2006 a
08/11/2006.

Em seguida houve a Intimacao 1417/2007 por via postal efetivada em
19/03/2007 (segunda-feira).

O recurso voluntario foi protocolado em 26/04/2007, uma quinta feira (fls.
78/79) tendo os seguintes argumentos:

a) recebeu verbas da Eletropaulo S.A. por ocasido de sua
demissdo em virtude de Programa de Demissao
Voluntaria, ndo sujeitas a incidéncia do imposto,
entretanto houve reten¢do indevida de IRRF;

b) o TRF da 3? Regido deu provimento a sua apelacdo na
acdo  95.0057808-5, impetrada em 28/11/1995,
reconhecendo a ndo incidéncia do IR sobre a verba
especial indenizatdria decorrente da adesdo ao Plano de
Aposentadoria Incentivada com natureza idéntica a de
PDV;

c) requereu a restituigdo apos a publicacao da IN SRF n°
165/1998 porém seu pleito foi indeferido sob o
fundamento de que seu caso ndo era PDV e portanto nao
regido pela referida IN;
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d) o ndo conhecimento da manifestacdo de inconformidade
pela DRIJ viola os incisos I, XXII, XXXIV, alinea “A’,
LIV e LV da Constitui¢ao de 1988 e IN SRF 165/1998 ¢
Sumula 125 do STJ;

e) ndo houve concomitancia de instincias, pois ingressou
com pedido administrativo apds o transito em julgado da
acao judicial e porque o pedido administrativo ¢ para
que seja restituido IR, ao passo que judicialmente foi
pedida declaracdo do direito de ndo retengdo, sdo
pedidos diferentes.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

Conforme determina¢des do Decreto 70.235/1972, a partir da data da
notificacdo da decisdo de primeira instancia, teria o0 Recorrente o prazo de 30 (trinta) dias para
a apresentag¢ao do Recurso Voluntario.

Art. 33 — Da decisdo caberd recurso voluntario total ou parcial,
com efeito suspensivo, dentro de 30 (trinta) dias seguintes a
ciéncia da decisdo.

Outrossim, o paragrafo tnico do art. 5° do mesmo Decreto complementa as
disposigoes sobre a forma de contagem desse prazo.:

Art. 5 — Os prazos serdo continuos, excluindo-se na sua
contagem o dia de inicio e incluindo-se o do vencimento.

Paragrafo unico — Os prazos so se iniciam ou vencem no dia de
expediente normal em que corra o processo ou deva ser
praticado o ato.

No caso dos autos, a aferi¢do de tempestividade se d4 pelo cotejo da data de
ciéncia da Intimacdo 1417/2007 que foi 19/03/2007 (segunda-feira) com a data de protocolo do
recurso voluntario (26/04/2007), uma quinta feira (fls. 78/79)

Verifica-se que o prazo fatal para a apresentagdo do Recurso Voluntario fora
dia 18/04/2007 (quinta-feira), tendo a Recorrente se manifestado somente em 26/04/2007,
conforme protocolo de fl. 78, que importa na constatacdo da intempestividade do protocolo da
peca recursal.

A perempcao, caracterizada pela apresentagao a destempo da peca recursal
pelo contribuinte em decorréncia do transcurso de mais de trinta dias entre a data do protocolo
do Recurso Voluntario e a cientificacdo da decisdo de primeira instdncia, impede sua
apreciagdo pelo Colegiado.



Diante do exposto, voto por NAO CONHECER do Recurso Voluntério.
(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso



