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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 1996

Ementa: OMISSAO DE RECEITAS. SUPRIMENTO DE NUMERARIO. Os
suprimentos de numerérios atribuidos a sécios da pessoa juridica, cujos
requisitos cumulativos e indissocidveis da efetividade da entrega e origem
dos recursos, nfo for devidamente comprovada, com documentagio héabil e
id6nea, coincidente em datas e valores, devem ser tributadas como receitas
omitidas da propria empresa.

PRESUNCAO DE PASSIVO FICTICIO. PASSIVO NAO COMPROVADO.
O passivo nio comprovado ¢ espécie do género passivo ficticio, na qual o
contribuinte escritura uma divida que na realidade néo existe, simplesmente
para suprir o caixa em determinado momento de falta. Essa presuncgio legal
s6 adveio com o artigo 40, da Lei n® 9.430/96, com aplica¢fio a partir de
1.997, sendo indevida a presung¢do no ano de 1.995.

MULTA - A penalidade bésica de 75% esta prevista na legislag@o (art. 44
Lei n° 9.430/96), ¢ ndo tem cardter confiscatério. A Constituigio Federal
veda a utiliza¢do de tributo com efeito de confisco, nfio tendo aplicagfio no
campo das penalidades pelo descumprimento da legislagdo tributaria. "

JUROS DE MORA - SELIC - Nos termos dos arts. 13 e 18 da Lei n°
0.065/95, a partir de 1°/04/95 os juros de mora serfio equivalentes a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia - SELIC

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, DAR

provimento PARCIAL ao recurso, para excluir da tributagio o valor relativo ao “passivo
ficticio”, nos termos do relatdric e voto que integram o presente julgad07

4



i

0S VINICIUS B

EDITADO EM: {9 yiAn 2010

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Ana de Barros
Fernandes ¢ Antonio Praga (Presidente). Ausente justificadamente, o conselheiro Roberto
Armond Ferreira da Silva.

0OS OTTONI - Relator

Relatorio

Cuidam os autos de recurso voluntério interposto por Tinturaria Téxtil Biselli
Ltda., em face de acoérddo proferido pela 1* Turma da DRJ em S3o Paulo - SP, o qual, por
unanimidade de votos, julgou procedente o langamento realizado em seu desfavor, uma vez
que restaram demonstradas pela fiscalizagdo, no ano-calenddrio de 1995, a existéncia de
passivo ficticio, na modalidade passivo ndio comprovado, e suprimento ficticio de caixa.

Irresignada, a contribuinte apresenta impugnagdo, aduzindo serem os
recursos relativos ao suprimento de caixa, empréstimos fornecidos regularmente por um de
seus sOcios; que quanto & autuagio na parte relativa ao passivo ficticio, teria havido apenas um
equivoco em sua escrituragio,

Ao final, questiona os acréscimos moratérios, por considera-los ilegais, posto
que os trés incidem conjuntamente sobre o débito principal.

Ao apreciar a impugnagdo, houve por bem a DRJ julgar procedente o
langamento, por entender que o contribuinte ndo conseguiu infirmar as presunc¢les de omissido
de receita, diante da auséncia de comprovagdio da origem dos recursos € a efetividade do
suprimento de caixa, tampouco comprovou a existéncia de passivo com documentagio habil.

Irresignada, a contribuinte interpde o presente voluntirio asseverando,
sinteticamente, que:

- € possivel venficar a origem dos recursos destinados ao suprimento de
caixa, posto que consta da Declaragio de Ajuste Anual de Imposto de Renda - Pessoa Fisica -
ano calendario 1995 - do Sr. Bruno Biselli;

- foram anexados recibos bancarios e outros langamentos que comprovam o
empréstimo realizado pelo Sécio Bruno Biselli para a recorrente;

- quanto a alega¢io da ocorréncia de passivo ficticio, na modalidade passivo
nio comprovado, "por um lapso, houve um equivoco na contabilidade por parte da Recorrente,
0 que conduziu a precipitada conclusfio do Agente Fiscal a caracterizd-lo como ficticio™;

- "os célculos apresentados pelo Fiscal, também devem ser desconsiderados
por manifesta ilegalidade dos acréscimos morat6érios imputados ao débito”, uma vez que
incidiram sobre a obrigacio tributiria principal, atualizagdo monetaria pela SELIC, multa
moratoria de 75% e juros moratérios de quase 100%. Tais acréscimos proporcionariam
enriquecimento sem causa para o Fisco, caracteriza confisco e anatocismo.

E o relatorio.
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Voto

Consetheiro MARCOS VINICIUS BARROS OTTONI
O recurso ¢ tempestivo, dele tomo conhecimento.

No que tange 2 alegag¢do de suprimento ficticio de caixa, cumpre esclarecer
que trata-se de uma presuncdo legal, bastando a fiscalizagfio provar o fato. Neste caso, ha a
inversdo do 6nus da prova, ou seja o contribuinte é que deve provar a ndo ocorréncia da
omissdo.

~ No caso do suprimento” de numerérios feitos por sécios. e-administradores, .

uma vez contabilizado esse suprimento, deve o contribuinte provar a origem dos recursos € a
efetiva entrega, sob pena de serem considerados produzidos pela prépria empresa. A origem
deve ser externa em relagdo & empresa, ndo sendo suficiente provar a capacidade financeira do
supridor. A efetiva entrega também & necesséria pois se assim ndo ocorrer teremos um
lancamento sem documento que Ihe dé sustentagfio.

No caso de pessoa fisica ser o supridor, deve 0 mesmo informar a origem
daqueles recursos que foram objeto de suprimento, que pode ser justificada através de doac8o
de terceiras pessoas, devidamente comprovado ¢ declarado pelas duas pessoas, de venda de
patrimdnio, de empréstimo, etc.

A finalidade é descartar a possibilidade de que tais recursos tenham saido da
prépria empresa para o sdcio fruto de omissdo de receitas e que estejam a ela retornando. Se o
contribuinte prova que os recursos advieram da pessoa fisica e a ela demonstra que os mesmos
foram tributados, quer espontaneamente quer através de autuagdo fiscal, ndo ha como ndo
considerar a origem, pois o que se questiona é se tais recursos comprovadamente vindos do
sécio foram objeto de tributagio, ou de declaragfio, visto que podem ter origem em
rendimentos isentos (cadernetas de poupanga), ndo tributaveis (doagdes —venda de imovel, etc)
ou tributdveis exclusivamente na fonte (rendimentos de aplica¢fo financeira).

No presente caso, verifica-se que ndo assiste razdo ao contribuinte, uma vez
que o mesmo ndo conseguiu demonstrar a devida origem dos recursos.

Conforme asseverado pela DRJ, a qual adoto como razbes de decidir, "a
variagfio patrimonial na declaragio de rendimentos do sdcio provedor € praticamente nula,
exceto pela baixa de veiculo avaliado em pouco mais de seis mil reais. O prdprio valor do
suposto empréstimo 3 empresa permanece inalterado em R$ 89.692.34 entre 31/12/1994 e
31/12/1995, enquanto a renda total declarada no ano, menos despesas (médicas e doagles), nao
soma sequer trinta mil reais.”

Destarte, mantenho a autnagio quanto a existéncia de suprimento ficticio de
caixa,

No que tange 4 contestacdio da presungdo de passivo ficticio, na modalidade
passivo ndo comprovado, tenho que néo merece prosperar o auto de infragéo.
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Isto porque o passivo ndo comprovado é espécie do género passivo ficticio,
na qual o contribuinte escritura uma divida que na realizada nfio existe, simplesmente para
suprir o caixa em determinado momento de falta.

Essa presuncio legal sé6 adveio com o artigo 40, da Lei n° 9.430/96, com
aplicagdo a partir de 1.997, sendo indevida a presungdo no ano de 1.995. Vejamos o teor do
mencionado artigo:

“Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996

Art. 40. A falta de escrituragiio de pagamento efetuados pela pessoa juridica,
assim como a manuten¢#o, no passivo, de obrigagBes cuja exigibilidade ndo seja comprovada,
caracterizam, também, omissdo de receita.”

Assim deve ser afastada a tributagfo relativa a existéncia de passivo ficticio,
no valor de R$ 5.128,06, relativos a saldo credor bancario, por falta de previsio legal em
31.12.95.

Finalmente, no que tange a suposta ilegalidade dos acréscimos moratdrios e
exorbitincia dos juros, ndo assiste razdo ao recorrente, posto que ha expressa disposicio legal
para sua aplicagéo, valendo, neste ponto, o que dispds a DRI a respeito:

"(...) os trés "acréscimos moratorios” sdo absolutamente legais. Primeiro, a
multa é punitiva e ndo moratéria. Segundo, para cada imposto e contribui¢do langada, a base
legal da multa e dos juros estd transcrita de forma precisa nos proprios autos (por exemplo,
para o IRPJ, na fl. 68). Terceiro e por Gltimo, as duas discriminacdes de juros se d& para
periodos diferentes; o primeiro de janeiro a margo de 1995, o segundo a partir de abril de 1995;
~ porque tais intervalos sfo. alcancados por leis diferentes; tudo perfeitamente descrito ¢
enquadrado nas pegas que compdem o auto de infracio.”

Diante do exposto, conhego e dou parcial provimento a0 recurso veluntario,
para excluir da tributa¢do o valor relativo ac passivo ficticio identificado.

L
ICIUS BARROS OTTONI - Relator
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