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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - EMBARGOS DE
DECLARACAOQO — CONTRADICAO — RETIFICACAO DE ACORDAO —
Constatado, através do exame de embargos declaratorios, a ocorréncia de
contradi¢do entre o voto condutor do acorddo e a transcricdo da decisdo
proferida pelo Colegiado, retifica-se esta, para adequar o decidido a realidade
do litigio.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — IRPJ — PRELIMINAR DE
DECADENCIA —~ Consoante jurisprudéncia firmada pela Camara Superior
de Recursos Fiscais, apos o advento da Lei n® 8.383/91, o Imposto de Renda
de Pessoas Juridicas ¢é lancado na modalidade de langamento por
homologacéo ¢ a decadéncia do direito de constituir crédito tributario rege-se
pelo artigo 150, § 4° do Cédigo Tributario Nacional.

IRP) — AQUISICAO DE BENS DO ATIVO PERMANENTE - BENS
CONSIDERADOS EM CONJUNTO -- Os bens adquiridos pela empresa que,
por sua natureza, devem ser utilizados em conjunto, ndo podem ter seus
valores apropriados como custos ou despesas operacionais. Ao revés, devem
os dispéndios serem ativados para futura depreciacdo. As quotas
correspondentes a depreciagdo, quando do langamento de oficio, devem ser
consideradas para efeito de apurar a base de célculo do tributo.

REMUNERACAO INDIRETA — RENDIMENTOS A BENEFICIARIOS
NAO IDENTIFICADOS — Improcede a autuagdo por pagamentos a
beneticidrios ndo identificados, quando a propria fiscalizagdo identitica os
beneficiarios ¢ as operagdes que deram causa ao pagamento dos valores
objeto da glosa.

SUBAVALIACAO DOS ESTOQUES — REDUCAO INDEVIDA DO
LUCRO TRIBUTAVEL — POSTERGACAO NO RECOLHIMENTO DO
TRIBUTO — Considera-se ocorrida a figura da postergagéo no recolhimento
do imposto de renda ou da contribui¢dio social relativo a determinado
periodo-base quando ocorre o recolhimento espontaneo do mesmo em
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qualquer periodo-base posterior aquele relativo a agdo fiscal e o ano-
calendario imediatamente anterior ao da lavratura do auto de infragéo.

GLOSA DE DESPESAS — FALTA DE COMPROVACAO — Deve ser
mantida a glosa de despesas por falta de comprovagdo, quando a pessoa
juridica deixa de atender os dispositivos previstos na legislagdo tributaria,
além da existéncia no processo, de evidéncias que ndo foram envidados
esforgos para a necessaria comprovagao.

CORRECAO MONETARIA DAS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS -
Provado nos autos que houve distor¢do na apuragéo da corre¢do monetaria de
balango, em virtude de equivoco por parte da contribuinte, é cabivel a
exigéncia das diferengas encontradas pelo fisco.

TRIBUTACAO DECORRENTE
CSLL — IRRF

Em se tratando de exigéncia fundamentada na irregularidade apurada em
procedimento fiscal realizado na é4rea do IRPJ, o decidido naquele
langamento € aplicavel. no que couber, aos langamentos conseqilentes na
medida em que ndo ha fatos ou argumentos novos a ensejar conclusio
diversa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 1* Camara / 1* Turma Ordinaria do
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO, Relativamente aos questionamentos dirigidos a
apreciagdo da decadéncia, por maioria de votos, acolher os EMBARGOS apenas para tins de
pré-questionamento, sem efeitos infringentes, divergindo o Conselheiro Carlos Eduardo de
Almeida Guerreiro que fard declaragdo de voto; e, relativamente aos demais questionamentos,
por unanimidade de votos, acolher os EMBARGOS para suprir as omissoes e contradigdes
verificadas no voto e no dispositivo do acd

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO - Vice-Presidente

JOSERI ARD TLVA|- Relator

/a ciparanr do presente julgamento os Conselheiros Alexandre Andrade
Lima da Eeate"Filho (Vice-Presidente), Carlgs Eduardo de Almeida Guerreiro, Edeli Pereira

Bessa, José Ricardo da Silva, Marcos Vinicius Barros Ottoni (suplente convocado) e Plinio
Rodrigues Lima (suplente convocado). Ausente, por afastamento legal, o Conselheiro
Francisco de Sales Ribeiro de Queiroz (Presidente).
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Relatorio

A Procuradoria da Fazenda Nacional interpde embargos de declaragdo com
fundamento no artigo 64, T do Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais - CARF, acerca de divergéncias existentes no Acdrddo n® 101-96.933, prolatado em
sessdo de 18 de setembro de 2008, colacionado as fls. 909/929 do presente processo.

A autoridade embargante se manifesta no sentido de que:

“0O Voto do Relator do Acorddo ora embargado analisou, além
da preliminar de decadéncia, cada um dos Termos de
Verificagdo objeto do presente processo, concluindo, ao final de
cada andlise, se deveria ou ndo ser mantida a atua¢do naquele
ponto. Ao final, concluiu o Relator:

‘Conclusdo

Pelas razoes expostas (...) e, quanto ao mérito, dar provimento
parcial ao recurso voluntario para: acolher a despesa de
depreciagdo dos bens objetos de glosa no Termo de Verificagdo
n® 01 e dar provimento para excluir da tributa¢do integral o
Termo de Verificagdo n® 02.°

Por sua vez, diz a parte dispositiva do Acorddo:

‘ACORDAM o0s membros da PRIMEIRA CAMARA do
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES (.) 3) no
merito, 1) por unanimidade de votos, DAR provimento ao item 1
do auto de infragdo; II) ) por unanimidade de votos, DAR
provimento ao item 2 do auto de infragdo; 1Il) Por unanimidade
de votos, DAR provimento ao recurso para excluir da base de
calculo os valores que acarretaram postergacdo do IRPJ ou
CSLL, calculados até o linite do imposto pago nos periodos de
apurag¢do seguinte ate o periodo anterior a lavratura do auto
infragdo, IV)Por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso quanto ao item 5 do auto de infragdo; V) Por
unanimidade de votos, NEGAR provimento quanto aos item 10 e
11 do auto de infracao.’

Da leitura dessa, conclui-se que a parte dispositiva do Acorddo
manteve a autuagdo no tocante aos itens 1, 2, 5, 10 ¢ 11 do Auto
de Infra¢do que correspondem a (fls. 453 a 458).

001 — CUSTO DOS BENS OU SERVICOS VENDIDOS
QUEBRA OU PERDA

002 — BENS DE NATUREZA PERMANENTE DEDUZIDOS
COMO CUSTO OU DESPESA
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BENS DE NATUREZA PERMANENTE DEDUZIDOS
COMO CUSTO OU DESPESA

005 — REMUNERACAO INDIRETA

. REMUNERACAO INDIRETA A BENEFICIARIO NAO
IDENTIFICADO

10 — DEMAIS INFRACOES SUJEITAS A MULTAS ISOLADAS

 FALTA DE RECOLHIMENTO DO IRPJ SOBRE BASE DE
CALCULO ESTIMADA

Quanto ao item 11, esse ndo existe no Auto de Infragdo de IRPJ
objeto deste processo.

()

Quanto a preliminar de decadéncia, o Acdrddo ora embargado
deu provimento do Recurso Voluntario do Contribuinte para
reconhecer a decadéncia do IRPJ ¢ da CSLL do ano de 1995, ¢
do IR-Fonte até o més de fevereiro de 1996.

(..)

Sobre a decadéncia, a decisdo foi tomada por maioria,
verificando-se, claramente, a partir da ementa e da integra do
Voto do Relator, a tese que logrou éxito dentre a turma
Julgadora: a de que os tributos sujeitos a langamento por
homologacgdo, independente de ter havido ou ndo pagamento
antecipado, estdo sujeitos ao prazo decadencial do art. 150, § 4,
do CTN.

()

Nesse passo, a despeito de haver restado claro o entendimento
adotudo no Voto do Relator, imprescindivel que reste
consignado no Acérddo embargado se se considerou que, no
caso em epigrafe, houve recolhimento antecipado. Assim, em se
concluindo que ndo houve recolhimento antecipado, abrir-se-a a
Fazenda Nacional a possibilidade de interposicdo de recurso
Especial pleiteando a aplicagdo do prazo decadencial do art.
173, I, do CTN, com apoio na jurisprudéncia da CSFR...”

Apds a analise dos argumentos e dos autos do processo, concluiu-se que
efetivamente ocorreu o equivoco mencionado pela autoridade embargante, pois: 1) ao constar
nas conclusdes do Voto do Relator o provimento parcial ao recurso voluntario a respeito dos
itens 1 ¢ 2 do Termo de Verificagdo, enquanto a inteleccdo da parte dispositiva do acdérdio
induz ao entendiménto do ndo provimento aos referidos itens, 2) ao negar provimento quanto
ao item 11 do Auto de Infracdo, pois este realmente ndo existe.

-
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Assim, tendo em vista o lapso manifesto existente no citado acorddo, referida
inexatiddo deve ser retificada mediante deliberacdo desta Camara para, em seguida, dar
prosseguimento a execugdo do mesmo.

7

E o relatério.

VYoto

Conselheiro José Ricardo da Silva, Relator
O recurso ¢ tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Com relagdo a preliminar de decadéncia, ndo existe qualquer manifestacio a
ser feita, eis que as conclusdes do voto e a decisdo do Colegiado s@o idénticas a transcrigdo
constante na decisdo do acérdio.

Quanto ao mérito, na apreciacdo da matéria correspondente ao Termo de
Verificagdo n° 01, foi mantida a glosa dos valores dos bens registrados em conta de despesa no
ano calendario de 1997, este Colegiado decidiu de acordo com o voto condutor proferido por
este relator, conforme reprodugdo abaixo:

Nessas condi¢oes, os bens da mesma natureza, embora
individualmente de custo de aquisicdo abaixo do limite admitido,
quando necessdarios em quantidade, em razdo de sua utilizagdo
pela empresa, deverdo ser registrados conjuntamente, sendo o
encargo decorrente da diminui¢do de seu valor apurado em
fungdo do custo de aquisi¢do correspondente ao valor total dos
bens.

A recorrente argumenta que, ainda que os valores em questdo
devessem ter sido contabilizados no ativo permanente, estariam
sujeitos a depreciagdo, o0 que acarreta, no maximo, d
postergacdo do imposto, uma vez que se teria procedido a
antecipagdo da dedugdo de tal encargo. Portanto, seria
improcedente a glosa.

Vale ressaltar, que a glosa ¢é procedente, porém, o pleito da

recorrente ¢ cabivel, do qual a Fazenda, ao recompor o valor

tributdvel do periodo, excluindo das contas de resultado valores

que deveriam ter sido ativados, deve reconhecer o direito de

deduzir os valores correspondentes as cotas de depreciagdo, vez

que a propria Fiscalizagdo é quem esta promovendo, de oficio, a

reclassificagdo do valor apropriado para o imobilizado, o que ~

ndo pode ser promovido sem as dedugdes que o ordenamento

Juridico permite. .
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Diante do exposto, entendo deva ser reconhecido o direito de a
recorrente deduzir, como despesas operacionais, o valor
correspondente a deprecia¢do dos referidos bens.

O mesmo entendimento se aplica em relagio aos demais bens
objeto de glosa quc fazem parte do TV 01, quais sejam, os
modelos ¢ as esmerilhadeiras pneumdticas, os quais, devem
todos ser considerados em conjunto.

Assim, sou pela manutengdo da exigéncia, contudo, acolho o
reconhecimento da despesa de depreciagdo ocorrida em cada um
dos periodos, cujo valor a contribuinte deixou de utilizar, tendo
em vista que o mesmo efetuou o registro do valor dos respectivos
bens diretamente a conta de resultado.

Pelo exposto, a decisio proferida em relagdo ao Termo de Verificagdo n® 01,
foi no sentido de dar provimento parcial para acolher o valor correspondente a depreciacdo dos
bens objeto da glosa decorrente da falta de imobilizaggo.

Na apreciagdo do Termo de Verificacao n° 02, que trata da glosa de despesas
a titulo de remunerac¢do indireta a beneficiarios ndo identificados, reproduzo abaixo o voto
constante do acorddo embargado:

A decisdo recorrida manteve a exigéncia, sob o fundamento de
que o art. 297 do RIR/94 trata da dedutibilidade da despesa,
custo  ou encargo relativo a remunera¢do indireta a
administradores e ferceiros. Fica claro, igualmente, que o § 1°
manda identificar os beneficidrios das despesas ¢ adicionar aos
respectivos saldrios os valores correspondentes.

No entender da r. decisdo, a adi¢do a remuncragdo dos
beneficidarios ¢ condi¢do para a dedutibilidade do custo, despesa
ou encargo relativo a remuneragdo indireta, nao bastando, como
diz a impugnante, apenas identificar o beneficiario, nu
contabilidade, para tornar tal despesa dedutivel, no IRPJ.
Argumento improcedente.

Ouso discordar do entendimento esposado na decisdo recorrida,
eis que os beneficiarios dos rendimentos indiretos foram
devidamente identificados e essa é a unica exigéncia legal para a
dedutibilidade das despesas com beneficios indiretos.

Nessas condigdes, a autuagdo deveria ter sido levada a efeito na
pessoa fisica dos beneficiarios, a titulo de remuneragdo, e ndo
simplesmente a glosa das despesas correspondentes  aos
beneficios indiretos pugos aos sicios administradores.

Assim, entendo que podem ser deduzidos da base de cdlculo do
IRPJ, os beneficios indiretos pagos aos administradores, nos .
termos e condigdes estabelecidos pelo art. 297 do RIR/94.

Portanto, sou pelo provimento do presente item.

6
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Termo de Verificagdo n® 03

O TV 03 diz respeito a reducdo indevida do lucro liquido caracterizada por
subavaliacdo dos estoques de produtos em processamento, majorando o Custo dos Produtos
Vendidos (CPV), em 1997.

A recorrente admite um “erro contébil na apuragdo do estoque”, mas diz que
o imposto ja foi pago em 1998, quando os produtos em elaboragdo passaram a condigiio de
produto acabado. Ou seja: o argumento ¢ de que houve apenas postergacdo do imposto.

A autoridade autuante procedeu ao lancamento na modalidade de redugio
indevida do lucro tributavel.

Por seu turno, a contribuinte vem afirmando, desde a fase impugnatoria, que,
na verdade, simplesmente ocorreu a postergacdo no pagamento do tributo, eis que no ano-
calenddrio de 1999, teria apurado lucro real em valor superior aquele verificado na
subavaliagdo dos estoques em 31/12/1997.

Ao apreciar a matéria, a turma julgadora de primeiro grau rejeitou os
argumentos de defesa, em razdo do seu entendimento no sentido de que, para a ocorréncia da
postergagdo, o recolhimento do tributo devido deveria ocorrer no periodo imediatamente
subsequente, ou seja, a empresa deveria ter apurado lucro e recolhido o tributo correspondente
no ano-calendario de 1998.

Discordo desse entendimento, eis que sempre ocorrerd a figura da
postergagdo do tributo, quando uma empresa reduzir o lucro em um determinado periodo-base,
porém, incluir respectivo valor em qualquer um dos perfodos subsequentes, desde que seja
antes do procedimento de fiscalizag@o. Assim, a postergagdo ficard caracterizada sempre que
houver a redugdo. do lucro em um periodo, e o recolhimento daquele tributo devido
anteriormente, em qualquer periodo-base posterior, mas antes de iniciada a agdo fiscal.

O entendimento adotado pela decisdo recorrida de que somente ocorreria
postergacdo no periodo imediato e que durante algum tempo prevaleceu na Administracdo
Fiscal e na Jurisprudéncia administrativa foi aperfeicoado ao longo do tempo.

A partir do PN COSIT n° 02/96, novo enfoque se deu a matéria, € o Conselho
de Contribuintes acolheu os fundamentos desse ato, aprimorando os seus julgados ¢
praticamente aplicando e fazendo aplicar as suas conclusdes.

Com efeito, como se verifica do referido parecer, notadamente nos itens 6.7 8
9, o periodo da postergagdo ¢ o compreendido entre aquele em que se antecipou despesas ou
custos de exerciclos seguintes, postergando o pagamento do imposto ou se apropriou receitas
em periodo posterior ao de competéncia € o periodo em que o pagamento do imposto, no todo
ou em parte, ocorreu, ainda que entre os dois termos a empresa experimente prejuizos. As
passagens grifadas do mencionado ato normativo e seu item 8 ndo deixam duvidas sobre o
entendimento da Administragdo Tributéaria.
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“6. O § 5 transcrito no item 5, determina que a inexatiddo de
que se trata, somente constitui fundamento para o lancamento de
imposto, diferenca de imposto, inclusive adicional, corregdo
monetdria e multa se dela resultar postergacdo do pagamento de
imposto para_exercicio posterior ao em que seria devido ou
redugdo indevida do lucro real em qualquer periodo-base.

6.1 - Considera-se postergada a parcela de imposto ou de
contribuicdo social relativa a determinado periodo-base, quando
efetiva e espontaneamente paga em periodo-base posterior.

6.2 - O fato de o contribuinte ter procedido espontancamente, em
periodo-base posterior, ao pagamento dos valores do imposto ou
da contribui¢do social postergados deve ser considerado no
momento do langamento de oficio, o qual, em relagio as
parcelas do imposto e da contribui¢do social que houverem sido
pagas, deve scr efetuado para exigir, exclusivamente, 0s
acréscimos relativos a juros e multa, caso o contribuinte ja ndo
0s tenha pago.

6.3 - A redugdo indevida do lucro liquido de um periodo-base,
sem qualquer ajuste pelo pagamento espontdneo do imposto ou
da contribuigdo social em periodo-base posterior, nada tem a
ver com postergagdo, cabendo a exigéncia do imposto e da
contribuicdo social correspondentes, com 0s devidos acréscimos
legais. Qualquer ajuste dai decorrente, que venha ser efetuado
posteriormente pelo contribuinte ndo tem as caracteristicas dos
procedimentos espontdneos e, por conseguinte, ndo podera ser
pleiteado para produzir efeito no prdprio lan¢amento.

7. O § 6° transcrito no item 5, determina que o langamento deve
ser feito pelo valor liquido do imposto e da contribui¢do social,
depois de compensados os valores a que o contribuinte tiver
direito em decorréncia do disposto no § 4°. Por isso, apCs
efetuados os procedimentos referidos no subitem 5.3, somente
serd passivel de inclusdo no lancamento a diferenca negativa de
imposto e contribui¢do social que resultar apds a compensagdo
de todo o valor pago a maior, no_periodo-base de término _da
postergacdo, com base no lucro real mensal ou na forma dos
arts. 27 a 35 da Lei n” 8.981, de 20 de janeiro de 1995, com o
valor pago a menor no periodo-base de inicio da postergagao.

8. Nos casos em que, no periodo-base de competéncia no qual
deveria ter sido reconhecida a receita, o rendimento ou o lucro
ou para o qual houverem sido antecipados o custo e a despesa,
as importdncias adicionadas ndo excedam o valor do prejuizo
fiscal ou da base de cdlculo negativa da contribui¢cdo social,
apurado pela pessoa juridica, os procedimentos mencionados
devem prosseguir até_o_periodo-base _de término do prazo de
postergacdo, tendo em vista que a reducdo dos prejuizos e da
base de calculo negativa pode configurar pagamento a menor de
imposto ou comtribui¢do social em periodo-base subsegiiente,
cabendo a exigéncia da diferenca de imposto o contribui¢do
ndo paga, com os correspondentes acréscimos legais.

S1-CIT1
FIl. 8
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9. Por outro lado, nos casos em que, nos periodos-base
subseqiientes ao de inicio do prazo da postergacdo até o de
término_deste, a pessoa juridica ndo houver apurado imposto e
contribui¢do social devidos, em virtude de prejuizo fiscal ou de
base de cdlculo negativa da contribi¢do social sobre o lucro
liquido, o langamento devera ser efetuado para exigir todo o
imposto e contribuigdo social apurados no periodo-base inicial,
com os respectivos encargos legais, tendo em vista que, segundo
a legislagdo de regéncia, as perdas posteriores ndo podem
compensar ganhos anteriores.”

A jurisprudéncia deste Tribunal Administrativo milita no mesmo sentido,
sedimentada em inimeros julgados, cujas ementas merecem transcrigdo:

ACORDAO 103-21.178, em 18.03.2003:

SUBAVALIACAO DOS ESTOQUES. ANTECIPACAO DE
CUSTOS E POSTERGACAO DO PAGAMENTO DO IR E DA
CSLL - 4 subavaliagdo de estoques importa em antecipagdo de
custos e postergagdo do tributo devido para exercicio
subseqiiente, quando alienados os produtos subavaliados.

CALCULO DA POSTERGACAO DO IMPOSTO POR
DIFERIMENTO DE RECEITAS. NAO-OBSERVANCIA DO PN
CST 02/96 - Cancela-se a exigéncia quando no langamento ndo
Joi observado critério de apuragdo definido em até normativo da
administragdo tributarvia (PN 02/96) que, sendo norma
meramente interpretativa, tem aplicagdo retroativa a data do ato
interpretado.

ACORDAO 108-07.349, em 16.04.2003:

IRPJ - GLOSA DE DESPESA FINANCEIRA - POSTERGACAO
NO PAGAMENTO DO IMPOSTO - A antecipagdo do registro
contabil dos encargos financeiros em desconto de duplicatas em
institui¢do bancdaria, em desrespeito ao regime de competéncia
pela falta de apropriagdo "pro rata temporis” de tais valores,
caracteriza postergagdo no pagamento do imposto de renda
quando a empresa apurou nos periodos seguintes base positiva
do tributo. Cancela-se a exigéncia quando ndo observado
critério de apuragido do valor tributavel definido em ato
normativo da administragdo tributaria  para casos de
postergagdo de tributos, o Parecer Normativo n® 02/96.

CSL - LANCAMENTO DECORRENTE - O decidido no
Julgamento do langamento principal do imposto de renda pessoa
Juridica faz coisa julgada no dele decorrente, no mesmo grau de
Jurisdigdo, ante a intima relagdo de causa e efeito entre eles
existente.

9




Processo n° 13807.002718/2001-96
Acdrdio n.® 1101-00.411

ACORDAO 107-06943, em 29.01.2003

COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS - LIMITES - LEI N°
8.981/95, ARTS. 42 E 58 - Para determinagdo do lucro real ¢ da
base de calculo da contribui¢do social sobre o lucro, a partir do
exercicio financeiro de 1995, o lucro liquido ajustado podera ser
reduzido em, no maximo, trinta por cento, tanto em razéo da
compensagdo de prejuizos, como em razdo da compensagdo da
base de calculo negativa da contribuic¢do social.

POSTERGACAO DO PAGAMENTO - Admite-se procedente a
alegagdo de que teria havido mera postergagdo do pagamento
do imposto e ndo a redugdo indevida do seu pagamento, se for
apurada base positiva em qualquer dos periodos subsequentes,
independentemente do seu valor, pois uma parcela dessa base
diria respeito a redugdo indevida anteriormente ocorrida.

ACORDAO 103-21.182, em 19.03.2003:

SUBAVALIACAO DOS ESTOQUES. ANTECIPACAO DE
CUSTOS E POSTERGACAO DO PAGAMENTO DO IR E DA
CSLL - 4 subavaliagdo de estoques importa em antecipagdo de
custos e postergagdo do tributo  devido para exercicio
subsegiiente, quando alienados os produtos subavaliados.

CALCULO DA POSTERGACAO DO TRIBUTO POR
DIFERIMENTO DE RECEITAS. NAO-OBSERVANCIA DO PN
CST 02/96 - Cancela-se a exigéneia quando no langamento ndo
foi observado critério de apuragio definido em até normativo da
administragdo  tributdaria (PN 02/96) que, sendo norma
meramente interpretativa, tem aplica¢do retroativa a data do ato
interpretado.

CSLL. LANCAMENTO DECORRENTE - Aplica-se, de oficio, no
mesmo grau de jurisdi¢do, para aos langamentos decorrentes, o
decidido no julgamento do langamento principal, ante a intima
relagdo de causa e efeito entre eles existente. Recurso provido.

ACORDAO 107-06943, ein 29.01.2003:

COMPENSAGCAO DE PREJUIZOS FISCAIS - LIMITES - LEI N°
8.981/95, ARTS. 42 E 58 - Para determinacdo do lucro real e da
base de calculo da contribui¢do social sobre o lucro, a partir do
exercicio financeiro de 1993, o lucro liguido ajustado poderda ser
reduzido em, no mdximo, trinta por cento, tanto em razdo da
compensagdo de prejuizos, como em razqo da compensagdo da
buse de calculo negativa da contribui¢do social.

POSTERGACAO DO PAGAMENTO - Admite-se procedente a
alegagdo de que teria havido mera postergagdo do pagamento
do imposto e ndo a redugdo indevida do seu pagamento, se for

S1-C1T1
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apurada base positiva em qualquer dos periodos subsequentes,
independentemente do seu valor, pois uma parcela dessa base
diria  respeito  a  redugdo  indevida  anteriormente
ocorrida. ”(negriter)

ACORDAO 101-94.077, em 29.01.2003:

Postergagdo - No caso de dedugdo indevida de determinado ano
calenddrio de parcela do lucro tributdvel pelo IRPJ, por conta
de aproveitamento de prejuizo além do percentual admitido pela
Lei 8981/95, mas com imposto pago nos anos seguintes antes do
langamento de oficio, porque esgotado, o tratamento a ser dado
a acusagdo ¢ de postergagdo, segundo o estabelecido pelo PN
02/96.

ACORDAO 108-07.237, em 06.12.2002:
IRPJ - Ano: 1995

IRPJ - COMPENSACAO DE PREJUIZO FISCAL - LIMITE DE
30% - POSTERGACAO DO PAGAMENTO - Na situagio em que
a contribuinte desobedeceu ao limite de 30% previsto no art. 15
da Lei n® 9.065/95, mas em periodo-base posterior apurou {ucro
real que ndo foi diminuido por compensagdo de prejuizo fiscal
anterior, deve o Fisco nda determina¢do do valor tributavel
verificar os efeitos da postergacdo do pagamento do tributo de
um para outro periodo-base.”

ACORDAO 101-93.781, em 21.03.2002:

IRPJ. MAJORACAO DE CUSTO. SUBAVALIACAO DE
ESTOQUE. POSTERGACAO DE PAGAMENTO DE IMPOSTO.
Na falta de contabilidade custo integrado e coordenado com o
restante da escrituragdo, é cabivel a avaliagdo de produtos
acabados por 70% do maior pre¢o de venda do produto no
periodo. Entretanto, como custo menor num periodo representa
custo maior no(s) peritodo(s) subseqiiente(s), esta subavaliac¢do
ndo pode ser objeto de tributagdo no mesmo periodo, sob pena
de dupla incidéncia de tributos sobre uma mesma base de
calculo.

ACORDAO 101-93.768, em 20.03.2002:

DETERMINACAO DO VALOR LIQUIDO A RECOLHER - Para
determinar o valor liguido a recolher de que trata o artigo 219,
pardgrafo 1° do RIR/94, na apurag¢do do montante do imposio
lancado, em periodo-base posterior por inobservincia do regime
de competéncia, serdo computados todos os efeitos decorrentes
da antecipagdo da despesa, inclusive a corre¢cdo monetdria das

S1-CIT1
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quantias ndo escrituradas tempestivamente no  patrimonio
liquido. A postergagdo do pagamento de imposto por
inobservdancia do regime de competéncia, deve ser apurada na

Sforma da orientagao contida no Parecer Normativo COSIT n.”
02/9¢.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PROCEDIMENTO REFLEXO -
Tratando-se de langamento reflexo, a decisdo prolatada no
langamento procedido na drea do LR.P.J., intitulado principal, é
aplicavel ao julgamento daquele, dada a relagio de causa e
efeito que vincula ambos.

Quando a fiscalizagdo compareceu no domicilio da empresa para rever as
declaragdes do tributo ja se defrontou com os efeitos da postergagdo, ndo lhe restando sendo
dar-lhe o tratamento que a lei (Decreto-let n° 1.598, de 26/12/77, art. 6° ¢ §§) e os PN CST n°
57 de 16/10/79, ¢ o PN COSIT n® 02, de 28/08/96, determinam. Havendo subavaliagdo e
pagamento em periodo posterior, o tratamento € de postergagdo.

Ante 0 exposto, sou pelo provimento parcial do presente item, para excluir da
base de calculo os valores que acarretaram postergacdo do IRPJ e CSLL, calculados até o
limite do tributo pago nos periodos de apuragdo posteriores aos relativos a acio fiscal e o ano-
calendério imediatamente anterior ao da lavratura do auto de infracéo.

Quanto aos demais Termos de Verificagdo (indevidamente registrados no
acorddo embargado como sendo itens do auto de infracfo), foram todos mantidos pelo
Colegiado conforme consta do acdrddo embargado, cujo voto condutor encontra-sc¢ abaixo
reproduzido:

Termo de Verificagdo n° 05

A irregularidade fiscal tratada no TV n® 05 corresponde a glosa
de pagamentos a pessoas fisicas vinculadas, a titulo de prestagdo
de servicos de consultoria, ndo tendo sido comprovada a
efetividade da prestagdo, em 1995, 1996 ¢ 1997.

Argumenta a recorrente que as despesas foram glosadas a titulo
de servicos de consultoria, porém, as empresas contratadas ndo
prestavam servicos relacionados a profissoes regulamentadas,
mas tdo-somente seivigos de consultoria sujeitos as regras
gerais de dedutibilidade. Foram apresentados relatorios de
projetos  desenvolvidos — pelas — empresas  contratadus,
acompanhados de declaragbes da autoria desses relatdrios
(docs. 6 a 9 da impugnagdo).

A decisdo recorrida manteve a glosa sob o argumento de que
ndo haveria prova da cfetiva prestacio dos servigos. Qcorre que
tratam-se de servigos incorpdreos, os quais foram comprovados
com diversos documentos.

A fiscalizagdo constatou que ambas as empresas prestadoras de
servigos eram ligadas @ recorrente, pois o seu diretor presidente
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(fIs. 220 ¢ 221), quotista (fls. 554 a 563) e empregado (fls. 135 e
222 a 241), é um dos dois sécios da L & F” (fls. 565 a 570) e o
seu diretor administrativo-financeiro (fls. 135, 220 ¢ 221),
também empregado (fls. 135 e 242 a 244), é sécio da “R & F".

As fls. 221, consta que a prestagdo dos servicos por parte de
ambas as empresas incluia “assisténcia as demais empresas da
subsidiaria da Baker Hughes Inc. e suas divisdes no Brasil”
(sic), o que demonstra que se os servigos foram efetivamente
prestados, niio os foram exclusivamente a impugnante.

Além disso, as Notas Fiscals das supostas prestadoras (fls. 140 a
218) - em geral, uma por més de cada empresa - trazem a
discriminagdo genérica dos servigos como sendo ‘‘Servigos
prestados’ e a natureza da operagdo identificada como
“Consultoria”.

As provas que a impugnante traz, dizendo que comprovariam a
natureza do servigo de consultoria empresarial, as partes
envolvidas, prego e condigées de pagamento do servigo, sao:

o contrato social da “L & F (fls. 565 a 568), cujos socios
paritdrios sdo o diretor presidente da impugnante e uma mulher,
provavelmente sua esposa, e cujo objetivo social ¢é a
“consultoria na drea mercadoldgica e tecnoldgicas” (sic), de
abril de 1994;

o contrato social da “L & L (fls. 571 a 574), dos mesmos socios
e cujo objeto social é a “prestagdo de servigos em assessoria
comercial e intermedia¢do de wnegdcios;, exceto negocio
imobilidrio. Ndo ird comercializar” (sic), de margo de 1999, ¢
portanto, sem relagdo com o caso;

relatdrio apresentado conmo tendo sido realizado pela “L & F”,
de “avaliagio ¢ consultoria ... ¢ apresentado ao ‘board’ da
Weir, que resultou na efetiva aquisi¢do da companhia Alebras”,
em inglés (fls. 575 a 591);

relatorio apresentado como tendo sido realizado pela “L & F”,
de “avaliagdo ¢ consultoria ... e apresentado ao ‘board’ da
Envirotech Weir nos EUA para a possivel compra da companhia
Omel”, em inglés (fls. 592 a 621);

relatério apresentado como tendo sido realizado pela “L & F”,
de “andlise, avaliacdo e consultoria ... e apresentado ao ‘board’
da Envirotech Weir para a possivel compra da companhia
Bombas Esco”, em portuguds (fls. 622 a 652);

relatério apresentado como tendo sido realizado pela "L & F”,
de “andlise de mercado para defini¢do de escritorios regionais ¢
representantes”, em portugués e inglés (fls. 653 a 658).

Nesse sentido, cabivel registrar o texto extraido do voto condutor
do aresto recorrido, verbis:

Tais provas, referentes apenas aos servigos da “L & F”, ao
contrario do que a impugnacdo dava a entender, ndo incluen
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o(s) contrato(s) de prestagio de servigos, o(s) prego(s)
estipulado(s), as condigdes de pagamento, e muito menos, outros
as'peczos essenciais em contratos de consultoria, tais como, o
objetivo e o escopo do trabalho, a previsio de carga de
horas/homem dedicadas a tal ou qual servigo, previsdo de prazo
para a conclusio, mumero de profissionais e respectivas
qualificagoes envolvidos em cada consultoria, etc..

Tampouco ha alguma evidéncia acerca dos profissionais,
empregados ou néo, que trabathavam para a “L & F”, de forma
que os relatorios em tela podem ter sido elaborados pela propria
impugnante, ainda que por meio da pessoa de seu diretor
presidente e/ou de outros empregados.

Afinal, se a 'L & F ndo possui empregados e um socio trabalha
para a impugnante, apenas a socia poderia fter realizado tais
trabalhos, mas nada foi apresentado no sentido de comprovar
sua qualificagdo para tais atividades.

Por fim, 36 meses de consultoria para realizar apenas 3
avaliagbes de aquisicdo e um projeto de defini¢do de escritorios
regionais e representantes parece muito tempo para pouco
servigo.

Conclui-se que a prestagdo de servigos ndo foi comprovada, em
relagio a “L & F e nada foi apresentado nesse sentido, em
relagio a “R & I, Argumento improcedente.

Diante do exposto, entendo que a decisdo recorrida apreciou a
matéria com profundidade, ndo existindo qualquer reparo a
Jazer, tendo em vista que as despesas glosadas pela fiscalizagdo
efetivamente deixaram de ser comprovadas pela contribuinte.

Voto pela manutengdo do presente item.

Termo de Verificagao n” 09

A irregularidade diz respeito a insuficiéncia de receita de
correcdo monetaria relativa & conta 131.20 - Ativo Fixo em
Processo (Construgdes em Andamento), no valor de RS
22.248,68, em 1995,

A recorrente reconhece que cometen equivoco por ter deixado de
registrar a corre¢ido monetaria. Alega, no entanio, que o
equivoco gerou tao-somente postergacdo ¢ nao falia de
pagamento do imposto. E também, no cdleulo da corregio
monetaria, a fiscalizag¢do desconsiderou a depreciagdo dos bens
da recorrente. A decisdo recorrida negou provimento sob a
alegugdo de que, no ano subsegiiente (1996), a recorrente
apurou prejuizo fiscal, de forima que o imposto postergado ndo
havia sido recolhido. Porém, a recorrente apurou lucro -
tributavel no ano-calenddrio de 1999, de forma que o IRPJ
postergado ja havia sido de fato recolhido antes da lavratura do
auto de infragdo.
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Pois bem, no presente caso, com relagdo a alegada postergagdo
no pagamnento do imposto, os argumentos da recorrente ndo
podem ser acolhidos, eis que a mesma deixou de fazer a prova
efetiva do recolhimento do imposto no ano-calenddrio de 1999,
como ja destacado anteriormente,

Também aqui ndo se pode acolher a depreciagdo, tendo em vista
tratar-se de construgdo em andamento, uma vez que somente
apss a conclusdo da mesma, bem como apds o inicio da
wtilizagdo, o que também ndo foi comprovado pela recorrente,

Sou pela manutengdo do presente iten.

Termos de Verificagio ns 10 e 11

Os TV’s n% 10 e 11 wratam da glosa de despesas operacionalis,
na conta 811.29.001, “Servi¢os de Terceiros Pessoa Juridica”, ¢
de despesa com “ComissGes de Representantes”, conta
811.33.001, tendo em vista que a fiscalizagdo entendeu que a
contribuinte deixoit de comprovar a realizag¢ao dos servicos.

A recorvente afirma que tais servigos foram efétivamente
prestados, conforme comprovagdo da natureza do servigo, das
partes envolvidas, do prego e das condi¢bes de pagamento do
servico, por meio dos elementos de fls. 666 a 714, posto que “o
art. 223, § 29 do RIR/94 determina que cabe a autoridade
administrativa a prova da inveracidade dos fatos por ela
encontrados, ndo podendo utilizar-se de presungdes a menos que
a lei assim autorize expressamente”.

Ao apreciar a defesa inicial, a turma de julgamento de primeira
instancia acolheu os argumentos de defesa em rela¢do as notas
fiscais cujos pagamentos foram devidamente comprovados por
meio dos documentos anexados aos autos, conforme excerto
extraido do voto condutor do aresto recorrido:

Quanto as provas apresentadas (copias internas dos cheques
emitidos, cdpias das Notas fiscais de Prestagdo de Servigos,
copias de fax, copias das Notas Fiscais de Venda, em 5 vendas
efetuadas por meio da “CESPAU”, ¢ de ordens de produgdo em
trés delas), ha que se dizer que todas sdo consistentes e habeis a
comprovar as comissées de 3% sobre o valor ligiiido das vendas,
em sua intermedia¢do  (despesas com  representantes),
alcancando esses valores o total de R$ 11.093,14, que deve ser
excluido do valor tributdvel total referente ao TV n.° 11, que é de
R$ 250.519,81 (fls. 337 a 341).

Na pega recursal, a contribuinte alega que, apds a apresentagdo

de toda a documentagdo, a decisdo recorrida excluiu apenas os

servigos prestados pela empresa Cespau, porém, manteve todos ~

os demais, com base em mera presung¢do de que esses Seivigos

ndo teriam sido prestados. No presente caso, ndo hd como -
utilizar-se de presungdo, posto que as despesas operacionais

estdo diretamente ligadas a atividade da empresa.
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Porém, deve-se ressaltar que a legislagdo determina a
manutengdo  da escritura¢cdo com observdncia das leis
comerciais e fiscais, sendo que os livros e documentos devem ser
conservados em ordem, enquanto ndo prescritas eventuais agdes
pertinentes.

A glosa das despesas levada a efeito pela fiscalizagdo, segundo
entendo, foi efetivada em conformidade com a norma tributdria,
tendo em vista que, muito embora a recorrente alegue qie o
langamento estd findamentado em simples presun¢do, segundo
vislumbra-se dos autos, ndo logrou demonstrd-lo, quer porque
ndo procurou demonstrar de forma suficiente a execugdo do
restante dos servigos prestados, quer porque ndo se preocupolt
ent buscar a comprovagdo da realizagdo de tais gastos.

Na fase recursal, a reclamante apenas faz meng¢do a defesa
inicial, porém, deixa de apresentar uma tinica prova que possa
dar guarida ao scu intento.

Deve-se  ressaltar que a recorrente, em nenhuma das
oportunidades que teve, buscou justificar as despesas ou mesmo
apresentar os documentos que embasaram os registros em sua
escrituracdo, a debito das contas de resultado do exercicio.

Sobre o assunto, este Conselho tem se manifestado através de
suas Camaras, no sentido de que ndo basta uma despesa estar
contratada e até o pagamento estar revestido de formalidades
externas caracteristicas para que seja ela considerada dedutivel.
E preciso estar comprovada a efetividade da realizagdo dos
referidos gastos, através de documentos formais para tanto.

A tributagao com base no lucro real sujeita a apuragdo da base
de calculo do imposto de renda por meio do resultado do
exercicio contdbil, cuja escrituragdo depende da comprovagdo
por meio de escrituragdo idénea e precisa, baseada em
documentos que justifiquem a legitimidade dos registros
contabels.

A falta da comprovagio dos gastos que venham a influenciar no
resultado do exercicio, da direito ao fisco de proceder ao
langamento de oficio sobre as importdncias ndo devidamente
esclarecidas. Néio é suficiente, portanto, que a despesa esi¢ja
apenas contabilizada e que se diga tao-somente que ela ¢é
necessaria a atividade explorada e & manutengdo da fonte
produtora. E necessdrio, antes e acima de tudo, que ela seja
devidamente comprovada mediante documento adequado.

Dessa forma, entendo que a glosa levada a efeito pela ¢
fiscalizagdo deve ser mantida.

16
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LANCAMENTOS DECORRENTES
CSLL — IRRF

Em se tratando de exigéncia fundamentada na irregularidade
apurada em procedimento fiscal realizado na drea do IRPJ, o
decidido naquele langamento é aplicdvel, no que couber, aos
lancamentos conseqiientes na medida em que ndo hd fatos ou
argumentos novos a ensejar conclusdo diversa.

CONCLUSAO

Pelas raz&es expostas voto no sentido de acolher os embargos de declaragio
para retiticar a parte dispositiva do Acorddo n° 101-96.933, de 18 de setembro de 2008, que
passa a ter a seguinte redagdo: 1) por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia
do IRPJ e da CSLL, em relagdo ao ano-calendario de 1995; ACOLHER a preliminar dc
decadéncia do IRFONTE no periodo compreendido entre fevereiro de 1995 a fevereiro de 1996
(inclusive); e, 3) quanto ao mérito, (i) DAR provimento parcial ao recurso voluntdrio para:
acolher a despesa de depreciagio dos bens objeto de glosa no Termo de Verificag@o n°® 01; (ii)
DAR provimento para excluir da tributagdo integralmente o Termo de Verificagdo n® 02; (ii1)
em relaciio ao Termo de Verificagdo 03: DAR provimento parcial para excluir da base de
calculo os valores que acarretaram postergagdo do IRPJ e CSLL, calculados até o limite do
tributo pago nos periodos de apuragdo posteriores aos relativos a acao fiscal e o ano-calendario
imediatamente anterior ao da lavratura do auto de infragdo.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 26 DE JANEIRO DE 2011
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Declaracio de Voto

Conselheiro CARLOS EDUARDO DE ALMEIDA GUERREIRO.

Entendo ser admissivel o embargo para fins de pré-questionamento da
matéria. Mas, entendo nfo ser necessario informar ter ou ndo havido pagamento, pois a razio
de decidir do acérddo recorrido considerou ser irrelevante ter ou ndo ter havido pagamento.

’

CARLOS EDUARDO.DE ALMEIDA GUERREIRO




