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NULIDADE.

No caso de o enfrentamento das questdes na pega de defesa denotar perfeita
compreensdo da descri¢do dos fatos que ensejaram o procedimento ndo ha
que se falar em nulidade do ato em litigio.

PREJU{ZO FISCAL. IMPOSSIBILIDADE DA COMPENSACAO PELA
PESSOA JURIDICA SUCESSORA.

A legislagdo de regéncia expressamente prevé que a pessoa juridica sucessora
por incorporagdo, fusdo ou cisdo, ndo pode compensar prejuizos fiscais da
sucedida.

DOUTRINA.JURISPRUDENCIA.

Somente devem ser observados os entendimentos doutrindrios e
jurisprudenciais para os quais a lei atribua eficacia normativa.

INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI.

O CARF ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria.

LANCAMENTO DECORRENTE.

Os lancamentos de CSLL sendo decorrente da mesma infragdo tributaria, a
relagdo de causalidade que o informa leva a que o resultados do julgamento
deste feito acompanhe aquele que foi dado a exigéncia de IRPJ.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, em negar
provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto da Relatora. Vencidos os Conselheiros
Cheryl Berno ¢ Marcos Vinicius Barros Ottoni.

Ana je\g;rros Fernandes - Presidente

Carmen Ferreira Saraiva — Relatora ad hoc
Editado em: J2/oHl 20/

Participaram do presente julgamento s Conselheiros: Marcelo Cuba Netto,
Cheryl Berno, Jodo Bellini Junior, Rogério Garcia Peres, Marcos Vinicius Ottoni ¢ Ana de
Barros Fernandes.

Relatorio

I - Contra a Recorrente acima identificada foi lavrado o Auto de Infragdo as
fls. 259-265, sem exigéncia do crédito tributario pelo ajuste da base de calculo do Imposto
Sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) apurado pelo regime de tributagdo com base no lucro
real anual nos anos-calendario de 1995, 1996, 1997 ¢ 1998.

O langamento fundamenta-se nas infragdes que se seguem:

Item 1 — Omisséo de receitas constatada pela apuragfio do passivo ficticio, ou
seja, manuten¢do na conta Fornecedores do Passivo de obrigagfes ja pagas ou ndo
comprovadas em 31.12.1997 no valor de R$ 360.640,69;

Item 2 — Glosa de despesas pela falta de comprovagdo dos valores
escriturados em 31.12. 1997 no valor de R$348.265,04;

Item 3 — Glosa das despesas decorrentes de cotas de deprecia¢dio de bens do
ativo permanente nfio dedutivel em 31.12.1996 e em 31.12.1997 nos valores de R$28.653,92 ¢
R$61.113,33, respectivamente;

Item 4 — Glosa dos prejuizos fiscais da sucedida por incorporagiio em
31.12.1995, em 31.12.1996, em 31.12.1997, em 31.12.1998, nos valores de R$74.231,68,
R$3.995.190,83, R$4.434.747, 34 ¢ R$878.613,80, respectivamente.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: incisos I e II do art.
195, inciso III do art. 196, inciso Il e pardgrafo unico do art. 197, art. 226, art. 228, art. 242,
art. 243, art. 247, art. 248, art. 250, art. 253, art. 256 e art. 509 do Regulamento do Imposto de
Renda, previsto no Decreto n° 1.041, de 11 de janeiro de 1994 (RIR, de 1994), bem como art.
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24 da Lei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995 e art. 40 da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de
1996.

Em decorréncia de serem os mesmos elementos de provas indispensaveis a
comprovagdo dos fatos ilicitos tributarios foram constituidos os seguintes créditos tributarios
pelos langamentos formalizados neste processo:

II - O Auto de Infragéo as fls. 266-269 com a exigéncia do crédito tributdrio
no valor de R$5.612,15 a titulo de Contribui¢do para o Programa de Integragio Social (PIS),
juros de mora e multa de oficio proporcional, referente & omissdo de receitas constatada pela
apuragdo do passivo ficticio, ou seja, manutengdo na conta Fornecedores do Passivo de
obrigagdes ja pagas ou ndo comprovadas em 31.12.1997 no valor de R$ 360.640,69. Para tanto,
foi indicado o seguinte enquadramento legal: alinea “b” do art. 3° da Lei Complementar n° 7,
de 7 de setembro de 1970, paragrafo unico do art. 1° da Lei Complementar n° 17, de 12 de
dezembro de 1973, itens I e II, alinea “b” da se¢fio 1 do capitulo 1 do titulo 5 do Regulamento
do PIS/Pasep, aprovado pela Portaria MF n° 142, de 15 de julho de 1982, § 2° do art. 24 da Lei
n® 9.249, de 1995, bem como inciso I do art. 2°, art. 3°, inciso I do art. 8° e art. 9° da Medida
Proviséria n° 1.212, de 28 de novembro de 1995, convertida na Lei n°® 9.715, de 25 de
novembro de 1998.

[II — O Auto de Infragdo as fls. 270-272 e 276 com a exigéncia do crédito
tributario no valor de R$17.268,18 a titulo de Contribui¢do para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), juros de mora e multa de oficio proporcional, referente & omissio
de receitas constatada pela apuracdo do passivo ficticio, ou seja, manutengiio na conta
Fornecedores do Passivo de obrigagdes ja pagas ou ndo comprovadas em 31.12.1997 no valor
de R$ 360.640,69. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: art. 1° e art. 2° da
Lei Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991, bem como § 2° do art. 24 da Lei n°
9.249, de 26 de dezembro de 1995.

IV — O Auto de Infragfo as fls. 273-275 e 277, sem exigéncia do crédito
tributério pelo ajuste da base de calculo da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL)
apurada pelo regime de tributagdo com base no lucro real anual nos anos-calendario de 1995,
1996, 1997 e 1998. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: §§ do art. 2° da
Lei n°® 7.689, de 15 de dezembro de 1988, art. 19 e art. 24 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro
de 1995, bem como art. 28 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996 e art. 1° da Lei n°
9.316, de 22 de novembro de 1996.

Cientificada em 19.04.2001, fl. 278, a Recorrente apresenta a impugnagiio em
18.05.2001, f1s. 290-301, com as alegag¢des abaixo sintetizadas.

Faz um breve relato sobre o procedimento fiscal informado que concorda
expressamente com as infragdes indicadas no Item 1, no Item 2 e no Item 3.

Suscita que discorda tdo-somente do ilicito indicado no Item 4 , qual seja,
glosa dos prejuizos fiscais da sucedida por incorpora¢do em 31.12.1995, em 31.12.1996, em
31.12.1997, em 31.12.1998, nos valores de R$74.231,68, R$3.995.190,83, R$4.434.747, 34 ¢
R$878.613,80, respectivamente.

Argumenta que o langamento € nulo, uma vez que as autoridades tributarias
partiram de uma premissa equivocada, qual seja, que a pessoa juridica AMP do Brasil

g
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Conectores Elétricos e Eletronicos Ltda incorporou a pessoa juridica Cablesa do Brasil
Autopecas Ltda. Ainda incorrendo em erro manifesto por ser carecedor de fundamento
normativo, nio pode prevalecer o entendimento fiscal de que os prejuizos fiscais desta ndo
poderiam ter sido compensados por aquela, ou seja, nos casos de incorporagdo em que a
empresa tida como incorporadora desaparece e a empresa tida como incorporada conserva
sua personalidade e continua operando, [beneficia-se] indevidamente da transferéncia do
prejuizo fiscal, nos termos do art. 509, do RIR, de 1994.

Expde que

o langamento ndo observou os requisitos legais e essenciais para sua
formagdo, especificamente o da descri¢do clara e objetiva da ocorréncia do fato
sujeito a penalidade, sendo 0 mesmo sem validade, devendo ser declarado nulo.

Destaca que, em verdade, a pessoa juridica Cablesa do Brasil Autopegas
Ltda, ainda em atividade, incorporou tdo-somente a um estabelecimento filial da AMP do
Brasil Conectores Elétricos e Eletronicos Ltda.

Procura demonstrar que

Este erro de fato — ao que se supde, pois ndo ha indicagdo no Auto —s0 pode
ter decorrido de equivocada tentativa de interpretagdo econdmica dos atos praticados
pela Impugnante, que ndo obstante a sua Obvia licitude, parecem ter sido analisados
apenas sob a Otica da economia tributaria que poderia ter sido gerada. Diz-se
"poderia" pois jamais tal economia se concretizou (fato reconhecido pelo proprio
Auto), ja que desde o evento tais prejuizos nunca foram compensados (0 que
demonstra ndo ter sido esta dita "economia" a finalidade do evento...).

[.]

Desta forma, resta demonstrado, pela jurisprudéncia, pelas normas aplicaveis
e por extratos da melhor doutrina, que (i) a incorporagdo que executou a Impugnante
ndo pode ser desconsiderada pela d. fiscalizagdo e muito menos ter sua configuragio
alterada ("invertida") por presuncdo baseada em interpretagdo econdmica, para que
(ii) esta lhe imponha a perda de prejuizos fiscais a que tem direito.

Sustenta que Cablesa do Brasil Autopecas Ltda/Tyco Eletronics Brasil
Ltda/Recorrente incorporou de forma licita a AMP do Brasil Conectores Elétricos e Eletronicos
Ltda e que no procedimento nfo estd demonstrado os motivos da interpretagdo em contrério.

Aduz que

A Impugnante pode manter os seus proprios prejuizos fiscais apurados nos
anos-calendarios de 1995 a 1997, bem como nos meses de janeiro e fevereiro de
1998, independentemente da incorporagdo que se deu em marco de 1998.[...] Tal
manutengdo era autorizada a época (como ainda o 6) com base, primeiramente, no
art. 227 da Lei no 6.404, de 15/12/76, o qual estabelece o conceito de incorporagio e
seus efeitos juridicos.[...] Por segundo, € especificamente no 4mbito fiscal, encontra
arrimo a pretensdo do contribuinte nos arts. 508 e 509 do RIR/94, os quais
reproduzem os arts. 32 € 33 do Decreto-Let n°® 2.341/97, e somente proibem o
aproveitamento dos prejuizos fiscais da sucedida (incorporada) pela sucessora, ndo
fazendo qualquer restri¢do 4 manutengdo dos prejuizos proprios.

—
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Com o objetivo de fundamentar as razdes apresentadas na peca de defesa,
interpreta a legislagdo pertinente, indica principios constitucionais que supostamente foram
violados e faz referéncia a entendimentos doutrinérios e jurisprudenciais em seu favor.

Conclui

Em suma, Sr. Delegado, a exigéncia contida no Auto de Infragdo ndo pode
prosperar, eis que:

[...]. preliminarmente, deixou o Auto de Infragdo de tipificar o fato
presumidamente praticado pela Impugnante;

[..] houve erro de fato na lavratura do Auto por descrever este,
equivocadamente, que a AMP DO BRASIL teria incorporado a CABLESA, quando,
efetivamente, a CABLESA € que incorporou a AMP do BRASIL, tendo tal erro de
fato conduzido a erro de direito consistente na aplicagdo de penalidade a
Impugnante, i.e., na perda de seus prejuizos fiscais acumulados;

[..] a d. fiscalizagdo fez uso indevido de uma particular forma de
interpretagdo, que n3o chega nem mesmo a ser "interpretagdo econdmica", para
desconsiderar a forma juridica da referida incorporagéo, violando os principios da
legalidade e da tipicidade cerrada, o que € repudiado pelo direito positivo, pela
doutrina e pela jurisprudéncia; e

[..] a legislagdo societaria e fiscal permitia, como ainda permite, a
compensagéo de prejuizos fiscais proprios da incorporadora apds a incorporagio, de
forma que ndo ha vedagdo para utilizagdo destes, como pretendido pela d.
fiscalizagdo. [....]

Em vista do que foi exposto e ponderado, sO resta a Impugnante
respeitosamente REQUERER seja admitida, € finalmente provida na integra a
presente Impugnagdo, para o efeito de, anulando o Auto de Infragdo lavrado,
cancelar por completo a penalidade por ele imposta, qual seja a da perda do
correspondente saldo dos prejuizos fiscais acumulados.

Termos em que, p. deferimento

Esta registrado como resultado do Acérddo da 3* TURMA/DRI/SPO I/SP n°
08.741, de 01.02.2006, fls. 346-353: “Langamento Procedente™.

Restou ementado

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Data do fato gerador: 31/12/1995, 31/12/1996, 31/12/1997, 28/02/1998

Ementa: NULIDADE. Incabivel cogitar-se sobre nulidade do Auto de
Infragfio, se o langamento foi efetuado com observéncia dos pressupostos legais.

COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS EM INCORPORACAO. Se
empresa incorporadora perdeu a sua identidade, assumindo todas as caracteristicas
da incorporada, conclui-se que ela (incorporadora) € que foi extinta, e quem
remanesceu, na verdade, foi a empresa incorporada. Portanto, ¢ vedada a
compensagdo de prejuizos de empresa extinta pela incorporadora de fato.

ol
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AUTOS REFLEXOS. Aplica-se aos langamentos reflexos de PIS, COFINS e
CSLL o que foi decidido quanto a exigéncia matriz, devido intima relagdo de causa e
efeito existente entre eles.

Notificada em 14.12.2007, fl. 355-verso, a Recorrente apresentou o recurso
voluntario em 14.01.2008, fls. 359-373, esclarecendo a pega atende aos pressupostos de
admissibilidade. Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge € reitera os
argumentos apresentados na impugnagao.

Conclui

Em face de todo o exposto, requer a Recorrente seja reformado o Acérdiio de
la instdncia Administrativa, sendo declarada a insubsisténcia da glosa de prejuizos
fiscais (e, de forma reflexa, bases negativas de CSLL) que deu origem ao presente
processo administrativo, determinando-se o seu cancelamento e arquivamento dos
respectivos autos.

Termos em que, p. deferimento.

Fez sustentagdo oral pela Recorrente a Dra. Eloisa de Almeida Rego Barros
Curi, OAB/SP n° 117.304,

E o Relatério.

Voto

Carmen Ferreira Saraiva — Relatora ad hoc

O recurso voluntério apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

A Recorrente alega que os atos administrativos sdo nulos.

Os Autos de Infra¢do foram lavrados por servidor competente que verificou a
ocorréncia do fato gerador da obrigagio correspondente, determinou a matéria tributdvel,
calculou o montante do tributo devido, identificou o sujeito passivo, aplicou a penalidade
cabivel e determinou a exigéncia com a regular intimagfio para que a Recorrente pudesse
cumpri-la ou impugnd-la no prazo legal, ou seja, com observancia de todos os requisitos legais
que lhes conferem existéncia, validade e eficacia. As formas instrumentais adequadas foram
respeitadas, os documentos foram reunidos nos autos do processo, que estdo instruidos com as
provas produzidas por meios licitos. As garantias ao devido processo legal, ao contraditério e a
ampla defesa com os meios e recursos a ela inerentes foram observadas. Ademais o ato
administrativo deve ser motivado, com indica¢fo dos fatos e dos fundamentos juridicos
decidam recursos administrativos de modo explicito, claro e congruentel. O enfrentamento das
questdes na peca de defesa denota perfeita compreensfio da descrigdo dos fatos e dos
enquadramentos legais que ensejaram os procedimentos de oficio, que foi regularmente

' Fundamentagdo legal: inciso LIV e inciso LV do art. 5° da Constituigdo Federal, art. 142 do Codigo Tributario
Nacional, art 6° da Lei n° 10.593, de 6 de dezembro de 2001, art. 10 do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972

e art. 50 da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. d}
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analisado pela autoridade de primeira instdncia. A proposi¢do afirmada pela defendente, desse
modo, n3o tem cabimento.

A Recorrente defende a tese de que a pessoa juridica Cablesa do Brasil
Autopecas Ltda/Tyco Eletronics Brasil Ltda/Recorrente, ainda em atividade, incorporou de
forma licita t3o-somente um estabelecimento filial da AMP do Brasil Conectores Elétricos e
Eletronicos Ltda e que por esta razfio tem direito & compensagfio de prejuizos fiscais desta
advindos.

A incorporagdo é a operagdo pela qual uma ou mais sociedades sdo
absorvidas por outra, que lhes sucede em todos os direitos ¢ obrigagdes. A assembléia-geral da
companhia incorporadora, se aprovar o protocolo da operagdo, devera autorizar o aumento de
capital a ser subscrito e realizado pela incorporada mediante versdo do seu patrimoénio liquido,
e nomear os peritos que o avaliarfo. A sociedade que houver de ser incorporada, se aprovar o
protocolo da operagdo, autorizara seus administradores a praticarem os atos necessarios a
incorporagdo, inclusive a subscricdo do aumento de capital da incorporadora. Aprovados pela
assembléia-geral da incorporadora o laudo de avaliagdo e a incorporagdo, extingue-se a
incorporada, competindo a primeira promover o arquivamento e a publicagdo dos atos da
incorporagdo. A legislagdo de regéncia expressamente prevé que a pessoa juridica sucessora
por incorporagdo, fusdo ou ciséo, ndo pode compensar prejuizos fiscais da sucedida.

O que caracteriza legalmente a incorporagdo ¢ a extingdo da pessoas juridica
incorporada. Caso a pessoa juridica supostamente incorporadora perde sua identidade no
evento, pois adota a mesma denominagdo, 0 mesmo enderego, a mesma atividade e funciona
com 0 mesmo maquinario e pessoal ela é que foi extinta. Constitui infragdo a legislagdo do
imposto de renda, a partir do exercicio financeiro de 1981, a compensag&o de prejuizos fiscais
da sociedade extinta pela incorporagdo. Por esta razdo € inaceitdvel a compensacdo de seus
proprios prejuizos, por parte da pessoa juridica incorporadora, quando a referida incorporagdo
se deu de forma apenas aparente, tendo, de fato, sido extinta a pessoas juridica que aparece
com a roupagem de incorporadora e sobrevivido a que € tida como incorporada. Os prejuizos
compensaveis, de acordo com a legislagdo, séo os sofridos pela propria pessoa juridica, sendo
vedada a compensacdo de prejuizos da pessoa juridica incorporada com os lucros da
incorporadora. A defini¢do legal do fato gerador € interpretada abstraindo-se da validade
juridica dos atos efetivamente praticados. Caso o conjunto probatorio produzidos nos autos
evidenciam de forma inequivoca que a declaracdo de vontade expressa nos autos de
incorporagdo € enganosa para produzir efeito diverso do ostensivamente indicado, a autoridade
fiscal ndo estd jungida aos efeitos juridicos que os atos produziriam, mas a verdadeira
repercussdo econdmica dos fatos subjacentes?.

Tem cabimento o exame da situagdo fatica.

A pessoa juridica Cablesa do Brasil Autopecas Ltda, CNPJ 00.907.845/0001-
65, domiciliada na Rua Projetada n° 301, Jardim Unido/Jardim Tambelé, Diadema, Sio
Paulo/SP em 1996, fls. 61-69, alterou seu enderego para Rodovia Engenheiro Constancio
Cintra, km 82, Itatiba/SP, fls. 85-86. No ano de 2000, ela incorporou a pessoa juridica AMP do
Brasil Conectores Elétricos e Eletronicos Ltda, CNPJ 43.057.934/0001-72, domiciliada na Rua
Ado Benatti n° 53, Vila Chalot, Sdo Paulo/SP, fls. 89-90 com sua consequente extingfio de
pleno direito.

? Fundamento legal: art. 33 do Decreto-Lei n° 2.341, de 29 de junho de 1987, art. 227 da Lei 6.404, de 15 de
dezembro de 1976 e art. 118 e art. 119 do Cddigo Tributério Nacional.
6 :‘— 7
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Em conformidade com os documentos de fls. 91-147 da Cablesa do Brasil
Autopegas Ltda, CNPJ 00.907.845/0001-65, a sociedade empresdria alterou sua denominagio
para AMP do Brasil Conectores Elétricos e Eletronicos Ltda, CNPJ 00.907.845/0001-65, com
sede na Rua Ado Benatti n® 53, Vila Chalot, Sdo Paulo/SP com os seguintes sécios: (a) AMP
Incorporated domiciliada na Friendship Road n® 470, Harrisburg, Pennsylvania, Estados
Unidos da América, com nova denominago de Tyco Eletronics Corporation, nova
denominag¢fio domiciliada na Fulling Mill Road n°® 2.901, Middletown, Pennsylvania, Estados
Unidos da América, (b) Altamiro Boscoli, CPF 002.011.208-44 ¢ (c¢) Rogério Cruz Themudo
Lessa, CPF 227.873.728-72.

A pessoa juridica Chicotes Elétricos Brasil Ltda, CNPJ 03.574.096/0001-90,
foi criada em 2000 tendo como sécios: (a) AMP do Brasil Conectores Elétricos e Eletronicos
Ltda, CNPJ 00.907.845/0001-65 ¢ (b) Altamiro Boscoli, CPF 002.011.208-44, fls. 128-147.

Na Resolugio de 2000, fls. 148-149, a pessoa juridica AMP do Brasil
Conectores Elétricos ¢ Eletronicos Ltda, CNPJ 00.907.845/0001-65 cede sua participagiio na
pessoa juridica Chicotes Elétricos Brasil para a pessoa juridica Kromberg & Schubert GMBH,
e aquela passa a se denominar Kromberg & Schubert do Brasil S/A.

No Instrumento registrado na Junta Comercial do Estado de Sfo Paulo
(JUCESP) em 23.08.2000, fls. 150-161, a pessoa juridica AMP do Brasil Conectores Elétricos
¢ Eletronicos Ltda, CNPJ 00.907.845/0001-65 altera sua razdo social para Tyco Eletronics
Brasil Ltda e incorpora a pessoa juridica Raychem Produtos Irradiados Ltda.

Em resumo, a pessoa juridica Cablesa do Brasil Autopegas Ltda, CNPJ]
00.907.845/0001-65, em 2000 incorporou a pessoa juridica AMP do Brasil Conectores
Elétricos ¢ Eletronicos Ltda, CNPJ 43.057.934/0001-72, adotando-lhe o domicilio e a razdo
social, sendo que esta ultima foi alterada para Tyco Eletronics Brasil Ltda, ora Recorrente. O
que se constata ¢ que a pessoa juridica Cablesa do Brasil Autopegas Ltda, dita incorporadora,
perdeu sua identidade no evento, adotando a mesma denominagio, o mesmo enderego ¢ a
mesma atividade ¢ funciona com o mesmo maquindrio daquela que foi extinta, o que a
equipara, para os efeitos tributdrios a4 pessoa juridica incorporada. Por conseguinte, por
determinagdo legal a pessoa juridica Cablesa do Brasil Autopegas Ltda CNPJ
00.907.845/0001-65, atualmente denominada Tyco Eletronics Brasil Ltda, nfio pode compensar
os prejuizos fiscais da pessoa juridica AMP do Brasil Conectores Elétricos e Eletrdnicos Ltda,
CNPIJ 43.057.934/0001-72. A inferéncia denotada pela defendente, nesse caso, nfio é acertada.

No que concerne a interpretagdo da legislagio e aos entendimentos
doutrinarios e jurisprudenciais indicados pela Recorrente, cabe esclarecer que somente devem
ser observados os atos para os quais a lei atribua eficicia normativa, o que nfio se aplica ao
presente caso’. A alegagfio relatada pela defendente, consequentemente, nfo esta justificada.

Atinente aos principios constitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados, cabe ressaltar que o CARF nfio é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria, uma vez que no 4mbito do processo
administrativo fiscal, fica vedado aos 6rgéos de julgamento afastar a aplica¢fio ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de

* Fundamentag3o legal: art. 100 do Cédigo Tributario Nacional e art. 26-A do Decreto n° 70.235, de 6 de marco de
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inconstitucionalidade®. A proposi¢io afirmada pela defendente, desse modo, ndo tem
cabimento.

O nexo causal entre as exigéncias de créditos tributarios, formalizados em
autos de infragfo instruidos com todos os elementos de prova, determina que devem ser objcto
de um unico processo no caso em que os ilicitos dependam da mesma comprovagdo ¢ sejam
relativos ao mesmo sujeito passivo’. O langamentos de CSLL sendo decorrente da mesma
infragdo tributaria, a relagdo de causalidade que o informa leva a que o resultados do
julgamento deste feito acompanhe aquele que foi dado a exigéncia de IRPJ.

Em face do exposto, voto por negar provimento recurso voluntério.

Carmen F errelra Saraiva — Relatora ad doc %

* Fundamentagdo legal: art. 26-A do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972 e Stimula CARF n° 2,
® Fundamentagdo legal: art. 9° do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972.
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