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| decadéncia do direito de constituir o crédito tributério se rege
pelo artigo 150, § 4°, do CTN, de modo que o prazo para esse
efeito sera de cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador.
Nido havendo pagamentos, configura-se a situagdo em que a
constituicdo do crédito tributario devera observar o disposto no
artigo 173, inciso I, do CTN, com a decadéncia do direito de
constituir o crédito tributario pelo langamento. {Precedentes do
STJ — REsp. n° 58.918-5/RJ, REsp. n® 199560/SP).

Recurso ao qual se da provimento.
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Rubricg

_ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
MULTIBRAS S/A ELETRODOMESTICOS.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro, Nayra Bastos Manatta e Henrique Pinheiro Torres,
quanto a decadéncia.

Sala das Sessdes, em 26 de fevereiro de 2003,
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Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Eduardo da Rocha Schmidt,
Gustavo Kelly Alencar, Raimar da Silva Aguiar, Nayra Bastos Manatta e Adriene Maria de
Miranda (Suplente).

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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MULTIBRAS S/A ELETRODOMESTICOS.

RELATORIO

Por bem descrever os fato, adotamos o relatorio da decisdo singular, que

passamos a transcrever:

“Em decorréncia de ag¢ido fiscal deserrvolvida junto a empresa
qualificada, jfoi lavrado o auto de infra¢do de fls. 66/68, que exige o
recolhimento de RS 744.167,50 a titulo de contribui¢do para o Programa de
Integracgdo Social — PIS, e R3 558.125,60 de multa de oficio, prevista no art.
86, § I da Lei n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, art. 2°da Lei n° 7.683,
de 2 de dezemibro de 1988; art. 4° I, da Lei n® 8.218, de 29 de agosto de 1991;
art. 44, I da Lei n° 9. 430, de 27 de dezembro de 1996, e art. 106, Il, 'c’, da Lei
n° 5172 de 25 de ourtubrode 1966 (Codigo Tributario Nacional ~ CITN), além
dos ericargos legais.

2. A aurucagdio, cientificada em 20/04/2001, ocorreu devido a falta de
recolhimento da coritribuigdo ao PIS, relativa aos periodos de apuragdo
0171071995 a 29/02/1996; 0l/06/1998 a 30/06/1998 e 01/12/1999 a
3171271999, conforme demornstrativos de apuragdo cr fI . 64 e de multa e juros
de mora a fl. 65, terrdo como furnidarmento legal: art. 3°, 'b, da Lei
Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1970, art. 1°, paragrafo tinico, da Lei
Complementar 11° I 7, de 12 de dezembro de 1973, titulo 5, capitulo I, segéo 1,
‘b, itens I e I, do Regulamento do PIS/PASEP, aprovado pela Portaria do
Ministério da Fazenda (MF) n° 142, de 15 de julho de 1982; Instrugdo
Normativa da Secreiaria da Receita Federal rn° 06, de 19 de janeiro de 2000,
arts. 2° 1 3% 8° I, e 9°daMedida Provisoria n® 1.212, de 28 de novembro de
1995, e reedigioes, convalidadas pelaLein®9.715, de 25 de novembro de 1998;
arts. 2°1 8° 1 e 9°dalein® 9715, de 1998 e arts. 2° e 3°da Lein®9.718, de
27 de novembro de 1998.

3. O 'Terrmmo de Verificagdo Fiscal', fls. 61/62, parte integrante do
auto de infragdio, esclarece que, em relacéo aos periodos de apuragdo
0171071995 a 29/02/71996, tendo em vista a decisdo do Supremo Tribunal
Federal que declarou a inconstitucionalidade do art. 18, in fine, da Lei n°
9.715, de 1998, a corrtribuinte deixou de declarar a totalidade da contribuigdo
devida ao PIS, impondo, dessa forma, o langcamento de oficio das diferencas
apuradas.

4. Esclarece, ainda, que, em relacdo ao periodo de apuragdo
01/06/1998 a 30/06/1998, o débito ndo teria sido rotalmente compensado,

tendo sido lan¢ada a diferengca encontrada. , /
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3. Consta do Termo, também, que, em relacdo ao periodo de
apuragdo 01/12/1999 a 31/12/1999, a contribuinte, que havia ingressado com
acdo de mandado de seguranca (n° 1999.61.00.008980-9/SP), e que teria
obtido medida liminar e, posteriormente, sentenga favordavel, néo transiiada
em julgado, para efetuar o recolhimento da contribui¢do nos termos da Lei n°
9.715, de 1998, ndo teria cumprido a decisdo judicial. Em decorréncia, foi
langada a diferenca levantada.

6. Tempestivamente, em 15/05/2001, a interessada, por intermédio de
procurador legalmente habilitado (procuragdo a fl. 97), interpés a
impugnacdo de fls. 71/94, com os anexos de fls. 95/96 e 98/100 (copia de
DARF — Documento de Arrecadagdio de Receitas Federais; Assembléia Geral
Extraordinaria, de 10/08/2000 e copia da Ata das Assembléias Gerais
Extraordindgria e Ordindria, de 26/04/2000), cujo teor é sintetizado a seguir.

7. Inicialmente, apds discorrer sobre o lancamento, informa que
concorda com a exigéncia das diferengas relativas aos meses de junho de
1998 e dezembro de 1999, tendo, inclusive, efetuado os recolhimentos corres-
pondentes (anexa copia do DARF).

8. Quanto aos valores relativos aos periodos de apuragdo 01/10/1995
a 29/02/1996, contudo, a]ega decadéncia e, também, que é equivocado o
entendimento da fiscalizagdo acerca dos efeitos da decisdo do Supremo
Tribunal Federal no Recurso Extraordindrio n®232.896-3/PA.

9. Em relagdo a decadéncia, diz, sob o amparo de doutrina e de
decisdo do Conselho de Contribuintes, que o prazo, que seria de cinco anos,
nos termos do art. 150, § 4° do Cddigo Tributario Nacional, teria escoado
integralmente antes da lavratura do auto de infragéo.

10. Ja, em relagdio a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal
no aludido recurso extraordindrio, diz que 'ex tunc, ndo significa em absoluto
que a mesma lenha efeitos erga omnes, ou seja, CONTRA TODOS como
pretendeu a Autoridade Fiscal, uma vez que os seus efeitos s@o tdo-somente
para as partes envolvidas na agdio onde foi declarada a inconstitucionalidade
dos dispositivos legais questionados’ (fl. 77/78, item 19).

11 Ainda sobre o tema, alega que, nos termos do art. 52, X, da
Constituigdio Federal, somente o Senado Federal pode retirar do ordenamento
Juridico, com efeito erga omnes norma declarada inconstitucional. Esse efeito,
acrescenta, também ¢ aplicivel as decisdes proferidas nas A¢bes Diretas de
Inconstitucionalidade e nas A¢des Declaratorias de Constitucionalidade.

12, Sustenta, portanto, que, ao contrario do afirmado pela
fiscalizagdio, nos periodos de apuragdo objetos da autuagdo encontr?m-se
Jl 3
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em vigor as disposi¢des da Medida Provisoria n® 1.212, de 1993, bem como as
dalein®9.713, de 1995,

13. Mesnio que assim ndo se entenda, afirma, a redugdo da aliquota
para 0,65% (sessenta e cinco centésimos por cento) seria imediatamente
aplicavel, pois, ‘pela interpretagdo conjumta das normas do nosso
ordenamento juridico relativas aos prazos de eficacia das normas tributcrias
que dispdem sobre modificagbes na legislacdo relativa a instituicdo e
alteracdo das contribui¢des sociais e das previdenciarias, notadamente os
artigos 149 e 195, § 6°da Carta Magna pode-se constar — sic - que os mesmos
se aplicam unicamente nas hipdteses de institui¢do ou de aumento da carga
tributdria e ndo para a redug¢do da carga tributdria’ (f1. 80 Item 28).

14. Na seqiiéncia, sob o amparo de doutrina, discorre sobre o
principio da anterioridade insito no art. 195, § 6° da Constituicdo Federal e
rranscreve ementas de julgamentos do Conselho de Contribuintes dispondo
que a aliquota 0,65% prevista na Medida Provisdria n® 1.212, de 1995, e na
Lein®9.715, de 1995, estd em vigor desde outubro de 1995.

15. Na hipotese de ndo serem acolhidas as razdes propostas, requer a
observdncia do disposto no art. 100, pardgrafo unico, do Cédigo Tributario
Nacional, dispensando-se a multa e os juros de mora sobre os valores
exigidos, uma vez que os pagamentos relativos aos periodos de apuragdo
01/10/1995 a 29/02/1996 foram efetuados com base nas disposigioes da Medida
Proviséria n® 1.212, de 1995, afinal, alega, ndo seria justo ser apenada em
razdo do efetivo cumprimento da lei.

16. Apds, discorre sobre a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagéio e Custédia - taxa Selic — e alega que, dada a sua natureza, néo
poderia ser utilizada no dmbito tributdrio, pois contraria o disposto no art,
161 do Codigo Tributdrio Nacional e, além disso, ofende o art. 192, § 3° da
Constitui¢@o Federal. Para tanto, ampara-se na doutrina e no julgamento do
Recurso Especial n® 215.881/PR pelo Superior Tribunal de Justica.

17. Ao final, requer seja julgado improcedente o langamento,
cancelando-se a exigéncia relativa aos periodos de apuragcdo 01/10/1995 a
29/02/1996.

18, Além dos documentos mencionados, instruem o processo, no
essencial: mandado de procedimento fiscal (fl. 01); mandado de procedimento
Jiscal complementar (fl. 02); demonstrativos de bases de cdlculo (fls. 08/11);
cdpia de recibos de entrega de DCTF — Declaragio de Contribuicbes e
Tributos Federais ou Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais e
de DARF (fls. 12/26); cdpia da peti¢do inicial, do despacho liminar, da
sentenca e da certidio de 'objeto e pé’, todos relativos a agéo de mand? de
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seguranca n° 1999.61.00.008980-9/SP (fls. 28/58); demonstrativo de
imputagdo de pagamentos (fl. 63); extrato de consulta de pagamentos junto ao
Sistema de Informagées de Arrecadagdo Federal — SINALOS (fl. 101) e extrato
de consulta de processos junto ao sistema de Processos Fiscais — Profisc da
Secretaria da Receita Federal (fls. 102/103).

19. Tendo em vista o disposto na Portaria do Ministério da Fazenda n°
416, de 21 de novembro de 2000, o processo foi remetido para esta Delegacia
de Julgamento pela DRF/SPO/Disar — Divis@o de Arrecadagdo da Delegacia
da Receita Federal em Sdo Paulo/SP (fl. 104).”

A autoridade julgadora singular ndo acatou a preliminar de decadéncia do
direito de langar os créditos tributrios referentes ao periodo de 01/10/1995 a 29/02/1996, por
considerar que o artigo 150, § 4°, do CTN faculta & lei a prerrogativa de estipular prazo diverso
ao de cinco anos para a ocorréncia da extingio do direito de a Fazenda Publica efetuar o
langamento, sendo que, usando tal permiss3o, o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.052/83, ao
estabelecer o prazo segundo o qual os contribuintes ficam sujeitos a serem compelidos ao
pagamento da contribuigio, fixou o prazo decadencial da Contribui¢do para o PIS em dez anos.
Assevera ainda que, em consondncia com as determinagdes da CF/88, foi editada a Lei n°
8.212/91, que estabelece como sendo de dez anos o prazo de decadéncia para lancamentos
referentes as Contribuigdes da Seguridade Social.

No mérito, ndo acolhe as argumentagdes quanto a pertinéncia da aplicagido da
aliquota de 0,65%, no periodo de 01/10/1995 a 29/02/1996, afirmando que o percentual a ser
observado € aquele veiculado pela Lei Complementar n® 7/70, com as alteragdes trazidas pela
Lei Complementar n® 17/73, em vista da Resolugio do Senado Federal n® 49/95, que retirou do
mundo juridico os Decretos-Leis n* 2.445/88 ¢ 2.449/88, estendendo erga ommnes os efeitos da
decisdo do Supremo Tribunal Federal proferida no RE n° 148.754-2/RJ. Ademais, o Decreto n°
2.346/97 determina que as decisGes do Supremo Tribunal Federal que fixem, de forma
inequivoca e definitiva, interpretagdio do texto constitucional deverio ser uniformemente
observadas pela Administragdo Piblica Federal direta e indireta. Também justificou a imposi¢io
da taxa SELIC, que encontra supeddneo no artigo 161, § 1°, do CTN, c¢/c o artigo 13 da Lei n°
9.065/95 e o artigo 61, § 3°, da Lei n° 9.430/96 multa de oficio dos juros de mora, vez que
configuradas as infracdes fiscais € o ndo pagamento dos tributos nos prazos legalmente
determinados. Quanto a observincia ao preceito do artigo 192 da CF/88, destaca que esse
dispositivo refere-se exclusivamente ao Sistema Financeiro Nacional e ao funcionamento das
instituigdes financeiras, sendo que o seu § 3° reporta-se as taxas de juros reais relativas a
concessdo de créditos, o que ndo se aplica ao caso sob analise.

Irresignada com a decisfo singular, a autuada, tempestivamente, em
13/09/2001, interpds recurso voluntario, sendo que, anteriormente, impetrou o Mandado de
Seguranc¢a n® 2001.1.00022400-0 perante a 7* Vara da Justiga Federal em S#o Paulo, com o fim
de afastar a exigéncia do deposito de 30% do valor remanescente da decisio de primeira
instincia ou arrolamento de bens e direitos de valor igual ou superior aquele valor, nos termos do
artigo 33 do Decreto n® 70.235/72, com a redagio dada pela Medida Proviséria n® 2.075-76 de
13/06/2001, cuja liminar foi concedida em 03/09/2003 //
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Na petigdo recursal, a autuada repisa em sua defesa todos os argumentos
elencados na impugnagio, para, ao final, requerer o recebimento do recurso, julgando-se a sua
procedéncia e declarando-se a nulidade integral do auto de infragdo objeto do procedimento.

Hi nos autos informacg¢io de que a Unido Federal, por meio de agravo
de instrumento interposto perante o Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, obteve
decisio no sentido de cassar a medida liminar concedida no Mandado de Seguranga n°
2001.1.00022400-0, decisdo essa que foi publicada no DJU de 02/1 0/2001.

Diante de tal fato, a Delegacia da Receita Federal em Siao Paulo determinou
que fosse negado seguimento ao recurso voluntirio, o que foi comunicado ao sujeito passivo, por
meio da Intimagdo n®° 3827/2001, recebida em 29/10/2001.

O sujeito passivo interpds pedido de reconsideragdo em 12/12/2001, onde, apds
discorrer, em linhas gerais, sobre os presentes autos, defendeu que fosse reconsiderada a decisio
que denegou seguimento ao recurso de oficio.

Em 14/11/2001, a MM. Juiza da 7* Vara da Justi¢ga Federal em Sio Paulo - SP
julgou procedente o pedido formulado por meio do Mandado de Seguranga n°
2001.1.00022400-0, concedendo a segurang¢a, confirmando a liminar concedida, garantindo a
impetrante o direito liquido e certo de eximir-se da efetivagio do depdsito recursal oriundo do
§ 2° do artigo 33 do Decreto n® 70.235/72, com a redacgido dada pela Medida Provisoria n® 1.621-
30, de 12/12/1997.

Ocorre que, em 08/02/2002, o sujeito passivo impetrou o Mandado de
Seguranga n°® 2002.61.00.002859-7, onde requer, entre outras providéncias, a concessdo de
medida liminar, no sentido de que a autoridade impetrada recebesse para dar encaminhamento ao
recurso voluntirio apresentado neste processo administrativo, cuja liminar foi deferida em
14/02/2002.

Apdés tal determinacdo judicial, vieram os autos a este Colegiado para
julgamento do recurso voluntario.

Eo relatério;‘kr /
\_,/'
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA

O recurso atende aos requisitos para sua admissibilidade, dele tomo
conhecimento.

Antes de qualquer manifestagdao acerca das questdes apresentadas no recurso
voluntario, impende observar que, embora o auto de infragao tenha abrangido os periodos de
outubro de 1995 a fevereiro de 1996, junho de 1998 e dezembro de 1999, o litigio se prende
apenas ao periodo de outubro de 1995 a fevereiro de 1996, vez que a autuada, expressamente, na
impugnagio, afirma concordar com o procedimento fiscal, no tocante aos meses de junho de
1998 e dezembro de 1999.

Em preliminar, deve-se cuidar da alegacio feita pela recorrente de que ocorreu
a decadéncia do direito de langar os valores exacionados sobre os quais pende litigio, por ser
questio ensejadora de extingdo do crédito tributario.

Todo direito tem prazo definido para o seu exercicio, o tempo atua atingindo-o
e exigindo a agdo de seu titular. Nesse passo, o artigo 173, I, do Codigo Tributario Nacional,
determina que o direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se cinco
anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

Para que se determine o termo inicial do prazo deliberado pela norma
supracitada, invocamos o mandamento do artigo 142 do CTIN, o qual determina que a
constituigdo do crédito tributario se da pelo langamento, apds ocorrido o fato gerador e instalada
a obrigagdo tributaria, ou seja, a Fazenda Piublica podera agir para constituir o crédito tributario
pelo langamento com a ocorréncia do fato gerador.

E pacificado tratar a Contribui¢io para o PIS como tributo sujeito ao regime de
langamento por homologagdo. Ex vi do artigo 150 do CTN, o langamento por homologagdo
“ocorre quanto aos tributos cuja legislacdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagame nto sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a referida
autoridade, tomando conhecimenito da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a
homologa”.

No direito tributario brasileiro tem-se verificado que dificilmente sobredita
homologagio se da de forma expressa, sendo mais comum que o procedimento do contribuinte
seja 0 anico que se verifica. Em tal caso, sobressai-se a figura da “homologacdo tacita”, que esta
determinada no artigo 150, § 4°, do CTN, quando, decorrido o lapso decadencial de 05 (cinco)
anos, tem-se por homologado nio o langamento, mas 0 pagamento que houvera sido elaborado
pelo sujeito passivo.

A antecipa¢dio do pagamento € situagdo determinante para que a decadéncia
seja analisada a luz das deliberag¢gdes do artigo 150, § 4°, do Cddigo Tributario Nacional
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Ocorrendo o pagamento, ha que se falar em homologag&o deste, caso em que o
Superior Tribunal de JYusti¢ga tem reiteradamente se manifestado no sentido de que as
deliberagdes do artigo 173, I, do CTN, antes citado, devem ser interpretadas em conjunto com o
artigo 150, § 4°, do mesmo diploma legal.

Entretanto, deixando o sujeito passivo de efetuar o pagamento, entende aquela
Corte que, em tais casos, o termo inicial da decadéncia prevista no artigo 173,1,do CTN nio é a
data em que ocorreu o fato gerador; mas, sim, que a decadéncia relativa ao direito de constituir o
crédito tributdrio somente ocorre apds cinco anos, contados do exercicio seguinte dquele em que
se extinguiria 0 direito de a Fazenda Piblica rever e homologar o pagamento, vale dizer, o
exercicio seguinte dquele em que a homologagdo poderia efetivar-se, ou seja, o exercicio
seguinte ao término dos cinco anos contados a partir do fato gerador.

O posicionamento do Superior Tribunal de Justi¢a evidencia-se no julgamento
do Recurso Especial n® 58.918-5/RJ, que teve como Relator o Ministro Humberto Gomes de
Barros, como também no julgamento do Recurso Especial n® 199560/SP, DJU 26/04/99, tendo
como Relator o Ministro Ari Pargendler, cujas ementas a seguir transcrevemos:

Recurso Especial n°® 58.918-5/RJ, (95/0001216-2) N
“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CONSTITUICAO DO
CREDITO TRIBUTARIO. DECADFENCIA. PRAZ0O (CTN, ART. 173).
I—-0art. 173, I do CTN deve ser interpretado em conjunto com seu art. 150,
§ 4

II — O termo inicial da decadéncia prevista no art. 173, I, do CTN, nio é a
data em que ocorreu o fato gerador.

Il — A decadéncia relativa ao direito de constituir crédito tributdrio somente
ocorreu depois de cinco anos, contados do exercicio seguinte aguele em que se
extinguiu o direito potestativo de o Estado rever e homologar o langamento
(CTN, art. 150, § 4°).

IV — Se o fato gerador ocorreu em outubro de 1974, a decadéncia opera-se em
1° de janeiro de 19835. ' (grifamos)

Recurso Especial n® 199560/SP, (98/0098482-8) N
“TRIBUTARIO. DECADENCIA., LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
Nos mributos sujeitos ao regime do lancamernto por homologagdo, a decadéncia
do direito de constituir o crédito tributdrio se rege pelo artigo 150, § 4°, do
Cédigo Tributdrio Nacional, de modo que o prazo para esse efeito serd de
cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador (a incidéncia da regra
supde, evidentemente, hipdtese tipica de langarnento por homologacdo, aquela
em que ocorre o pagamenio antecipado do tributo). Se o pagamento do tributo
ndo for antecipado, ja ndo serd o caso de langcamento por homologacio,
situacdo em que a constituicdo do crédito tributdrio deveré observar o
disposto no artigo 173, inciso I, do Cdédigo Tributdrio Nacional.”

A Camara Superior de Recursos Fiscais do Ministério da Fazenda acata esta
posi¢do do Superior Tribunal de Justiga, e, no tocante ao prazo decadencial previsto no inciso I,
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do artigo 45, da Lei n® 8.212, de 1991, no julgamento do Acérdio CSRF/02-01.0004,
pronunciou-se no sentido de que aquele dispositivo legal refere-se ao direito da seguridade social
apurar e constituir seus créditos, sendo que o titulo VI da mesma norma dispde sobre as fontes de
financiamento da seguridade social e enumera as contribuigdes a que estio obrigados a Unido, o
segurado e as empresas. Dentre as contribuigdes a cargo da empresa estdo enumeradas a
Contribui¢do para o0 FINSOCIAL (Decreto-Lei n° 1.940/82) ¢ a Contnbuigdo Social sobre o
Lucro — CSLL — (Lei n° 8.034/90), ndo havendo qualquer referéncia a Contribuigdo para o PIS.
Assim, ndo incluida a Contribuigdo para o PIS naquelas enumeradas pela Lei n°® 8.212/91, pode-
se inferir que o legislador pretendeu dar tratamento distinto a esta contribuigdo, sendo que o
artigo 45 daquela lei apenas alcanga a constituigdo de créditos provenientes das contribuigdes
elencadas no seu artigo 23, ndo havendo como estender sua aplicagdo a Contribuicdo para o PIS,
vez que a decadéncia, por se tratar de prazo extintivo da constituigdo do crédito tributario,
necessita de expressa previsao legal, nio podendo ser presumida. A sintese do posicionamento
daquela corte administrativa encontra-se na ementa a seguir transcrita:

“PIS — DECADENCIA — A decadéncia relativa ao direito de constituir crédito
tributdrio, nos casos em que houve a antecipagdo do pagamento, ocorre apos
cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador. O prazo decadencial de
dez anos a que se refere o artigo 45 da Lei n® 8.212/91 apenas alcanga a
constitui¢do dos créditos provenientes das contribuicies elencadas no artigo
23 dessa lei, ndo havendo como estender sua aplicagdo a contribui¢do ao PIS.
A decadéncia, por se tratar de prazo extintivo, necessita de expressa previsdo
legal, ndo podendo ser presumida.”

Também quanto ao prazo estipulado no artigo 3° do Decreto-Lei n® 2.052/83, ¢
pacifico neste Colegiado o que foi ratificado pela Camara Superior de Recursos Fiscais do
Ministério da Fazenda, tratar-se tal norma de regra que estabelece 0 dever de guarda de
documentos por dez anos, e ndo de prazo decadencial. No entender daquela corte, a imposigéo se
faz de forma coerente com o prazo estipulado no artigo 10 do mesmo decreto-lei, que trata de
prescrigdo, face a necessidade de cobranga do débito dentro daquele prazo.

Como antes enfatizado, o litigio pende apenas sobre o periodo de outubro de
1995 a fevereiro de 1996, sendo que foram efetuados pagamentos correspondentes, embora
insuficientes, conforme explicitado na Descrigdo dos Fatos constante do Termo de Verificagao
Fiscal (fls. 61/62).

Nesse passo, tem-se a considerar apenas o lapso temporal a ser observado para
os casos de ocorréncia de pagamentos, em que sera aplicavel a regra do artigo 150, § 4°, do
Cédigo Tributario Nacional, de modo que o prazo decadencial serd de cinco anos a contar da
ocorréncia do fato gerador,

Na esteira das decisdes do STJ e da CSRF/MF, in casu, para os meses de
outubro de 1995 a fevereiro de 1996, como houve pagamentos, o prazo decadencial iniciou-se
em outubro de 2000 e encerrou-se em fevereiro de 2001. }
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Como o sujeito passivo tomou conhecimento da exagdo em 20 de abril de
2001, foram atingidos pela decadéncia os meses de outubro de 1995 a fevereiro de 1996, o que
implica na sua extingdo do crédito tributario correspondente, de acordo com o artigo 156, V, do
Codigo Tributario Nacional.

Acatada a preliminar e extinto o crédito tributario pela decadéncia, deixamos
de analisar as questdes de mérito elencadas.

Com essas consideragdes, voto pelo provimento do recurso apresentado.

Sala das Sessdes, em 26 de fevereiro de 2003. //
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