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METALURGICA MAUSER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
DRJ-1 em Sio Paulo - SP

Recorrente
Recorrida

IPI. DECORRENCIA. as questdes decididas *no processo
principal formarm premissas para o julgamento dos decorrentes.

OMISSAO DE RECEITA. Deve ser considerada como oriunda
de vendas a omissio de receita, ainda que presumida, cuja
origem ndo seja comprovada. '
MULTA DE OFICIO. A aplicagio multa de 75% tem
amparo no art. 44, I, da Lei n® 9.430/96, visto que a
exigéncia foi formalizada de oficio.

JUROS DE MORA. O § 1° do art. 161, do CTN dispde que
serdo calculados A taxa de 1% ao més somente quando 2 lei n3o
dispuser de modo diverso.

SELIC — A taxa SELIC tem previsio legal para ser utilizada no
célculo dos juros de mora devidos sobre os créditos tributérios
ndo recolhido no seu vencimento, ou seja, Lei n® 9.430/96.

Recurso negado.

,  Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
METALURGICA MAUSER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Vencidos
os Conselheiros Cesar Piantavigna ¢ Valdemar Ludvig.

Sala das Sessoes, em 21 de fevereiro de 2006.

‘é.%.z_" /"AL\
tonio erra Neto

Presidente e Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Leonardo de Andrade Couto,
Maria Teresa Martinez Lpez, Emanuel Carlos Dantas de Assis, M6nica Monteiro Garcia
de Los Rios (Suplente) e Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.

Ausente, justificadamente, a Conselheira Silvia de Brito Oliveira.
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Recorrente

METALURGICA MAUSER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELATORIO .

-

Em decorréncia do langamento de Imposto de Renda Pessoa Juridica no que
toca 3 omissdo de receita, formalizado através do processo 13807.000386/99-66, a
empresa Metaltrgica Mauser Ind. ¢ Com. Ltda., CNPJ n° 61.187.761/0001-99, foi autuada
relativamente ao Imposto sobre Produtos Industrializados em R$ 8.610,43, mclumdo multa
de oficio e juros de mora.

Inconformada com a autuagfio, a interessada apresentou manifestagéo de
inconformidade defendendo o descabimento da autuagio do processo principal (IRPJ),
utilizando-se das mesmas razdes aduzidas naquele processo, que ndo serdo aqui relatadas
em face de sua prescindibilidade & anélise meritéria, como se demonstraré adiante.

No que tange propriamente a atuagao referente ao IPI reflexo do IRPJ, fixa-
se na premissa de que o fato gerador do IPI seria a saida do produto do estabelecimento
industrial, que n#o poderia ser presumida a partir da presung¢do de omiss3o de receita por
passivo ficticio. Nao haveria base legal para tal.

Em decisdo de fls. 59 a 62, a DRJ em S3o Paulo - SP, por unanimidade de
votos, manteve o langamento, nos termos da ementa que se transcreve:

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPl
Exercicio: 1997

Ementa: DECORRENCIA- as questdes decididas no processo principal formam
premissas para o julgamento dos decorrentes.

OMISSAO DE RECEITA- deve ser considerada como oriunda de vendas a
omissdo de receita, ainda que presumida, cuja origem ndo seja comprovada.

Langamento Procedente.™

Irresignada com a decisdo de primeira instincia, a interessada interp6s
Recurso Voluntirio, de fls. 166 a 174, a este Conselho de Contribuintes, onde reafirmou os
tépicos trazidos anteriormente na impugnacao.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ANTONIO BEZERRA NETO

Em sua defesa a autuada argumenta que a base de cilculo do IPI, é o valor
da operagiio de que decorre a saida de produtos industrializados, do estabelecimento do
contribuinte, e, como no caso ndo ocorreu nenhuma safda de produto que pudesse gerar a
incidéncia do IPI, conclui por conseqiiéncia, que € totalmente descabida a exigéncia do IPI,
calculado em fun¢do de presumida omissdo de receitas, em virtude de “presumido passivo
ficticio que se demonstrou nao exisitr”.

Quanto 2 alegada inexisténcia do passivo ficticio, 0 que se verifica € que o
Actrdio n® 108-08.283 do Primeiro Conselho de Contribuintes, anexo a este Voto,
transitou em julgado administrativamente, tendo o langamento a titulo de imposto de renda
pessoa juridica sido mantido integralmente no processo principal. Assim, a verdade dos
autos demonstra que existiu, sim, o passivo ficticio no processo principal.

Passa-se agora a analisar a vinculagdo dessa omissio de receitas com o
langamento do IPL

Nesse ponto, a recorrente também aduz que o fato gerador do IPI , ex vi
inciso II do art. 55 do RIPI/82 seria a efetiva saida do produto do estabelecimento industrial
ou equiparado a industrial. Em nio ocorrendo tal fato no mundo fenoménico, nio se
poderia presumi-lo a partir de uma presumida omissdo de receita proveniente de passivo
ficticio.

De fato, mesmo tendo sido demonstrado a existéncia de omissio de receitas
proveniente de passivo fictfcio, necessita-se provar a vinculagdo deste 2 autuagio do IPI, o
que se exigird a andlise da legislagdo do IPL

Oportuno, entiio, se torna transcrever o art. 423 € §§, do RIP1/98 (art. 343
RIP1/82), que a autoridade langadora consignou como base legal do langamento de IPI:

“Art. 423. Constituem elementos subsididrios, para o cdlculo da produgdo, e
correspondente pagamento do imposto, dos estabelecimentos industriais, o valor e
quantidade das matérias-primas, produtos intermedidrios e  embalagens
adquiridos e empregados na industrializagdo e acondicionamento dos produtos, o
valor das despesas gerais efetivamente feitas, 0 da mdo-de-obra empregada e o
dos demais componentes do custo de produgdo, assim como as variagdes dos
estoques de matérias-primas, produtos intermedidrios e embalagens (Lei n°
4.502/64, art. 108).

§ 1* Apurada qualquer falta no confronto da produg@o resultante do cdlculo dos
elementos constantes deste artigo com a registrada pelo estabelecimento, exigir-
se-d o imposto correspondente, 0 qual, no caso de fabricante de produtos sujeitos
a allquotas e precos diversos, serd calculado com base nas aliquotas e pregos /
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mais elevados, quando ndo for possivel fazer a separagdo pelos elementos da

escrita do estabelecimento. (Lei n® 4.502/64, art. 108,

§1°)

§ 2° _Apuradas, também, receitas cuja origem ndo seja_ comprovada, considerar-

se-do provenientes de vendas ndo registradas e sobre elas serd_exigido o imposto,
mediante adocdo do critério estabelecido no pardgrafo anterior. (Lei n°® 4.502/64,

art. 108, § 2" (g.n.)

Como se v€, da simples leitura do artigo transcrito extrai-se a resposta dada
pela legislagdo ao questionamento do sujeito passivo, uma vez que o pardgrafo segundo
autoriza que as receitas cuja origem n#o seja comprovada, no caso, receitas omitidas,

sejam consideradas provenientes de vendas nio registradas.

Ora, a omissdo de receita por passivo ficticio, ainda

que presumida,

enquadra-se A perfeicdo no disposto, especialmente porque tal presungio decorre
diretamente de lei. Se no mundo fenoménico essas vendas nio aconteceram, ndo importa.
Trata-se de uma ficgio legal criada pelo Direito. O Direito cria suas proprias realidades.
Nesse caso, o fato gerador do IPI, aconteceu, sim, pois a Lei presumiu que tais saidas

aconteceram.

Eis af também a explicagdo do porqué do IPI ser reflexo do IRPJ.
Assim, vé-se que a forma como foi constitufda a exigéncia encontra total

sustentac¢@io na legislacdo pertinente.

INCONSTITUCIONALIDADE

Quanto 2 inconstitucionalidade das Leis que regem a multa de oficio e os
Jjuros de mora, ¢ pacifico nesse Colegiado o entendimento que ndo compete a autoridade
administrativa a  apreciagio, atributo exclusivo do Poder Judicidrio, por expressa

determinag@o constitucional
MULTA DE OFICIO

A multa de oficio € plenamente aplicdvel ao caso em tela; e o percentual de
75% tem amparo no art. 44, I, da Lei n° 9.430/96, visto que a exigéncia foi formalizada de

oficio.
JUROS DE MORA

O § 1°, do art. 161, do CTN dispde que o juros de mora serdo calculados 2
taxa de 1% ao més, somente quando a lei ndo dispuser de modo diverso. A exigéncia desses
encargos nos percentuais langados se deu conforme dispositivos legais em pleno vigor. A
taxa SELIC tem previsdo legal para ser utilizada no calculo dos juros de mora devidos
sobre os créditos tributdrios ndo recolhidos no seu vencimento, ou seja, Lei n® 9.430/96, e
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este ndo é o foro competente para discutir eventual mconstltumonahdadc porventura

existente na lei.

Pelas razbes acima expostas, voto no sentido de negar prdvimento ao

recurso. P

Sala das Sessdes, em 21 de fevereiro de 2006.
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