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PEDIDO DE RESTITUIC,HAO. SOBRETARIFA AO FUNDO NACIONAL
DE TELECOMUNICACOES - FNT. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DA TITULARIDADE DOS CREDITOS. ILIQUIDEZ.

Havendo nos autos informagdo da autoridade judicidria de que o Requerente
nao possui a titularidade dos créditos apontados a compensagfo, assim como
que os valores pleiteados no processo judicial sdo irrisérios em relagdo as
compensagdes requertdas, impde-se a manutengdo da decisdo da Delegacia
de Julgamento.

COI\/H’EI‘:TSACAO. NECESSIDADE DE PROVA DA TITULARIDADE
DOS CREDITOS. INTELIGENCIA DO ART. 170 DO CTN.

A compensagio de créditos tributdrios, na esteira do que dispde o art. 170 do
Cédigo Tributirio Nacional, pressupfe a liquidez e certeza de crédito do
contribuinte para com a Administragio Tributéria, o que nfo se verifica no
caso, posto que as escrituras publicas de cessdio de crédito acostadas ndo
comprovam a existéncia do crédito acossado ou, sequer, sua liquidez e
cerfeza.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR

provimento ao recurso, nos termos do relatdrio ¢ voto que integram o presente julgado.

ALOYSIO JASE K10 DA SILVA - Presidente



——

HUGOLOK OTERO - Relator

EDITADOEM: 4 * JANI810

Participaram da sessio de julgamento os conselbeiros: José Sérgio Gomes
(conselheiro substituto), Marcos Shigueo Takata, Décio Lima Jardim, Eric Moraes de Castro e
silva, Hugo Correio Sotero {Vice-Presidente) ¢ Aloysio José Percinio da Silva (Presidente).

Relatério

Trata-se de pedido de restituicdio de valores pagos & guisa de sobretarifa ao
Fundo Nacional de Telecomunicagdes (FNT), com base nas Leis n’s. 4.117/62 e 6.127/74,
formulando a Recorrente o pedido com esteio em escritura publica de cessfio de créditos, pela
qual adquiriu de Nova Repiblica Empreendimentos e Participagdes Ltda (CNPI/MFK
27.788.918/0001-01), “12,5% dos direitos creditérios de restituigdo relativos as linhas
telefOnicas arroladas nos anexos integrantes do processo”.

. O pedido foi analisado pela Divis@o de Orientagdo ¢ Analise Tributiria da
Delegacia da Receita Federal de S0 Paulo, sendo exarado Despacho Decisorio (fls. 569-574),
assim ementado;

“RESTITUICAO. SOBRETARIFA AO FUNDO NACIONAL DE
TELECOMUNICACOES — FNT. IMPOSSIBILIDADE.

Inadmissivel a restituicio de suposto crédito, havido de
terceiras, derivado da sobretarifa ao FBT cobrada com base nas
Leis n® 4.117/62 e n®. 6.127/74, por ndo se tratar de tributo ou
contribuicdo administrados pela Secretaria da Receita Federal,
passiveis de restituicéo por esse Orgdo.

COMPENSACAQ. CONSIDERADA NAQ DECLARADA.

£ considerada ndo declarada a compensacdio na hipdtese em que
o crédito oferecido seja de terceiros ou ndo se refira a tributos e
contribuigdes administradoy pela SRF fart. 74, § 12, II, a, ¢, da
Lei n®. 9.430/96 e alteragdes).

PARALISACAO DO PROCESSO JUDICIAL. CONSUMAGAO
DA PRESCRICAO. INVIABILIDADE DA INSTAURACAO DA
EXECUGAO DO JULGADO.

A paralisagdo do processo judicial por mais de dez anos tornou
invidvel eventual instauracio da execugdo do fulgado, revelando
manifesto desinteresse dos Autores no prosseguimento do feito,

Pedido de Restituigdo Indeferido. Consideradas néo Declaradas
as Compensagées.”

Inconformada, apresentou a Recorrente manifestagdo de inconformidade (fls.
706-711), alegando: a) desconhecer as compensages descritas nos itens 5 € 6 do Despacho
Decisoério, informando nio ter autorizado ditas compensagles; b) o pedido de restitui¢do tem
por supedéneo a Lei n°. 10.522/2002, estando totalmente afastada a prescrigdo; ¢) o pedido esta

2



Processo n® 13807.005634/2004-57 S1-CI1T3
Acarddo n.® 1103-00.075 Fl.2

ancorado na declaragio de inconstitucionalidade da sobretarifa ao Fundo Nacional de
Telecomunicactes (RE n°. 117.315-7, STF — Pleno); d) a Instrugio Normativa n°. 600, admite
a restitui¢io do pagamento indevido feito a oufros érgfios ou entidades vinculadas 4 Unido
Federal.

A manifestagio de inconformidade foi rejeitada pela Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de SHo Paulo (SPOI) por decisdo assim ementada:

“RESTITUICAO. SOBRETARIA A0 FUNDO NACIONAL DE
TELECOMUNICACOES - FNT. IMPOSSIBILIDADE.

Inadmissivel a restituicdo de suposio crédito, havido de
terceiros, derivado da sobretarifa ao FNT cobrada com base nas
Leis n®. 4.117/62 e n° 6.127/74, por ndo se tratar de tributo ou
contribuicdo administrados pela Secretaria da Receita Federal,
passivel de restituiciio por esse Orgéio.

RESTITUICAO. SOBRETARIFA AO FNT.

Incomprovade a validade da cessdo dos créditos e sua
exigibilidade frete a Unido.

COMPENSACAO CONSIDERADA NAO DECLARADA.

Ndo hd previsdo legal para apresentacdo de manifestacdo de
inconformidade nos casos de compensacies consideradas ndo
declaradas.

Solicitagdo Indegferida.”

Da decisdo pronunciada pela Delegacia de Julgamento se extraem o8
seguintes excertos:

“Isto ¢, o Judicidrio ndo reconhecen a cessio operada entre
particulares dos direitos do Processo Judicial n® 00.0923944-8,
um dos quais a Manifestante traz Escritura Publica Declaratéria
de Cessdo de Diveitos Creditorios (fls. 254 e 265).

Tal anormalidade se soma a outras, como a noticia trazida aos
autos pela Douta Procuradoria da Fazenda Nacional do Estado
do Rio de Janeiro, por meio de cépia da peti¢io ao Juiz Federal
da I, Vara da Secdo Judicidria do Rio de Janeiro, protocolizada
em 08.08.2005, dando conta da consumacio da prescri¢do nos
autos n°. 88.00.04705-0, em gue figuram como autores Hélio
Leite Branddo e outros e como ré a Unido Federal (Fazendn
Nacional).

(.-

Ou seja, o que se toma como fato nos autos por parte du
Manifestante ndo se cristaliza em provas. Ou seja, ela possuiria
créditos relativos a sobretarifa da FNT. Dianie dos questies
levantadas, fica evidente que ndo esid provada nos aulos a
efetiva propriedade de tais supostos créditos da Manifestante,
nem sua exigibilidade frente a Unido.



()

Ademais, as atuais regras de restitui¢do de quantias recolhidas
ao Tesouro Nacional a titulo de tibuto ou contribui¢fo
administrados pela Secretaria da Receita Federal, bem como de
outras receitas da Unido arrecadadas mediante Documento de
Arrecadacdo de Receitas Federais (DARF), atualmente regida
pela IN-SRF n° 600, de 28 de dezembro de 2003, também nio
contemplam os créditos aqui tratados.”

Recurso voluntdrio as fls. 753-758.

As fls. 1181-1186 consta. o Oficio 0003.000295-0/2007, pelo qual o Juizo da
3% Vara Federal da Se¢fo Judicidria do Rio de Janeiro solicita ao Ilmo. Sr. Superintendente da
Receita Federal no Rio de Janeiro a adogio de providéncias “no sentido de impedir a utilizagdo
de créditos tributérios oriundos de processos em trimite nesta 3°. Vara Federal Civel do Rio de
Janeiro pelas empresas efou pessoas abaixo relacionadas, bem como nos processos
administrativos n®s. 13807.005634/2004-57 SRF/RJ e 13807.006828/2004-70 DERAT-SPO-
SP, uma vez que os referidos créditos estio prescritos, contorme decisfo proferida nos autos da
ACAQ ORDINARIA em referéncia, cuja cOpia segue em anexo. Ressalto que a utilizagio de
créditos sé poderd ser feita apds expressa auiorizagio deste Juizo.”

Manifestacfio da Recorrente (fls. 1565-1566) sobre os documentos acostados
ao processo pela Procuradoria da Fazenda Nacional, aduzido o entendimento de que a regra do
art. 18 da Let n°. 10.522/2002 teria afastado a prescrigio do direito de postular a restituicio dos
valores recolhidos a guisa de sobretarifa ao FNT.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro HUGO CORREIA SOTERO
Recurso tempestivo. Preenchidos os requisiios de admissimlidade.

Tenho como imperativa a anélise de questbes prejudiciais ao conhecrmento
do mérito deste Processo Administrativo, quais sejam, a titularidade do crédito e sua prévia
quantificacio. :

O crédito postulado pela Recorrente foi adquirido, segundo as razdes por ela
expendidas, de terceiro (Nova Replblica Empreendimentos e Participagdes Ltda) através de
Escritura Piiblica Declaratéria de Cessdo de Direitos Creditorios (fls. 254 € 265). Os “direitos”
adquiridos pela Recorrente teriam sido declarados e sede de agdo judicial, tendo a Recorrente
“desistide” da execugio do julgado e optado pela restituigio administrativa dos valeres.

Ocorre que, consoante os termos da decisfo pronunciada pelo Juizo da 3%
Vara da Secdo Judicidria do Rio de Janeiro (fls. 1573-1584), a cedente Nova Repuiblica
Empreendimentos e Participagtes Ltda ndo € parte da Acfo n°. 000735838-5, ndo possuindo,
portanto, legitimidade para atrbuir & Recorrente direitos declarados/recconhecidos naquele
Processo. '

Da decisdo judicial se destaca:

“dpos exaustivo relato dos fatos verifico que nas diversas
habilitagbes de cessdo de direitos creditérios formuladas ndo
coincidem o cedente com os autores dos presentes aulos, mas
constam coma supostos cedentes o advogado SERGIO TAJES
GOMES, a empresa NOVA REPUBLICA EMPREENDIMENTOS
E PARTICIPACOES S/C LIDA e P&P PORCIUNCULA
PARTICIPAC@ES LTDA. Nessas cessdes, digamos, irregulares,
SERGIO TAJES GOMES foi sempre representado pelo também
advogade FRANCISCO ELIEZER D4 SILVA, o qual também
peticionon nos autos informando sobre a efetivagdo das cessies.
As pessoas e as empresas referidas sdo estranhas aos aulos,
como anteriormente consignado.

D. v, chega a ser curioso o ocorrido nestes autos, eiy que os
valores supostamente cedidos e restituidos administrativamente
montam em milhdes ao passo que quando da liguidac¢de do
presente feito, em outubro de 1996, o crédito a executar era na
ordem de R3 5.103,62 (cinco mil cento e trés reais e sessenta e
dois centavos).

O que fizeram os Srs. Cujas firmas jd foram anieriormente
escritas foi, resumidamente, o seguinte: Desarquivaram este
processo; atribuira a si os créditos dela ortundos; atribuivam
valor estratosférico a este crédito e cederam os supositos créditos
a diversas empresas para fins de restituicdo/compensacdo junto
a Receita Federal.”



Assim, da transcrita decisdo judicial se conclui que a Recorrente nfo é titular
dos créditos discutidos na agdo judicial declinada e, bem assim, o valor do crédito objeto do
feito, apenas R$ 5.103,62, ¢ insuficicnte para fazer frente as compensagfes requeridas.

Como cedi¢o, a compensagio de crédifos tributirios, na esteira do que dispde
o art. 170 do Cddigo Tributirio Nacional, pressupde a liquidez e certeza de crédito do
contribuinte para com a Admimstragio Tributdria, o que nfo se venfica no caso, posio que as
escrituras publicas de cessio de crédito acostadas nfo comprovam a existéneia do crédito
acossado ou, sequer, sua liguidez e certeza.

Mais que isto, o argumento da Recorrente de que teria “desistido” de postular
o recebimento do crédito na esfera judicial, fazendo-o diretamente na esfera administrativa, ndo
sustenta a pretensfo, posto que: a) tal pretenséio ndo encontra guarida no art. 74 da Lei n°
9.430/96; b) ndo ha vinculagio dos “créditos” 4 Secretaria da Receita Federal, o que exigiria o
prévio acertamento pelo drgio destinatario dos recursos (art. 2°, § 2°, da IN/SRF n°. 600/2005);
e, ¢) o pedido administrativo esta fulminado pela decadéncia (art. 168 do CTN).

Consigne-se que a regra do art. 18 da Lei n®. 10.522/2002, ao dispensar a
constituicdo de créditos tributirios vincuiados 4 exagdo em comento, nfo restauroy o prazo
para_formulacdo de pedido de restituicfo, sendo expresse o § 3° do referido artigo ao consignar
que suas disposi¢Oes ndo implicariam em restituigio ex officio das quantias pagas.

Com estas consideragBes, & mingua de comprovagdo da titularidade dos
créditos apontados para compensag8o, bem assim da iliquidez dos mesmos, conhego do recurso
voluntario para negar-lhe provimento.

—

HUGO COREEIA SOTERO - Relator



