MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n° : 13807.008880/2001-18
Recurso n® 1 131.757
Matéria : CSL- Ex: 1996

Recorrente ' SCHENCK DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrida : 52 TURMA/DRJ-SAQ PAULO/SP-SP |
Sessac de : 16 de abril de 2003

Acdrdao n°® : 108-07.357

CONCOMITANCIA COM PROCESSO ADMINISTRATIVO -
IMPOSSIBILIDADE ~ A apresentagédo de acao judicial anterior a agao
fiscal importa na renlncia de discutir a matéria objete da agao judicial
na esfera administrativa, uma vez que as decisdes judiciais se
sobrepéem as administrativas, sendo analisadas apenas as matérias
distintas em litigio no processo administrativo.

JUROS DE MORA - Os juros de mora serdo sempre devidos, ainda
que suspensa a exigéncia por medida liminar, ex vi do artigo 161 do
CTN.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por SCHENCK DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ACORDAM os Membros da QOitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

=l

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

Ui Moo
MARI JUNQUEl NCO JUNIOR
RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 3 ABR 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON LOSSO FILHO,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, TANIA
KOETZ MOREIRA, JOSE HENRIQUE LONGO, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA
FONSECA.
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Recurso n®: :131.757
Recorrente: : SCHENCK DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo lavrado para constituir crédito tributario no
valor de R$ 58.005,78, com aplicagao dos acréscimos legais cabiveis até a data da
lavratura, a titulo de Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido.

O Auto de Infragao decorreu da revisdo de Declaragdo de Rendimentos
do exercicio de 1997, ano-calendario de 1996, em que foi constatada compensacéo de
base de calculo negativa de periodos-base anteriores na apuragdo da contribuig¢éo

social sobre o lucro liquido superior a 30% do lucro liquido ajustado.

Irresighada com a autuagao em comento, a Recorrente apresentou,
tempestivamente, a Impugnagéo, alegando que o presente processo administrativo
deveria ser sobrestado até o transito em julgado do processo judicial n® 96.0020062-9
uma vez que este discute a ilegalidade da limitagdo em 30% da compensa¢édo de
prejuizos fiscais no IRPJ e na CSLL.

Aduz, ainda, que deve ser cancelada a cobranga dos juros SELIC, uma
vez que o crédito encontra com sua exigibilidade suspensa, tendo em vista a
concessao de liminar e a prolagao de sentenga julgando procedente a agédo no aludido
processo judicial, nos termos do § 2°, do art. 63, da Lei n® 9.430/96.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Salvador-BA, ao

analisar a defesa intentada, considerou procedente o Auto de Infragdo, nos termos da

ementa declinada abaixo: @R
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Assunlo.: Contribuiggo Socral sobre o Lucro Liguido — CSLL

Exercicro: 1997

Ementa: PRELIMINAR. COMPENSACAO DE BASE DF CALCULO
NEGATIVA. CONCOMITANC/A.

A existéncia de agao judicial em nome 0o miferessado, fmporla em
rerINICIa 38 IMSIEnc/as adminiSiralivas, no que conceme & /maltéria objelo
oz agdo.

JUROS DE MORA.

Os juros de mora serdo devidos sempre que o principal 1or recolliido a
destempo.

Langamernio proceadernte.

Inconformada com a decisdc em comento, nos termos do regramento que
rege o processo administrativo tributario, a Recorrente apresentou, tempestivamente,
recurso voluntario perante este Conselho, declinando as mesmas razdes da pega

exordial.

O recurso foi encaminhado com a prova do deposito de 30 % do valor da
causa (fls. 104), nos termos do art. 33, § 2° do Decreto n® 70.235/72.

E o relatorio. é‘&’
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VOTO

Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - Relator

O recurso é tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade.

Dele tomo conhecimento.

A questdo nao €& nova a esta ¢. Camara, € tem seu cerne na

possibilidade ou ndo de concomitancia de processo administrativo e judicial sobre a

mesma matéria.

A guisa de esclarecimento, assim ementei o Acérdao 108-05.187/98:

“ACAO DECLARATORIA - CONCOMITANCIA COM PROCESSO
ADMINISTRATIVO - IMPOSSIBILIDADE - A semelhanga da causa de
pedir, expressada no fundamento juridico da acg@o declaratoria de
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, com o fundamento da
exigéncia consubstanciada em langamento, impede o prosseguimento
do processo administrativo no tocante aos fundamentos idénticos,
prevalecendo a solugdo do litigio através da via judicial provocada.
Qualguer matéria distinta em litigio no processo administrativo deve ser
conhecida e apreciada.”

A verdadeira questéo diz respeito a se, em verdade, ha razao juridica

que impega o prosseguimento de um processo administrativo quando proposta,

anfecpadamente & autuagdo, agao judicial que trata da mesma matéria.

Inclino-me no sentido de que ha impedimento.
4
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Nenhum dispositivo legal ou principio processual permite a discussao

paralela da_mesma matéria em instancias diversas, sejam elas administrativas ou

judiciais ou uma de cada natureza.

No ambito do Poder Judiciario, a solugao para o problema envolve a
determinag¢édo das competéncias de Juizo, através da conexdo ou continéncia, ou da
litispendéncia, que deve inclusive ser alegada na primeira oportunidade processual. E
insito ao direito processual evitar a concomitancia de ag¢des conexas ou idénticas,

indicando quem exercera jurisdicac sobre uma delas, exclusivamente.

Ressalta-se que o prosseguindc no processo administrativo
possibilitaria antagonismo de decisbes entre Poderes distintos, bem como
concomitancia de analise do mesmo fundamento da exigéncia por instancias e Poderes
diferentes, em clara afronta ao principio de direito processual que busca justamente

evitar tais conflitos.

Desta forma, a apresentagac de acgdo judicial anterior a agéo fiscal
importa na renudncia de se discutir a matéria objeto da agdo judicial na esfera
administrativa, uma vez que as decisdes judiciais se sobrepdem as administrativas
devido a sua constitucional atribuigao de jurisdigdo, ndo sendo possivel o

sobrestamento do processo administrativo.

Mas ressalta-se que para fatos e fundamentos distintos, deve-se
prosseguir com a discussdo na orbita administrativa, devendo ser analisados os

argumentos quanto a inaplicabilidade dos juros de mora.

Ocorre que o artigo 161 do CTN assim dispbe :

O crédito ndo mlfegralmente pago nNo verncimernio € acrescloo de Juros
de mora, se/a qual for o motive deferminante da /alla, sem prejuizo oa

5 1 g
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IMposicgo das penalidades cablvels e oa gplicagao de quarisquer
meoiaas de garantia prevista nesta /er ou em fer rbularna.

Transcrevo a decisdo prolatada em 1° grau por bem fundamentar a
exigéncia: “os juros de mora sdo, mevitavelmente, devidos quando n3o recofiaos
lempestivamerts, ressalvada a /hpolese de depdsito oo montante wmtegral
correspondente ao crédito nbutdno sub judice, € que resulfe em conversao de renda

oa Unidgo.”

A fluéncia de juros ocorre mesmo durante a suspensao da cobranga
(por medida administrativa ou judicial), segundo determina o artigo 5 do Decreto Lei
1736/1979.

Quanto a possibilidade de aplicagdo aos juros de mora, do mesmo
tratamento dispensado a multa, como requerido pelo recorrente, ndo ha previsao legal

para tanto.

Isto porgue, o artigo 63 da Lei n.® 9430/96 determina:

Art 63 Ngo caberd langamernto de mulla de oficio na consttgsgo ao
crédito tnbuldro destinada a prevernir a decadérncsa, relativo a lrbulos e
contribuigoes de compelérncia da Unido, cua exigibiiaaae fouver sioo
suspensa na fonma oo imciso IV do art. 157 da Lefn® 5772 de 25 de
outubro de 7966.

§ 7° O disposto neste artigo aplca-se, exclusivamente, a0s casos emn
gue a Suspensgo oa exigibiidade do débito lenka ocorrido antes do
mnicio de qualquer proceaimento de oficio a ele re/alivo.

§ 2° A inferposigdo da agdo judicial favorecioa com & mealoa hminar
mferrompe a mcdéneia da mulla de mors, desoe a Concessdo aa
meadioa fudicial afé 30 aias 3p0s a dala 0a publicagdo 0a declisdo
Judicial que considerar devido o Lzbulo ou contribuicao.

As disposicdes objeto de reserva legal devem ser observadas
conforme os limites ali estabelecidos, porque se pressupde serem elaboradas de forma
precisa devendo o aplicador abster-se de |hes restringir ou dilatar o sentido, por

encerrarem prescrigbes de ordem publica, imperativas ou proibitivas. é?i
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£Ex posiis, voto por conhecer do recurso, para no mérito negar-lhe
provimento.

E o meu voto.

Sala das essoe - DF, em 16 de abril de 2003.

MARI JUN%/ FRANCO JUNIOF\@
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