[+]

Processon

Recurso n’

Acordaon®

S1-ClT3
Fl 1

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

13807.008923/2001-65
164.668 Voluntirio
1163-00.031 — 1* Cimara /3* Turma Ordiniria

Sessdo de 26 de agosto de 2009
Matéria COFINS - Ex(s): 1999 a 2001
Recorrente AMINO QUIMICA LTDA.
Recorrida 3* TURMA/DRI-CAMPINAS/SP
Ementa: PEREMPCAQ
Recurso protocolizado a desternpo interdita seu conhecimento. Consumada a
perempcdo.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos dc recurso interposto por
AMINO QUIMICA LTDA,

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NAO

CONHECER do recurso por percmpto, nos termos do relatdrio e voto que integram o prebmte

julgado.

’
;‘

MARCOS flf(ﬂUS NEDER DE LIMA - Presidente

SHTGUEO TAKATA - Relator
EDITADO EM: 19 %?ﬁﬁ 2910

Participaram da presente sessio de julgamento os Conselheiros Marcos

Vinicius Neder de Lima (Presidente), Albertina Silva Santos de Lima, Marcos Shigueo Takata
(Relator), Decio Lima Jardim, Eric Moracs de Castro ¢ Silva. Ausente justificadamente o
Conselheiro Hugo Correia Sotero.
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Relatorio

DO LANCAMENTO

51-C173

Fl. 2

Em 11/03/2002, foi lavrado auto de infracio (fls. 53 a 64), relativo &
Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). O feito totalizou crédito
tributario no montante de R§ 296.817,93, referente ao periodo de janeiro de 1998 a dezembro
de 2000, incluidos prncipal, multa de oficio de 75% e juros de mora calculados até 28/02/02.

Em termo de constatagfo (fls. 49 a 52), a fiscalizagdo narrou os fatos que
orientaram o langamento, abaixo sintetizados:

A fiscalizagio teve inicio em 14/02/2001, em cumprimento ao
Mandado de Procedimento Fiscal n® 0813200.200100.089-1,
posteriormente substituido pelo Mandado de Procedimento
Fiseal n® 0819000.2002.01798-8, onde foram examinadas as
plantthas — “Verificagées Preliminares — Informagbes prestadas
a SRF” e os documentos apresentados pelo conlribuinte;

Com relagdo aos dados da Contribuicdo para o Financiamento
da Seguridade Social - COFINS, constantes nas referidas
planilhas, foram elaboradas as planithas “demonstrative de
sttuacdo fiscal apurada’ considerando-se todas as informagdes
referentes ao més do periodo de apuragdo, e foi constatado que,
entre 0s periodos de janeivo de 1998 a dezembro de 2000, ndo
Joram recolhidos aos Cofres Piublicos os valores devidos a
COFINS, conforme tabelas de fl. 50;

Na apuragdo acima citada, foram consideradas as bases de
calcido declaradas pela recorrente nas Declaragées IRPJ, ¢
conforme o disposto no art. 3°da Lei n° 9.718/98, nos meses de
Ffewi998 a dez/2000, adicionadas as outras receitas”
informadas pelo coniribuinte através de demonstrativo de fl. xxx,
posto que intimado, a recorrente ndo apresentou os Liveos
Fiscais solicitados.

Tendo em vista a falta de apresenta¢do de DCTFs nos anos-
calenddrio de 1996 a 2000, conforme Termo de Constata¢do —
DCTF e Intimacgdo, para efeito de apuragdo de diferenca de
"COFINS A RECOLHER, foram computadas:

- ang-calendario 1998 — os valores ndo recofhidos, conforme
verificado nos relatorios emitidos pelos Sisternas Informatizados
da Receita Federal, constantes da DIPJ 1999, entregue sob
procedimento de oficio.

- ano-calenddrio 1999 e 2000 — as valores nido recolhidos,
conforme verificado nos relatorics emitidos pelos Sistemas
Informatizados da Receita Federal, pois as DIPJs 2000 e 2001
(também apresentadas sob procedimento de oficic) ndo
constitiem confissdo de divida. '

)
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4 autuagdo tem como fundamentagio legal o dispostc nos
Artigos 142, 144, 147 ¢ 149 do Cédigo Tributdrio Nacional (Lei
3.172/66), e Artigos 836, 841 — inciso IV, 926 do RIR/99,
aprovado pelo Decreto n® 3.000/99, Art. 1° ¢ 27 da Lei
Complementar n® 70, de 30 de dezembro de 1991, Arts. 25, 3%°e 8°
da Lei n® 9718/98 com as alteragdes da Medida Provisoria n°
1.807/99 e suas reedi¢des, com alteragies da Medida Provisdria
n’ 1.8538/989 ¢ suas reedicbes, da Medida Provisoria n® 1991-15
de 10/03/2000 e suas reedicies, e Art. 3¢ da Lei n° 3.900/2000
Medidas provisdrias 2,037, 2.{{3 e 2.158 e reedicdes.{..)

DA IMPUGNACAOD

Cientificada da autnagiio em 25/03/2002, em 24/04/2002, interpbs a
recorrente impugnacio de fls. 66 a 97, argumentando em sintese o que segue:

No que respeita ao ménto da exigéncia, argumenta em sintese a
mconstituctonalidade da Lei 9.718/98. Entende que a ampliagio da base de cdleulo pretendida
por aquele diploma, passando a Cofins a incidir sobre a totalidade das receitas auferidas pela
pessoa jutidica, desnatura o conceito de faturamento definido pelo direito privade, violando o
art. 110 do CTN, injundicidade gue nfo veio ser corrigida com a posterior edigdo da Emenda
Constitucional 20/98. Ademais, a superioridade hierdrquica da LC 70/91, que instituiu a
Cofins, impediria a majoracio da aliquota ¢ a ampliagio da respectiva base de calculo por lei
ordindria. Reforga essas teses com excertos de decisdes judiciais.

Quanto aos acréscimos legals, argli que o percentual da multa de oficio
aplicada ndo guarda proporcionalidade com o eventual dano efetivo, tendo evidente cardter de
confisco. Em respeito ao principio da isonomia alega que o percentual méximo admitido para a
penalidade seria de 2% a teor do § 1° do art. 52 da Lei 8.078, de 1990, acrescentado pelo art. 1°
da Lei 9.298/96.

Contrapde-se & cobranga de juros moratdrios, que, a seu ver, ndo poderia
ocorrer concomitantemente com a cobranca da multa moratéria. Reclama, ainda, da ocorréncia
do fendmeno do anatocismo, isto €, a exigénecia de juros sobre juros, condenada pela
jurisprudéncia dos tribunais judiciais.

Ainda no que respeita aos acréscunos, contesta a fluéneia de juros de mora a
razdo da Taxa Selic, que entende violar, em rcsumo, a limitagio constitucional de 12%, e os
prnncipios da estrita legalidade, da isonomia, da anterioridade e da capacidade contributiva.

DA DECISAO DADRJ E
DO RECURSO VOLUNTARIQ

Em 20/05/2004, acordaram a 3® Tunma de Julgamento de Campinas / SP, por
unanimidade de votos, julgou procedente o langamento, nos termos abaixo sintetizados:

INCONSTITUCIONALIDADE DE NORMAS — INS TANCIAS
ADMINISTRATIVAS — COMPETENCIA

As aworidades administrativas estdo obrigadas a observdncia
da legislacdo tributdria vigente no Pais, sendo incompelenies
para a apreciagio de argiicies de inconstitucionalidade e
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ilegalidade, restringindo-se a instdncia administrativa ao exame
da validade juridica dos atos praticados pelos agentes do Fisco.

MULTA DE OFICIO ~ CONFISCO

A multa de oficio constitui penalidade aplicada como sangdo de
ato iicito, ndo se revestindo das caracteristicas de tributo, sendo
inaplicavel o conceito de confisco previsto na limitacdo
constitucional.

JUROS DE MORA — TAXA SELIC

E cabivel, por expressa disposicio legal, o exigéneia de juros de
mora em percentual superior a 1%. A partir de 01/01/1995 os
Juros de mora serdo equivalentes a taxa do Sistema Especial de
Liguidacdo e Custédia -SELIC,

Em 25/09/2007 a recorrente tomou conhecimento do r. julgamento e, em
31/10/2007, apresentou seu recurso voluntéario, ne qual reitera as argumentagdes prescntes na
impugnagio.

Na fl. 157 fo1 juntado Teuno de Peretpedce registrando que o recurso fora

protocolizado intempestivamente. E na fl. 234, ha o despacho de encaminhamento do presente
feito a este Conselho, com a anotagio da lavratura do referido Termo de Perempgo.

E o telatério.
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Voto

Conselheiro MARCOS SHIGUEQ TAKATA.

Compulsando os autos, constato que a ciéncia do acordio a quo se
aperfei¢oara em 28/09/2007 (f1. 155) e o recurso voluntario fora protocolizado em 31/10/2007,
de modo que ndo resta divida guanto a sua intempestividade. Consumou-se a perempgio.

Outrossim, néio conhego do recurso voluntério.

E 0 meu voto.

MAEGOYSHIGUED TAKATA - Relator



