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Ministério da Fazenda FI

;  Segundo Conselho de Coniribuintes

Processon® : 13807.009592/2001-81
Recurso n® : 121.934

Recorrente : MWM MOTORES DIESEL LTDA
Recorrida : DRJ em Sao Paulo Sp

RESOLUCAO N2 203-00.380 -

Vlstos relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
o - MWM MOTORES DIESEL LTDA.

~

RESOLVEM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votes, converter o ]ulgamento do recurso em dlhgenc:a,
nos termos do voto do Relator. »

A

Sala das-Sessdes, em 12 de agosto de 2003

Otacilio as Cartaxo
Presidente o
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MWM MOTORES DIESEL LTDA. .

RELATORIO

5\

Por bem descrever os fatos adoto e transcrevo o relatério elaborado pela DRJ

“A empresa acima identificada, foi intimada a recolher ou mpugnar o
crédito tributario relativo ao PIS, consubstanciado no Auto de Infragéio (fls 56
a 58) no valor total de R$.1.840. 162 35 (um milhdo, oitocentos e quanrenta
mil, cento e sessenta e dois reais e trinta e ¢cindé centavos) incluindo multa
proporcional e juros de mora calculados até 31/07/2001, emi virtude de
insuficiéncia de recolhimento dessa contribui¢do nos periodos de Dezembro de
1991, de Janeiro de 1993 a Setembro de 1993, de Dezembro de 1993 a
Setembro de 1995, ) :

2. Conforme descrito no no item 3 do “Termo de Verificagio Fiscal” (fls.
45 a 47), o contribuinte declarou os valores do PIS em DCTF . inferiores aos
devidos, conforme o demonstrativo de consolidada¢do do tribute anexado ao
Auto de Infragdo. Dessa maneira o auditor fiscal langou a diferenca apurada
entre-o que consta nas DCTF entregues pelo contribuinte e ¢ valor realmente
devido, conforme descricdo dos fatos e enquadramento legal devidamente
identificades no Termo de Verificagdo Fiscal citado.

3. O Termo esclarece também que. as parcelas de PIS devidas mas
garantidas  através de depositos judiciais ainda ndo convertidos, foram
lan¢adas em outro Auto de Infragdo com exigibilidade suspensa. No auto do

‘presente processo s¢ foram considerados os valores devidos & nio garantidos
pelos deposuos Judiciais.

4. Inconformado com a autuagdo, da qual foi clevida'm'ente cientificado em -

27/08/2001, o contnibuinte protocolizou, tempestivamente, em 26/09/2001, a .

impugnacdo (fls. 61 a 93), acompanhada de documentos, na qual deduz as

alegagdes a seguir, resumidamente discriminadas:

a) o langamento estd sendo feito em duplicidade, referente aos
periodos de Fevereiro a Setembro de 1993 e Dezembro de 1993 a Setembro de
1995 que ja estdo sendo discutidas no Proc. Adm. n° 13807.009004/00-01 e
13807.0011955/00-87,

: b) a lei 07/1979 determinou expressamente que o céalculo da .
contribuigio Pis & efetuado tomando-se o faturamento do sexto més anterior ao

fato gerador;

¢)  termina o.seu arrazoado pleiteando que seja retificado o Auto de
Infracdo em relagdo aos. Proc. Adm n® 13807.009004/00-01 e
13807.0011955/00-87, determinando-se a extingdo dos mesmos por perda de
objeto bem €omo requer, ap6s a retlﬁcagao que seja julgado 1mprocedente 0
presente auto.”
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Pelo Acérdio de fls. 101/110 — cuja ementa a seguir se transcreve — a 6* Turma
de Julgamento da DRJ em -Sﬁo Paulo - SP julgoti o langamento procedente:

- “Assunto: Contrlbmgao paraoPIS/Pasep -

Perlodo de apuragdo: 01/12/1991 a 31/12/1991 01/01/1993 a 30/09/1993 -
01/12/1993 a 30/09/1995

Ementa. FALTA DE RECOLHIMENTO Comprovada a insuficiéncia de
recolhimento do PIS sobre o faturamento, calculadas sobre a base de calculo
preconizada pela Lei Complementar 07/70 o valor deve ser exigido de acordo

~ ' com a legislagio de regenma

FATO GERADOR.

'O fato gerador da contribuigdo para o PIS ¢ o faturamento do proprio penodo
de apuragdo e ndo o do sexto més a ele anterior.

. RETIFICACAO DO LANCAMENTO

Comprovado a constituigdo de créditos no ]a.nq,amento do auto de infrago que
Jja estavam sendo discutidos em agdo fiscal anterior, exonera-se do la.ngamento :
a parcela correspondente a esses valores. '

Langamento Procedente em Parte™

’

Em tempo habil, a interessada interpds Recurso - Voluntario ao Segundo
Conselho de Contribuintes (fls. 114/130) reiterando -0s argumentos trazidos na peca
impugnatéria. : o - : '

Para efeito de admissibilidade do Recurso-Voluntario procedeu se a Juntada de
-comprovante de arrolamento de bens (ﬂs 132/137).

E o relatorio. -
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR MAURO WASILEWSKI

O recurso cumpre as formalidades legais necessarias para o seu.conhecimento.
: N ,

Conforme relatado, a reclamante alega que o crédito tributario referente aos

meses de fevereiro a setembro de 1993 e dézembrb de 1993 a setembro de 1995 estdo sendo

-exigidos em duplicidade, pois os mesrnos estdo sendo discutidos no Processo Admmlstranvo n®
13807, 009004!00-01

A esse respeito se manifestou a decisdo recorrida:

“37. Analisando, priméiramente,-o Proc. Adm. n° 13807.009004/00-01,
citado pela impugnante, observa-se que se trata da formalizagio processual de
manifestagdo de inconformidade da empresa, referente a carta de cobranga n°

- 0812100 344/2000 que Ihe foi remetida, requerendo o recolhimento de valores

faltantes da contribuigdo do PIS.

38. Esses valores foram apurados quando do levantamento dos
depdsitos judiciais efetuados pelo contribuinte autorizados pela Medida

“Cautelar n® 91.0743025-6.

39, Com o resultado da Agio Ordindria n°® 92.0013601, que concedeu ao
contribuinte o, direito de recolher o PIS obedecendo 4 L.C n® 07/1970, foram
feitas as imputagbes de pagamentos ut1hzando -Se 0S va]ores levamados dos
deposxtos

40. Apos essa opera¢do, constatou-se a insuficiéncia dos mesmos para

quitar os debltos de PIS, declarados pela empresa em DCTF que'foram, entfio,
comunicados ao contribuinte através da referida Carta de Cobranga n° 0812100
344/2000, onde sdo exigidas as-diferengas faltantes dos depositos efetuados.

41. Paralelamente, conforme se pode observar no §6.1 do relatério do

Grupo Intersistémico de Medidas Judiciais — GIMJ (fls. 86 a 87), foi
constatado que os valores declarados nas DCTF apresentadas pelo
contribuinte, também apresentam valores inferiores aos devidos, quando
se efetua o cilculo da contribuicio obedecendo i LC n° 07/1970,- ¢
utilizando - as bases de cilculo fornecidas pela empresa em planilhas
acostadas ao Proc. Adm. n° 13807.009004/06-01.

42 Por conseguinte, temos duas situa¢des diversas: a primeira ¢a carta

- de cobranga emitida apés o relatério do GIMIJ, referente as diferencas -
encontradas entre os depdsitos judiciais efetuados e o declarado pela

empresa nas DCTF -apresentadas; a segunda se refere ao langamento de
oficio das diferengas resultantes da correcio dos valores do PIS,
declarados nas DCTF.

43. Assim, ndo cabe o argumento de duplo lang:amento de PIS sobre o

mesmo periodo uma vez que os langamentos sdo, na verdade, complementares:
um corrige a d:ferenga entre a quantla deposnada e a declarada pelo proprio
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contribuinte, nfo levando em conta se o declarado esta correto ou nao Q oufro
corrige os valores declarados pelo contribuinte.”

0 Termo de Verlﬁcag:ao Fiscal de fls. 45/57 mforma a existéncia de outros
lanq;amentos referentes 4 glosa da compensagiio realizada pela contribuinte, todos em
decorrenc:la das agdes judiciais. As pecas dos processos judictais juntadas dao conhecimento que
a sentenga determinou a cobranga da contribuigdo com base na Lei Complementar n® 07/70 e que
valores foram depositados pela récorrente. No auto de infragio consta langamento para o periodo
de 31/01/1995 a 30/09/1995. Além disso, a recorrente afirma que o crédito tributario referente
aos meses de abril, junho e julho de 1995 estdo sendo exigidos em duplicidade no Processo
Administrativo n° 13807.009004/00-01. Assim sendo, entendo ser de bom alvitre balxar )
processo a0 orgao de origem para que a autondade preparadora

: a) Junte-copia das demsoes pro[atadas na agéo cautelar 91.0743025-6 e na agdo’
ordmarla 92.0013601-0, com objetivo de verificar o teor da mamfestagao ]ucllc1al a rBSpelto da
aplica¢do da semestrahdade do PIS;

i

b) relina todos 0s processos referentes a glosa de compensago realizada pela
contribuinte em decorréncia das acbes judiciais mencionadas, apresente relatério ¢ planilha
refazendo os célculos do langamento considerando a aparente cobranga em duphcldade € 08

montantes devidos com e sem a semestralidade do PIS. )

: \
Finda a d111genc:1a seja oferecida oportunidade ao sujeito passivo de

" manifestar-se, caso queita, sobre o resultado desta antes do retomo dos autos a este Coleglado
’} ~

Sala das Ses%oes em 12 de agosto de 2003

f‘ .
MAURO Mwsm
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