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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n’ 13807.009599/2001-01

Recurso n° 238.741 Voluntario

Acérdion® - 3401-00.157 — 4* Cimara/ 1* Turma Ordin4ria
Sessdo de 13 de agosto de 2009

Matéria RESTITUICAO/COMP PIS

Recorrente HAY DO BRASIL CONSULTORES LTDA.
Recorrida DRJ-SAO PAULO/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 01/06/1990 a 30/11/1995

PRAZO PARA A CONTRIBUINTE PLEITEAR RESSARCIMENTO DE
TRIBUTOS PAGOS INDEVIDAMENTE E DE CINCO ANOS.

O art. 168, inciso III do CTN dispde o seguinte:

“Art. 168. O direito de pleitear a restitui¢do extingue-se com o decurso do
prazo de 5 (cinco) anos, contados:

I - nas hipdteses dos incisos I e Il do artigo 163, da data da extingdo do
crédito tributdrio”.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

JEAN CLEUTER .S ENDONCA - Relator

EDITADO EM 13/10/2009 .~
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Emanuel Carlos
Dantas, Jean Cleuter Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto
Duarte e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.

Relatorio

Trata o presente processo de pedido de compensagdo da COFINS e do PIS de
novembro de 2000 a julho de 2002 (f1.170) com créditos do PIS supostamente pagos
indevidamente, no periodo de janeiro de 1990 a abril de 1996, em decorréncia da declaragio de
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n® 2445/88 e 2449/88, conforme peticdo (fls.01/04) e
copias das DARF s (f1s.22/169) apresentadas pela contribuinte.

A peti¢do e formulario de pedido de compensa¢do foram protocolados em
17/08/2001, sem apresentagio de pedido de restitui¢do ou ressarcimento.

O Parecer da Equipe de Orientagdo e Analise Tributiria da Delegacia da
Receita Federal em Sdo Paulo/SP (fls.128/135), sugeriu o indeferimento do pedido da
contribuinte, por falta de liquidez e certeza do crédito e por ter decaido o direito de pedir o
ressarcimento dos pagamentos indevidos. O parecer foi aprovado no Despacho Decisdrio que
indeferiu o pedido de homologagio de compensagio da contribuinte (fl.136).

Inconformada, a contribuinte apresentou Manifestacdo de Inconforrmdade
(fls.153/160) argumento o seguinte, em resumo:

1. O presente processo administrativo ndo trata de pedido de compensagdo ou
ressarcimento, mas sim de pedido de homologacdo de compensa¢do ja
efetuada com base no art. 170 do CTN, art. 58 da Lei n® 9.069/95, art.39 da
Lei n° 9.250/95, Lei n® 9.430/96 e Decreto n°® 2.138/97;

2. Ndo houve decadéncia para a compensagio, pois o prazo é de dez anos.
3. Despacho decisério nulo de pleno direito;
A DRJ I em Sdo Paulo/SP, julgou da seguinte forma (fls.179/189).

1-A compensagdo prevista no art. 170 do CTN depende de certeza e liquidez
do crédito, que s6 se tem com a apreciagdo do direito credito, que, por sua vez, é feito pela
andlise do pedido, tempestividade e cabimento da restitui¢do;

2-A autocompensagdo € permitida somente em caso de tributos da mesma
espécie, no entanto, a contribuinte pediu compensagio da COFINS com créditos do PIS, que
sdo tributos de espécie diferente, portanto, ndo se pode considerar a aplicagdo do art. 66 da Lei
n” 8.383/91, devendo ser aplicado o art. 74 da Lei n° 9.430/96, que ndo dispensa o pedido de
restitui¢do;

3-O Despacho Decisério ndo se enquads enhuma das hipéteses do art.

59 do Decreto n° 70.235/72, portanto, ndo hé nulidade;
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4-O prazo decadencial é de cinco anos, contados do pagamento antecipado,
pois a partir dele j4 sdo produzidos todos os efeitos da extingdo do crédito, inclusive a
permissdo para pleitear a repeticdo do indébito.

Assim, a DRJ ndo acolheu a Manifestagio de Inconformidade da
contribuinte.

A contribuinte foi intimada do acérddo da DRJ em 15/01/2007 (fl. 190) e
interpds Recurso Voluntario em 08/02/2007 (fls.191/208).

No Recurso Voluntério, a contribuinte corroborou seus argumentos utilizados
na Manifestagdo de Inconformidade e acrescentou que néo deve prevalecer o entendimento da
DRJ de que o prazo decenal do art. 10 do Decreto n° 2.052/83 serve apenas para contagem
decadencial para a Unifio constituir crédito, pois, pelo principio da isonomia, tal prazo deve ser
0 mesmo para os créditos da contribuinte.

Ao fim, a recorrente requereu o seguinte:

“sefja dado integral provimento ao presente Recurso,
reformando-se a decisdo proferida pela Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Sdo Paulo — I —SP, para que seja
reconhecida a legitimidade do procedimento compensatorio
realizado pela Recorrente, através de sua homologagdo
expressa’.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro JEAN CLEUTER SIMOES MENDONGCA, Relator

O Recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
razdo pela qual dele tomo conhecimento.

A recorrente pretende compensar créditos tributarios do PIS e da COFINS de
novembro de 2000 a julho de 2002, com indébitos de supostos pagamentos indevidos de PIS
entre janeiro de 1990 a abril de 1996.

As matérias devolvidas para aprecia¢do sdo:

1- Prazo prescricional para pedido de compensag¢ao;

2 - Possibilidade de homologagdo de compensagéo o proprio pedido de
compensacdo e de restituigdo ou ressarcimento,
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1 Prazo prescricional para pedido de compensacio

A recorrente apresentou jurisprudéncia do STJ e sustentou que o prazo para
pleitear a compensag¢do de créditos oriundos de pagamento a maior ¢ de dez anos, em
decorréncia da teoria dos “5+5”, onde o fisco tem cinco anos para homologar o recolhimento
da contribuigdo e, apOs esse prazo, o contribuinte tem mais cinco anos para pleitear o
ressarcimento.

Apesar das argumentagGes da recorrente, tal teoria ndo deve prosperar. O art.
168, inciso I do CTN dispde o seguinte:

“Art. 168. O direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o
decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados.

I - nas hipétese dos incisos I e II do artigo 165, da data da
extingdo do crédito tributdrio”.

O inciso I, do art. 165, é referente a restituicdo de pagamento realizado a
maior.

Por sua vez o art. 150 e o seu Pardgrafo 1° vém com o seguinte texto:

“Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

§ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condi¢do resolutoria da ulterior
homologagdo ao langamento”.

Manoel Alvares, coordenado por Vladimir Passos de Freitas, comenta o
dispositivo transcrito da seguinte forma:

“Estando esse crédito ja pago, a homologacdo tem como
conseqiiéncia a confirmagdo da extingdo do crédito operada em
razdo do pagamento antecipado do sujeito passivo. Ora, se
hologacdo tem como consegiiéncia a confirmagdo da extingdo do
crédito,constitui contradicdo inadmissivel atribuir a ela, ao
mesmo tempo, o efeito resolutivo de desfazer a extingdo que
Jjustamente confirma.

(...) O pagamento do qual se extrai a capacidade de extinguir o
crédito ndo é pagamento, pois resulta afetado na sua prépria
natureza.

A primeira conclusdo que se extrai, entdo, é que o pagamento
antecipado da obrigacdo extingue efetivamente o crédito, que
permanece extinto até que essa situagdo seja destruida pela
realizagdo da condi¢do resolutiva”.(grifo nosso) (Codi
Tributdrio Nacional Comentado: Doutrina e Jurisprudéncid,
artigo por artigo/ Coordenac¢do Viadimir Passos de Freitas +
comentdrio utilizado de Manoel Alvares- Ed. Revista do
Tribunais, 2004).
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Pelo exposto acima, tem-se que a extingdo do crédito, mesmo com a condi¢io
da homologagdo, se da com o pagamento. Logo, se o art. 168, inciso I, do CTN, dispde que o
prazo da prescri¢do € de cinco anos contados da extin¢iio do crédito, nfo ha que se falar em
mais cinco anos.

Esse entendimento j4 tem precedentes na Terceira Cémara do Segundo
Conselho dos Contribuintes, no acérddo do Recurso Voluntério n® 145.603, cujo julgamento
ocorreu em 05/06/2008, in verbis:

“dssunto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social — Cofins Periodo de apuracdo: 01/09/2000 a
30/04/2001PIS/COFINS. RESTITUICAO/COMPENSACAO.
PRESCRICAO.O direito de pedir a restituicdo de valores pagos
indevidamente ou a maior prescreve passados cinco anos do
pagamento.Recurso negado”.

. Os recolhimentos foram efetuados entre janeiro de 1990 a abril de 1996,
conforme DARF's de fls.22 a 169. O pedido de homologagdo de compensa¢io foi
protocolizado em 17/08/2001 (fls.01), dessa forma, est4 prescrito o direito da recorrente ser
ressarcida dos créditos e compensada dos créditos pleiteados.

Como estd prescrito o direito de compensacdo de todos os periodos
recolhidos, ndo hé necessidade de debater se € possivel ou ndo a homologagio da compensagio
sem o Pedido de Ressarcimento e Compensagio.

Ex positis, nego provimento ao recurso interposto, para declarar decaido o
direito de compensagd@o da recorrente em relagdo aos créditos pleiteados.







