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COFINS - AUTO DE INFRACAO
DUFER §.A

FAZENDA NACIONAL

Assunto: Normas Gerais de Direito Fributdrio
PRESCR[CAO INTERCORRENTE.

Periodo de apuracfio:01/12/1995 a 31/12/1996, 01/02/1997 a 30/09/1998,
01/11/1998 a 30/04/1999, 01/06/1999 a 31/12/1999.

Nio se aplica a prescrigiio intercorrente no processo administrativo fiscal.
Sumulan® 10 do CARF.

Assunto: Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS

Periodo de apuracio:01/12/1995 a 31/12/1996, (1/02/1997 a 30/09/1998,
01/11/1998 a 30/04/1999, 01/06/1999 a 31/12/1999.

COFINS - DESCONTOS. CONDICIONADOS A EVENTOS FUTUROS —
IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO

Inexiste norma juridica que ampare a exclusfo da base de ciiculo da
COFINS de descontos concedidos acs clientes, condicionados a possiveis
eventos futuros.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em nega

provimen to a0 recuso..

(assinado digitalmente)
Alexandre Kern - Presidente.

(assinado digitalmente)



Belchior Melo de Sousa - Relator,

Participaram da sess@io de julgamento os conselheiros: Carlos Henrique
Martins de Lima, Hélcio Lafeta Reis, Rangel Perrucci Fiorin ¢ Daniel Mauricio Fedato.

Relatorio

Trata o presente de recurso voluntdrio contia o Acdrdiio de n° 06.569, de 24
de fevereiro de 2003, da DRI-Sdo Paulo/SP, fls. 244/251, que considerou procedente o
langamento de contribuigdo para financiamento da seguridade social - contribuicdo para
financiamento da seguridade social - Cofins,

Conforme descrito no "Termo de Constatagfio de lrregularidades — N° ¢
de fls. 184 e 185, foi constatado que:foram deduzidos da base de calculo valores denominados
"abatimentos”, dwante os anos de 1995 a 1999 e a empresa esclareceu que se trata de
diferencas de pregos constatados apos a emissfio da nota fiscal e por esta raziio os citados
valores niio constam nas mesmas.

Por nfio se tratar de descontos incondicionais concedidos, e sim de
abatimentos nfio penmnitidos na legislagfio, foi procedida a correglio das bases de célculos dos
periodos indicados, conforme a planitha n® 02 (fls. 186-190) em anexo, e estd sendo exigido em
Auto de Infragio proprio, o crédito tributdrio devido..

Em sua manifestagio de inconformidade a impugnanie deduz as alegagtes a
seguit resumidamente discriminadas:

a) a empresa vende acos laminados planos Em algumas dessas
vendas  as  mercadorias  entregues  ndo  corvespondem
eferivamente ao contratado com o comprador, apresemando
diferengas quanto ao peso ou gualidade do produte Diante da
reclamacde apresentada pelo comprador. cabendo-fhe razéo, é
concedido desconto, adequando o valor a ser pago ao prego do
produto realmente entregue,

b) o mesma em suas vendas, realiza pesagem rigorosa, mas pelo
volume envolvide gualquer  diferenga  minima  representa
bastanie e, portanio, o valor da diferenga deve ser descontado,

o) a wormatizagdo  pertinente  acolhe a  possibilidade  de
diferenca,

d) o nome desconto ¢ utilizado de forma inadequada, pois, na
realidade, o que existe é pagamento do valor real pelo produto
gfetivamente entregue,;

&) em muitos casos o defeito. a diferenca de qualidade. a folta de
quantidade somente é percebida pelo comprado quando o
piodute jid estd parcialmente wtilizado o que hriabiliza a
devolugdio ¢ a nova entrega,

[} o recebimento com descontos que ndio pode ser concedido por
ocasifio da emissdo da nota fiscal pois, naquela dpoca, nio se
conhecia a reclamacéo do cliente, represema de faro o
Jaturamento real, nos exatos termas da Lei Complementar 70/91,
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g) a intencdo do legislador ao redigir o perdgr afo tinico do a1
2% o Lei Complementar 70/91, fol sem divida no sentido de que
tadas as devolugdes, tolais ou parciais, poderiam ser deduzidas
da receita para efeito de tribntagdo,

f) o rigor do agente fiscal chegon a ponto de desprezur processo
judicial ainda em tramitagdo na P Vara da Justiga Federal em
Sdo Panlo No referido feito, que leva o n® 1999 61 00-014975-2,
o Juizo conceden medida liminar para afastar oy alteragdes da
tei 971898 ¢ asseguwrar o recolhimento na forma do
Jatramento.  disciplinada pela Lei Complementar 70/91 A
matéria  judicialmente  posta suspende a discussédo
administrativa. pois as aliguotas utilizadas pelo vistor para o
cialcalo do quantum que pretende devido estdo em desacordo
com a deciséo legal

i) a planilha da fiscalizagdo wiifizon a aliguota de 3% (tvés por
centa) a partiv de fevereiro de 1 999, ignorando a determinagdo
Judicial

b por fim. requer o arquivamento do aunto de infragdo, caso

contrdrio, pleiteia figue o processo administrativo sebrestado até
a decisdo final do processo fudicial

Cientificada da decisfio, em 16 de abril de 2009, irresignada, apresenia o

recurso voluntirio de f1.274/275, em 15 de maio de 2009, em que reitera 0s mMesmos

argumentos trazidos na impugnagio.

A DRL reproduzindo no voto da relatoria, as explicagBes da impugnante
quanto ao que consistia os abatimentos que pretende ver excluidos da base de calculo conclui
tratar-se de descontos concedidos aos clientes em conseqiiéncia de suas reclamagdes pelo
recebimento de mercadorias com divergéncia de peso ou gualidade. Verifica-se portanto, que
se referem a descontos condicienados a eventos que poderiam surgir apds a emissde da nota
fiscal. Confira-se no teor da exposicio da interessada:

"d empresa vende agos laminados planos. Em algumas
dessas vendas as mercadorias entregues ndo correspondem
gfetivamente  ao  contratade com o comprador,
apresentando diferengas quanto ao peso on qualidade do
produto.  Diante  da  reclamagdo  apresemtada  pelo
comprador, cabendo-lhe vazdio, é concedido desconio,
adequando o valor a ser pago ac prege do produto
realimente entregue "

- "Ennmuitos casos o defeilo, a diferenga de qualidade, a
falia de guantidade somente é percebida pelo comprador
quando o produto jd estqd parcidlmente wtilizado, o que
inviabiliza a devolugdo e a nova enfrega "

- "0 recebimento com descontes que ndc pode ser
concedido por ocasido da emissdo da nota fiscal, pois,




nagquela época, ndo se conhecia a reclamagdo do cliente,
representa, de fato o faturamento real, nos exatos ternios
da Lei Complemeniar 70/91 "

Considerou que sendo a exigéncia da COFINS do perfodo de dezembro de
1995 a janeiro de 1999, regida pela Lei Complementar n® 70/1991, e para o periodo de
fevereiro de 1999 e dezembro de 1999, pela Lei n® 9.718/1998, em ambas o permissivo legal
era para exclusfio de descontos que tivessem a natureza de “incondicionais”, com se vé da
respectiva transcricdo dos comandos legals, 14 também transliterados, ver bis

e 290 ]

Pardgrafo Unico - Néo integra a receita de que 1 ata este artigo,
paia efeito de determinagdio da base de cdfculo da contribuigdo,
o valol

[ ]

b) das vendas canceladas das devolvidas ¢ dos descontos a
qualquer titulo concedidos incondicionalmente

e 3000 ]

[

§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlenlo das
contribuigdes a gue se refere o art 2° exclueni-se da recejta
bruta

I - as vendas canceladas, os descontos incondicionais
concedidos, o Imposto sobre Produtos Indusiializados - 1Pl ¢ o
fmposto sobre Operagdesrelativas & Circulagdo de Mercador ias
¢ sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual ¢
Intermunicipal e de Conunvicagéio - ICMS, quando cobrado pelo
vendedo dos bens ou presiador dos servigos na condiedo de
substituto tibutdrio,

Defendeu a necessidade da laviatura do auto de infragiio, mesmo em face da
agio judicial Porém, segregou o crédito tributario referente ao 1% de aumento da aliquota da
COFINS, contra a exonerou a multa de oficio o qual litiga a interessada judicialmente, pata
suspensiio da sua exigibilidade, e consequentemente para tornar inexigivel a totalidade da
multa de oficio correspondente ao crédito constituido com esta majoracio,

Cientificada de decis@io em 16 de abril de 2009, irresignada, apresentou o
recurso voluntirio de fls.274 a 291, em 15 de maio de 2009, em que argumenta:

a) sobre a ocoméncia da prescrigio intercorrente  deste  processo
administrativo, considerando o interregno de sete (7) anos entie a apresentagio da sua
impugnaciio e a decisiio da DRJ, ficandoe extinto, assim, o direito de a Fazenda exigir o crédito
constituido por meio do presente auto de infracio;

b) sobre a ocorréncia da decadéncia, sem, contudo especificar os periodos
abrangidos pelo instituto;

¢) com duplicada énfase, na defesa do direito que entende subsistir-the de
considerar os ajustes eventuais nos pregos de vendas decorrentes de reclamagbes de clientes
quanto & qualidade e quantidade da mercadoria faturada, como excludentes da base de cdleulo
da aludida contribuicdo, eis que deles resulta o real faturamento a configurar do seu fato
gerador.

E o :"e]atc‘}_:io. _
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Voto

Conselheiro Relator Belchior Melo de Sousa

O recwrso € tempestivo e aiende os demais requisitos para sua
admissibilidade, portanto dele conhego.

Quanto ao primeiro argumento da recorrente nfio cabe delengas, posto ser
matéria objeto da simula n® 11 deste CARF, nos termos como registro; “Ndo se aplica a
prescrigdo iniercorrente no processo administrativo fiscal

Sobre a decadéncia do direito de langar, mesmo que se considere como base
para a contagem do prazo o art. 150, § 4° do CTN, estariam decaidos os periodos de apuracio
anteriores a dezembro de 1995, porquanto a ciéneia do auto de infraciio se deu em 10 de
novembro de 2000. No caso, o primeiro periodo abarcado pelo auto de infragio foi dezembro
de 1995. Conclui-se que ndo hd decadéncia de quaisquer dos periodos langados. Pela falta de
indicag@io de que periodos estariam decaidos e por nfio se configurar hipdtese de decadéncia
para nenhum periodo, considero, esta, matéria nfio recorrida.

Quanio a matéiia de fundo, ndo retoco a decisfio recorrida. Ela fol bem
fundamentada para refutar a tese da impugnante, do que sirvo-me deles para manter o quanto jd
fora decidido. Com efeito, tratam-se de descontos concedidos aos clientes em consequéncia de
suas reclamaces pelo recebimento de mercadosias com divergéncia de peso ou qualidade,
configurando, portanto, descentfos condicionados a eventos que poderiam surgir apos a
emissdo da nota fiscal. Desta sorte, ndo hi, de fato, pevisio legal para exclusio de tais
abatimentos da base de cdlculo da COFINS.

Pelo exposto, voto por negar provimento ao recurso,

Sala das sess@es, 28 de outubro de 2010

Belehior Melo de Sousa

wn
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Conselho Administrativo de Recursos Fiscais
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Encaminhem-se, de ordem, os presentes autos a unidade de origem, para
ciéneia & interessada do teor do Acorddo n2 3803-000 938, e demais providéncias.

Brasilia, 26 de novembro de 2010.



