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CONFERE COM O ORIGINAL . gg;(x;??ggg g;;%z;<1;?35801/02/199_7 a 31/10/1997, 01/12/1997 a
_ _ | a 30/09/1998, 01/08/1999 a 30/11/1999,
Basia,__ /B ) [0 OF 01/01/2000 a 31/03/2000, 01/05/2000 a 31/05/2000
—l | PIS. NORMAS PROCESSUAIS REPETICAO DE INDEBITO -
Mazria Luzimar Novais | PRESCRIC AO
Mat. Swape 91641 ‘

O dies a quo para contagem do prazo prescncmnal de repetigdo
~de indébito € o da data de extingfio do crédito tributdrio pelo
. pagamento antempado e o termo final € o dia em que se comp]eta

o qiiingliénio legal, contado a partir daquela data.
COMPENSAGADO.

- O instituto da compensagdo exige certeza e lxqmdez dos créditos
“argiiidos em favor da requerente para que possam fazer frente aos
seus debltos

Recurso Voluntario Negado . -

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos

, ACORDAM os membros” da quarta cdmara do segundo consclho de
| contribuintes, por unanimidade de votos, em negar prowmento 20 recurso.

" Hrpee ﬁ/‘/é %}'
/;enhque thelro Torres =

Presidente
ayfa Bagjgls ana%;a
Relatora

Partncnparam amda do presente Julgamento 08 Conselhelros Julio César Alves
Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Ali Zraik Junior, Ménica Monteiro Garcia de Los
Rios (Suplente), Alexandre Venzon Zanetti e Renata Auxiliadora Marcheti (Suplente).
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Relatdrio _

" Trata-se de Auto de Infragio objetivando a cobranga do PIS referente aos - -
periodos de apuragao de fevereiro a outubro/97, dezembro/97 a abril/98, setembro/98, agosto,
novembro/99, janeiro a marco/OO e maloIOO em virtude falta de recolhlmento de tributo por

: compensac;ao 1ndev1da

Segundo '} Terrno de Venﬁcag:ao Fiscal a empresa compensou debltos do PIS

ut:llzando -se de “supostos credltos“ advindos de:
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' corregio monetéria da antec1pa¢ao de pagamento do PIS decorrentes dos

- Decretos-Leis n°s 12.445/88 e 2.449/88, declarados inconstitucionais, j& que os

referidos decretos-leis previam antecipagfo do recolhimento, majorago aliquota
e elevagdo da base de calculo. De acordo com as planilhas apresentadas pela
empresa nos periodos de fevereiro a outubro/97 e agosto e setembro/99 foram
utilizados créditos advindos da atualizagdo monetiria do PIS (incluindo juros)
pagos no intervalo de janeiro/92 a dezembro/95, com base na semestralidade. As
planilhas ndo demonstram de forma clara como se chegou aos indices utlhzados

o créditos do PIS orundos da aphcac;ao do INPC- IBGE do periodo de

| janeiro/89 a dezembro/91, utilizado na compensac;ao do débito relatlvo a

outubro/99 sem demonstratwo de calculo;

. transferencm de créditos das empresas Batlstella Tradlng Com Intem e
Codipegas — Comercial e Distribuicio de Pecas Lida., sem comprovagio da
origem destes créditos e sem haver formalizado 4 SRF requerimento solicitando -
-a transferéncia destes créditos, tendo sido compensados os débitos de janeiro e

fevereiro/00 e margo/00, respectivamente;

* apds as compensacoes efetuadas (mtervalo de fevereiro/97 a margo/OO) a
empresa entrou -com processo de pedido de restituigio, em 05/10/00,
contrariando o disposto na Instrugdo Normativa SRF n® 21/97, inclusive no que
diz respeito & transferéncia de créditos de tercelros revogada em 07/04/00

(Instrugdo Normativa SRFn 41, art. 1°);

® as compensag:oes “foram consideradas indevidas pois  a aplicacﬁo da
- semestralidade havia sido discutida na Acdo Ordindria n°® 92.763-5, decidida de
maneira desfavorédvel & contribuinte, tendo sido os depésitos convertidos em
renda da Unido; a indexa¢do de tributos é feita de acordo com as Leis n®
7.691/89, 7.799/89, 8.019/90, 8.218/91, 8.383/91, 8.850/93, 9.069/95 (MPs n°s
566/94q0, 8.981/95, MP n°® 1.212/95 e o direito a pleitear a restituigdo extingue-
se com o prazo de 05 anos contados da ocorréncia dos fatos geradores; quanto 4
transferéncia de créditos de terceiros, quando -foi formulado o pedido de
restituiglo (para os créditos da Batistella Trading Com. Intern , pois os da
Codipegas — Comercial e Distribui¢fio de Pegas Ltda. sequer foram objeto de .
- pedido admlmstratwo) a leglslac;ao que autonzava tal aproveltamento ja havia

- sido revogada;
e as compensagdes relativa aos periodos de: fevereiro a outubro/97 ndo
constavam sequer das DCTF, enquanto que as demais, embora constantes das

- DCTF néo foram vinculadas a nenhum processo;e . - / W)&f
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Maria LuN

. conforme demonstrativo das bases de célculo do PIS apresentados pela .
. empresa, cotejado com os balancetes mensais venﬁc:ou-se a apuraqao a menor .
Ada contnbuxcao, que foram cobrados de oﬁcw :
" A contribuinte apresenta impugnacio argumdo em sua dcfesa, em smtese _
"1, apesar de haver solicitado a compensagdo do pagamento a maior do PIS com-

o proprio PIS face A inconstitucionalidade dos- Dccretos-Lels n’s 2.445 €
2. 449/88 a SRF indeferiu seu pleito; :

2. 05 mdexadores utilizados para o calculo dos credntos a compensar foram 0s
- MEsSmos aphcados pela Justiga;

3. houve equivoco por ‘parte do FlSCO a0 afirmar que na Acdo Ordmana

* interposta pela recorrente discutiu-se a aplicagio da semestralidade. Na verdade

naquela aglio discutiu-se a inexisténcia de tributagio em face da possivel
repristinagio da lei com a declaragdo de mconstltumonahdade dos Decretos-Leas '
n52445 e 2.449/88,; ‘

4, os Decretos-Leis n° 2.445 € 2. 449/88 s30 inconstitucionais, inegavelmente,
decorrendo dai um crédito em favor da contribuinte em valor equivalente ao que

- foi compensado 2 titulo de PIS e Cofins; e

5. 0 8T} ja reoonheceu a existéncia de corregdo monetaria sobre 0s
recolhimentos indevidos do PIS. Cita jurisprudéncia acerca da semestralidade;

ADRJ em Campinés/SP julgou procedente o lané;émento;

Inconformada com a ~ decisio proferida a contribuinte apresentou

tempesttvamente recurso voluntério alegando 1dentlcas razoes de defesa &s apresentadas na
inicial, acrescendo ainda que

1. quando os Decretos—Leis n°s 2445 e 2.449/88 foram ' declarados
inconstitucionais o PIS passou a ser devido com base na Lei Complementar n° .
07/70, tomando como base de calculo o faturamento do sexto més anterior ac da

ocorréncia do fato gerador e aliquota de 0,5%, corrigindo o indébito (diferenga:
recolhimento. com base nos decretos-leis e o devido com base na Lei

Complementar n® 07/70), o que resultou em crédito em favor da recorrente

utlllzado para compensar debitos do PIS e da Coﬁns

2. fazendo parte de um cong]omerado 0S credltos da ‘empresa collgadas
Batistella Trading Com. Intern., ¢ da Codipegas — Comercial e Distribuigio de
Pec,:as Ltda. foram transfendos para ela através de operagio de mutuo;

3. a Iegaslag:ao autonzava compensa(;ao sem autorizagdo da Administrago;

4, dlscorre sobre 0 dlrelto compensatono,

5. ndo se pode falar em prescricio pons a data a ser con51derada nﬁo éado
pedido administrativo de restituicio, mas sim a da efetiva compensagéo -
realizada pela empresa eo prazo ¢ de 10 anos contados da ocorréncia dos fatos

geradores; e * : ST | ,/ \(3“(
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6. a IN SRF 41 que rev‘ogo.u a autorizacio contida na IN SRF 21/97 paré’
compensagdo com créditos de terceiros ndo poderia retroagir para alcangar

_compensagdes ja efetuadas sob a.égide da antiga legislagdo, ainda que o pedldo
2 _tenha sido formulado em data postenor ao da legislagdo penmsswa

E 0 Re]aténo
Voto
Conselheira Nayra Bastos Manatta, Relatora .
Prehmmarmente ressalte-se que o recurso mterposto encontra-se revestidos das |
fonnahdades legals cabwels, merecendo ser aprecxado

Em relacao aos crechtos oriundos da aphcac;ao do INPC- IBGE do periodo de
janeiro/89 a dezembro/91 usados para compensar o débito de outubro/99 é de se observar que

quando foi realizada a cornpensaqao ja hav1am transcomdo mais de cinco anos da data do
7 recolhlmento

O direito a repeticio de ihdébitb_ ¢ assegurado aos contribuintes no artigo 165 do
Codigo Tributario Nacional - CTN, Todavia, como todo € qualquer direito esse também tem

prazo para ser exerc1do in casu, 05 anos contados nos termos do artigo 168 do CTN, da
segumte forma .

UNDD CO

AL

NSELHO DE CONTRIBUINTES

E

CONF

* L

wf - SEC

RE COM O ORIGIN

FO0 , 9>

'/f__;

Mari@Tuzicqar Novais
Mat. Siape 91641

I._da data de extingio do crédito tributdrio nas hipdteses:

a) de cobranga ou pagamento espontdineo de tributo indevido ou maior
que o devido em face da legislagdo tributdria aplicavel, ou da natureza
ou circunstdncias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

b) de erro na edifi cacao do sujeito passivo, na determinagdo da
- aliquota aphcavel no céleulo do montante do débito ou na elaboragdo
out conﬂerencm de qualquer documento relatzvo ao pagamento;

AL da data em que se t_ornar definitiva a decisio administrativa ou
passar e julgado a decisio judicial que tenha reformado, anulado,
revogado ou rescindido a decisdio condenatéria nas hipoteses:

a) de reforma anu!aq:ao

revogag:&o “ou rescisio de decisdo
condenmdna co E

Brasitia, _

Como wsto duas sd0 as datas que servem de marco inicial para contagem do
prazo extmtwo do direito de repetar o indébito, a de extingdo do crédito tributdrio e a do

_trdnsito em julgado de decisdo. ‘administrativa ou judicial. Nos casos em que houvesse
- resolugdo do Senado suspendendo a execugdo de lei declarada inconstitucional em controle

difuso.pelo STF, a jurisprudéncia- dominante nos Conselhos de Contribuintes e, | também, na

- Camara Superior de Recursos Fiscais € no sentido de que o prazo para repeticio de eventual
- -indébito contava-se a partir da publicagfio do ato senatorial. Especificamente, para a hipétese

de restituigdo de pagamentos efetuados a maior por forga dos inconstitucionais Decretos-Leis

n -2.445/1988 ¢ 2449/1988 0 marco 1n1c1al da contagem - da prescnc;ao consoante a

Al
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jﬁﬁsprudéncia destes ébleg'i‘ado‘s,'é 10 de outubro de 1995, data de publicagdo da Resdlug:ﬁo 49

.. do Senado da Republica. Entretanto, com a edigdo da Lei Complementar' n® 118, de
~.09/02/2005, cujo artigo 3° deu interpretagfio auténtica ‘ao artigo 168, inciso I do Cédigo
- . Tributario - Nacional, estabelecendo que a extingdo do crédito tributdrio ocorre, no caso de

tributo sujeito a lancamento por homologagdo, rio momento do pagamento antecipado de que -

. trata o art. 150, § 1° da Lei n° 5. 172/1966 0 Unico entendlmento possivel € o trazido na novel

lel complementar

: Esclarec;a-se por oportuno, que em se tratando de norma expressamente
mterpretatwa deve ser obrigatoriamente aphcada aos casos nio deﬁmtwamente Julgados por

| -‘forc;a do dlsposto no art. 106, I, do CTN

Assim sendo, no caso em anahse quanto a compensaqao foi efetuada,
0utubro/99 o direito de a contribuinte exercé-la relativo aos pagamentos efetuados ente
janeiro/89 e dezembro/91 ja se encontrava prescnto por haver transcorrido mais de cinco anos

-da data do pagamento.

Ademais’ dlStO para ‘estés créditos, a contnbumte ndo apresentou qualquer

demonstrativo de apuragdio o que os caracteriza como carentes de liquidez e certeza, razdo pela
" qual ndo se pode acatar cornpensacao sem a dev1da comprovagao da ongem dos créditos

utlhzados

‘Er'n 'rélacﬁo aos créditos de terceiros utilizados para compensar débitos de
Janeiro a margo/00 ¢ de se observar que, mesmo sob a vigéncia da Instrugdo Normativa SRF

'21/97 que autorizava tal espécie de compensagdo no seu art. 15 era necessdrio a requisi¢io

admmlstratwa desta compensac;ao nos termos do § 1° do citado artigo.

No caso em questao a contnbumte ndo formulou o pedido de compensag:ao de

créditos com débitos de terceiros nos termos mencionados pela Instrugio Normativa SRF

21/97. Verifica-se aqui que a compensagio de débitos préprios com créditos de terceiros s6 foi
autorizada pela citada instrugiio normativa, que, entretanto, determinou de forma expressa que
este aproveitamento s6 poderia ser feito através de requerimento formulado 4 SRF, ou seja
condicionou esta modalidade de compensagio 2 apreciagio obrigatoria por parte da SRF de
pedido formulado pelos titulares dos débitos e dos créditos. Nio cumprido o requisito exigido

- por lei ndo poderia a contribuinte ter-se utilizado de créditos de terceiros para compensar

débitos préprios, aindd -que as empresas detentoras dos credltos sejam coligadas, pois a
obrigagfio tributdria e conseqlientemente o direito creditorio por ventura exlstente é da pessoa
juridica e ndo do conglomerado de empresas cohgadas

Vale ressaltar que nio consta do processo nenhum documento acerca da origem

- destes créditos, razdo pela qual carecem de llquldez e certeza ndo podendo ser usados para

fazer frente a de‘oltos hquldos e certos da recorrente

Deve amda ser dltO que cabe a contnbumte demonstrar a liquidez e certeza dos

“créditos por ela usados em compensacoes pois que a compensag:ao éum direito do contnbumte .
.cabendo a este comprové-lo R : o

A questao da semestralldade do P{S f01 maglstralmente enfrentada pelo

~ Conselheiro Natanael Martins, no voto proferldo quando do julgamento do Recurso Voluntario
n® 11 004 ongmano da 7" Camara do es. Rendendo

{MF - SEGURDO CONSELHO DE CONTRIBUIN
CONFERE COM O ORIGINAL / \*

ar;siﬁa_. /.EJ Lo

tMerin Luzimar Navais )
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o As autor;dades admmzstratwas como . visto - no presente caso,
- promoveram o langamento com base na Lei Complementar n® 07/70,
 justamente a que a reclamante traz a baila para demonstrar a
< impr opr:edade da ato admzmstmtzvo levado a efeizo

) que__. na sistemdtica da Lei Comple_'menmr n* 07/70, a canmbmcaa
" devida em cada més, a teor do disposto no pardgrafo inico do artigo 6°
~ da Lei Complementar n" 07/70, a seguiir transcrito, deve ser calculada
. com base no faturamento verificado no sexto més anterior:

Art 6"' efeﬂvacao dos deposttos no Fundo corre.s‘pondente a
~ contribuigio referida na alinea “b” do artzgo 3° sera processada
mensalmente a partir de 1" de julho de 1971. '

Paragmfa Umco A contr:bmcao de julho serci caleulada com base no -

Jaturamento de janeiro; a de agosto com base no faturamento de
feverezro e assim sucessivamente. (grifou-se).

Nio se trata, 3 evndencm, como cré o Parecer MF/SRF/COSlthlpac n’

-+ .56/95, bem como a r. Decisdo de fls.. 110/113, de mera regra de prazo,
. .mas, 'sim, de regra insita na propria materiatidade da hipétese da

incidéncia, na med1da em- que estlpula a propria base 1mpomvel da
contrlbulq:ao S

‘Neste sentido é o pensamemo de MltS\.lQ Narahashi, externado em

estudo inédito .que realizou pouco apés a edigdo da Lei Complementar
n.’ 07/ 70 ) S

' Decorre, no textb acima transcrito, que a empresa ndo estd recolhendo

- a contribuicdo de seis meses atrds, Recolhe a contribuigdo do proprio

- més. A base de cdleulo é que se reporta ao faturamento de seis meses -
. atrds. O fato geraa’or (elemento temporal) ocorre no proprio. més em

.gue se vence o prazo de recothimento. Uma empresa que inicia suas

- atividades ndo tem débitos para com o PIS, com base no faturamento
~durante os seis primeiros meses de anwdade ainda que ja se tenha
: formada a base de cdlculo dessa obrtga;'ao Da mesma forma, uma
. empresa. que encerra suas atividades agora, ndo recolherd a
: contr:buu;ao calculada sobre o faturamento dos iltimos seis meses,
- pois; quando se cornp!erar 0 ﬁzto gemdor tera deixado de existir,

| Odtro nio & o] entendlmento de Carlos Mano Velloso Ministro do
Supremo Tribunal Federal ‘

.. coma declaraqéo de mconsutucnonahdade desses dons decretos-le1s

parece-me que o correto € considerar o faturamento ocorrido seis meses.

anteriores ao clculo-que vai ser pago. Exemplo, calcula-se hoje o que

se vai pagar em outubro, Ento, vamos apanhar o faturamento ocorrido_

~ seis messes anteriores a esta data” (Mesa de Debates do VIIL Congresso
. Brasileiro de Direito Tributario, “i Revwla de Du’elto Tnbuténo n’

e -64 pg 149 Malhetros Edltorcs) L @.\///

. CCo2C04
* Fls. 194

, homenagem ao bnlhante pronuncnamento do 1n51gne relator transcrevo excerto desse voto para
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. Geraldo Ataliba, de inesquecivel meméria, e J. A .Lima Gongalves, em
- . parecer inédito sobre a maténa, esPancando qualquer duwda ainda
-, existente, asseveraram: ' : -

"OPIS¢é obnga(;éo tnbutana cu_,o nascimento ocorre mensalmcnte 0
~ fato “faturar™ € instantdneo e renova-se a cada més, enquanto operante
& empresa. T :

A matenahdade de sua hlpétese de mcxdcncm é o ato de “faturar”, e a
perspectiva dimensivel desta materialidade - vale dizer, a base de

| célculo do tributo — é o volume do faturamento

e periodo a ser considerado — por expressa disposi¢do legal - para
" “medir” o referido faturamento, conforme j4 assinalado, € mensal. Mas

ndo é — e nem poderia ser - aleatonamente escolhldo pela mtérprcte ou
aplicador da lei.

A prépria lei complefnentaf n.° 7/70 determina que o faturamento a ser
considerado, para a quantificagdo da obrigagdo tributdria em questdo, €
o do sexto més anterior ao da ocorréncia do respectivo fato imponivel.

: Dlspée 0 transcrito paragrafo tnico do artigo 6°:

A contribui¢io de jutho serd calculada com base no faturamento de

janeiro; a de agosto, com base no faturamento de fevereiro; ¢ assim

sucessivamente, .

Nio hi como tergiversar diante da clareza da previsdo.

Este € um caso em que — ex vi de explicita disposi¢do legal - o auto- -

langamento deve tomar em consideragdio nfo a base do préprio

‘momento do nascimento da obrigagio, mas, sxm, a base de um
- momento diverso (e anterlor) ‘ :

Ordinariamente, hé cmnc1denc13 entre os aspectos temporal (momento

. do nascimento da obrigagio) ¢ aspecto material. No caso, porém , o

artigo’ 6° da Lei Complementar n.*. 7/70 ¢ explicito: a aplicagio da
aliquota legal (esséncia substancial do langamento) far-se-4 sobre base
seis meses. anterior, isso configura excegdo  (s6 possweI porque

" legalmente estabelcmda) a regra geral mencionada.

A anilise da sequencm de atos normativos editados 3 partir da Lei

. Complementar n.° 7/70, evidencia que nenhum deles... com excegéo .

dos j4 declarados inconstitucionais decretos-leis n° 2.445 e 2.449/88 —
trata da definigdo da base de calculo do PIS e respecnvo lanc;amcnto

" (no caso, auto- Ianc;amento}

' Deveras,' h4 disposicdo acerca (I) do prazo de recolhimento d6 tributo €

(IN) .da corregdo monetaria do . débito tributdrio. Nada foi disposto,

" todavia, sobre a corregiio monetaria da base de cilculo do tributo.
g (faluramento do sexto més antcnor a0 da ocorréncw do respectivo fato
.lmpomvel) :

Consequentemente esse é o umco cnteno Jundlcamente aplicavel.

Se se tratasse de mera regra de prazo a Lei Completar a ev1dencm, ndo

‘usaria a expressdo “a contribuigio de julho serd calculada com base no ! '

CCo2/C04
Fis. 195
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faturamento de janeiro; a de agosto com base no faturamento de
- fevereiro, e assim sucessivamente”, mas simplesmente diria: “o prazo

. de’ recolhimento - da contribuicio sobre o -faturamento, devido -
mensalmentc serd o ultimo dla do sexto m&s postenor

" Com razio, pons, a Junsprudenma da anetra Camara do aneu'o

Conselho de Contribuintes, que, por unanimidade de votos, vem assim
8¢ exprcssando '

‘ Acordao n* IOI 87 950

PIS/IFATURAMENTO - CONTRIBUICOES NAO RECOLHIDAS -

Procede o langamento ex-officio’ das contribui¢des ndo recolhidas,

considerando-se na base de cdleulo, todavia, o faturamento da empresa

de seis meses atrds vez que as- alteragdes introduzidas na Lei

Complementar n.” 07/70 pelos Dec.-leis n.” 2.245/88 e 2.449/88 foram
~ considerados inconstitucionais pelo Tribunal Excelso (RE- 148754-2).

Acérdio n.° 101-88.969

'1 PIS/ FATURAMENTO - Na forma do disposto na Lei Complementar

' n." 07, de 07/09/70, e Lei Complementar n." 17, de 12/12/73, a
contribuigdo para o PIS/Faturamento, tem como fato gerador o
Jaturamento e cono base de cilculo o Faturamento de seis meses atrds,
Z - sendo apurado mediante a aplicagdo da aliquota de 0,75%. Alteragdes

- introduzidas pelos Decretos-Leis n.® 2.445/88 e 2.449/88, ndo
acolhidas pelas Suprema Corte. ‘

P

70

ot e

" Resta registrar que 0 STJ através das |1*e 2° Turmas da 1? Sec;ao de
- Direito Publico ja pacificou este entendimento.

Merece ainda ser aqui citado o entendimento do conselheiro Jorge
" Almiro Freire sobre matéria idéntica a aqui em anilise, externado no

voto proferido quando do julgamento do Recurso Voluntirio n®
~ 116.000, consubstanciado no acérdﬁo 201-75.390:

- K, neste iltimo sentido, veio tornar-se consentdnea a junsprudencm da
" CSRF' e também do STJ. Assim, calcado nas decisdes destas Cortes,
dobrei-me d argumentagdo de que deve prevalecer a estrita legalidade

no sentido de resguardar a seguranga juridica do contribuinte, mesmo
que para isso tenha-se camo afrontada a melhor técnica tributaria, a
qual entende despropositada a dt.yuncao de fato gerador e base de
-edlculo. E a. aplicacio do principio - da  proporcionalidade,

prevalecendo o direito que mais resguarde o ardenamenro Juridico
cono um todo

' O Acordio n" CSRF/02-0.871" também adolou 0 mesmo entendlmento fu-mado pelo STI. Tambem nos RD
0% 203-0.293 e 203-0.334, j. em 09/02/2001, em sua maioria, a CSRF esposou o entendimento de que a base de
célculo do PIS refere-se ao faturamento do sexto més anterior 4 ocorréncia do fato gerador (Ac6rdios ainda nio
formalizados). E o RD n® 203-0.3000 (Processo "t 1080 001223/96-38), votado em Sessdes de junho do corrente

ano, teve votagio uninime nesse sentido. @‘r
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E agora o Superior Tribunal de Justica, através de sua Primeira
Segdo,? veio tornar pacifico o entendimento postulado pela recorrente, -
consoante depreende-se da ementa a seguir rranscnta

s TRIBUTARIO - PIS - SEMESTRALIDADE BASE DE CALCULO -
CORRECA 0 MONETARIA

O PIS semestral, estabelecldo na Lel Complemcntar n® 07/70,
diferentemente do PIS/Repique — art. 3®, letra “a” da mesma lei — tem
como fato gerador o faturamcnto mensal.

‘Em beneficio do contnbumte estabeleceu 0 leg:slador como base de
célculo, entendendo-se como tal a base numérica sobre a qual incide a

aliquota do tributo, o faturamento, de seis meses anteriores 4 ocorréncia
do fato gerador - art. 6%, parégrafo unico da Le: Complcmentar n®
07/70. ,

- A mc1dencm da corregio monetana, segundo posigiio Junspmdenmal
56 pode ser caIcuIada a partir do fato gerador.’

Corngn'-se a base de célculo do PIS é pratica que nﬁo se almha &
previsdo da lei e & posigdo da Jurlsprudenr:la o

Recurso Especial improvido.

Portanto, até a edigdo da MP n® 1.212/95, convertida na Lei n?
9.715/98, ¢é de ser dado provimento ao recurso para que os célculos
sejam feitos considerando como base de célculo o faturamento do sexto
més anterior a0 da ocorréncia do fato gerador, tendo como prazos de
recolhimento aquele da lei (Leis n® 7.691/88; 8.019/90; 8.218/91;
8.383/91; 8.850/94; 9.069/95 ¢ MP n® 812/94) do momento da
ocorréncia do fato gerador.

Diante do exposto, nfio hi como negar que, até a entrada em vigor das alteragdes -
na legislagio de regéncia do PIS, introduzidas pela Medida Proviséria n® 1.212/1995, a base de
cilculo dessa contribuigio deve ser calculada com base no faturamento do sexto més anterior .

- 20 da ocorréncia do fato gerador sem correcio monetria.

Todavia, no caso dos autos estio a ser compensados os débitos de PIS relativos
aos periodos de fevereiro a outubro/97 e agosto € setembro/99 nfio com o indébito advindo da .
aplicagdio direta da semestralidade do PIS mas sim decorrentes de atuahzacoes monetarias
destes créditos. '

Neste ponto deve ser destacado que a recorrente .nio demonstrou quais os
indices utilizados nestas atualizagBes monetarias, limitando-se a dizer que seriam os mesmos .
aplicados pela Justi¢a. Todavia, como demonstrou a decisdo recorrida, nos demonstrativos de
fls. 42/49 verifica-se que alem de aplicar a taxa Selic, a contribuinte fez incidir sobre seus

supostos créditos juros de mora de 1% a.m., o que, por si s6, demonstra que os cdlculos foram

efetuados em desacordo com a legislagio e tal sistemética, inclusive, nio é a aplicada pela .
Justiga, como afirma a recorrente, tornando os seus créditos 111qu1dos e incertos, razéo pela
qual também esta compensacao nao ha de ser acatada,

? Resp n° 144,708, rel. Ministra Eliana Calmon, j. em 29/05/2001, ac6rdio nio foﬁnalizado. . W!
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Deve ser destacado que a compensacdo é um direito potestativo da contribuinte
podendo ela exercé-lo ‘de acordo com a legislagio de vigéncia, mas para exercé-lo deve,
- primeiramente, comprovar a certeza ¢ liquidez do seu credlto nos termos do art. 170 do CTN,
- 0 que, no caso dos autos ndo ocorreu. ‘

Isto posto, voto por negar provimento 2o recurso.

 Sala das Sessdes, em 02 de jutho de 2008.
' \G Q. o.nq%§ :
 NAY, AB&FTOS ATTA ’f,
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