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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL (PAF). ACORDAO DRJ. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INOCORRENCIA.

Tendo a autoridade julgadora de primeira instancia se pronunciado acerca de
todas as matérias relevantes para a solucdo da lide, nos limites postos na
impugnacdo, incabivel a alegacdo de cerceamento do direito de defesa.

PAF. DILIGENCIA. PERiCIA. ONUS DA PROVA.

A redlizacdo de diligéncialpericia deve ser indeferida quando o contribuinte
busca transferir para a Administracdo o 6nus da prova que |he compete
produzir.

MOLESTIA GRAVE. PROVENTOS DE  APOSENTADORIA. ISENCAO.
COMPROVACAO.

A isencdo decorrente de moléstia grave somente pode ser reconhecida aos
aposentados e pensionistas comprovadamente portadores das moléstias
enumeradas no inciso X1V do artigo 6° da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro
de 1988 e ateragbes. A comprovacao se faz mediante apresentacéo de laudo
pericial emitido por servico médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito
Federa e dos Municipios, devendo ser fixado o prazo de validade do laudo
pericial, no caso de moléstias passiveis de controle.

Preliminar Rejeitada.
Pedido de Pericia Indeferido.
Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em rejeitar a
preliminar suscitada, em indeferir o pedido de realizacdo de diligéncias/pericias e, no mérito,
€m negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente e Relatora.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Amarylles Reinaldi e
Henriques Resende, Julio Cezar da Fonseca Furtado, Antonio de Padua Athayde Magalhées,
Sandro Machade dns Rais, TaniaMara Paschoalin e Carlos César Quadros Pierre.

Relatérin

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infracéo de
fls. 23 a 25, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2000, formalizando a
exigéncia de imposto suplementar no valor de R$ 2.413,92, acrescido de multa de oficio e juros
de mora.

A autuacdo, conforme resumida no relatdrio do acorddo de primeira instancia
(fls. 57), “ originou-se do processamento da declaracao retificadora entregue em 28/10/2003,
na qual os rendimentos tributaveis foram alterados de zero para R$40.618,44, conforme
descricao dos fatos e enquadramento legal a fl. 24 dos autos.”

IMPUGNACAO

Cientificado do lancamento, o contribuinte, por intermédio da inventariante,
apresentou a impugnacdo (fls. 01 a 07), acatada como tempestiva. Alegou, consoante relatorio
do acérddo de primeirainstancia (fls. 57):

“(...) que o contribuinte era portador de Deméncia Senil no ano-
calendario autuado. Acrescenta que, no exercicio 1999, vigorava
liminar (julgada improcedente) patrocinada pela Associagdo dos
Oficiais da Reserva da Policia Militar do Estado de S4o Paulo,
da qual o sujeito passivo era beneficiario, motivo pelo qual néo
buscou a isencdo a que tinha direito em fungdo da moléstia
grave.

Salienta que todas as declaragbes do contribuinte foram
apresentadas tempestivamente pela Associacdo dos Oficiais da
Reserva da Policia Militar do Estado de S&o Paulo. Acostou as
fls. 26/29 copia de declaracao retificadora do exercicio autuado
encaminhada via Internet em 04/12/2003.

Conclui afirmando que é incorreto tributar os rendimentos
percebidos pelo contribuinte, haja vista que ele é militar
reformado e portador de moléstia grave prevista em lei, que o
isenta do imposto de renda. Para comprovar o alegado, juntou
aos autos os * documentos de fls. 11/22.

Requer seja declarado nulo o Auto de Infracéo.”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
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A 32 Turma da DRJ-Brasilia/DF, consoante acérddo de fls. 55 a 59, julgou
procedente o lancamento.

Os fundamentos da decisdo de primeira instancia estédo consubstanciados nas
seguintes emeritas:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA -
FiSICA- IRPF

Exercicio: 1999
RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS MOLESTIA GRAVE.

A isencdo do imposto de renda decorrente de moléstia grave
abrange rendimentos de aposentadoria, reforma ou pensdo. A
patologia deve ser comprovada, mediante laudo pericial emitido
por servico médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios.

ESPONTANEIDADE. DECLARACAO RETIFICADORA.

O inicio do procedimento administrativo ou medida de
fiscalizacdo exclui a espontaneidade do sujeito « passivo em
relacdo aos atos anteriores, cabendo, em conseguéncia, o
lancamento de oficio para cobrar o imposto, acrescido de multa
de oficio e juros de mora.

Lancamento Procedente’

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificada da deciséo de primeira instancia em 30/07/2008 (fls. 64-verso), a
inventariante, filha de Eurides de Oliveira, apresentou, em 28/08/2008, o Recurso de fls. 68 a
81, instruido com o documento de fls. 82 (informativo "Psiquiatria Geral). Apos recapitular os
fatos, argumenta, em sintese, que, em decorréncia de grave queda que veio a impossibilitar a
movimentacao de seu pai, esse comegou a apresentar quadro de deméncia senil, passando a ser
considerado mentalmente incapacitado, conforme documentos médicos que cita. Pondera que
tal fato ndo veio a ser comunicado a RFB porque o falecido ndo sofria retencdo de imposto na
fonte em virtude de estar amparado por medida liminar que veio a ser julgada improcedente.
Reafirma que as declaragbes do pai eram apresentadas tempestivamente pela Associagcdo dos
Oficiais da Reserva da Policia Militar do Estado de S&o Paulo. Prossegue ponderando que a
deméncia senil estd englobada no género alienacdo mental, que é expressdo comumente
utilizada para expressar varias patologias, conforme se pode ver do informativo Psiquiatria
Geral. Invocando publicacbes no Diario Oficial da Cidade de S&o Paulo (DOM), de
08/06/2006, e a Portaria n® 1.675, de 6 de outubro de 2006, do Ministério do Planejamento,
Orcamento e Gestdo, assevera que a deméncia senil enquadra-se na alienagdo mental a que
alude a legidacdo do Imposto de Renda para fins de isencdo. Entende que o acérddo recorrido
cometeu dois equivocos, a saber, considerou a deméncia senil ndo incluida na relacdo das
moléstias graves definidas pelo legislador e ndo determinou a realizacéo de periciaindireta, por
médico especializado, conforme solicitara. Pondera que ndo juntou laudo médico expedido por
servigco médico oficial porgue o interessado ja havia falecido, tornando impossivel o feito. Por
todo o exposto, solicita que seja concedida aisencdo pleiteada.



O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 83, que
também trata do envio dos autos a este Consel ho.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Relatora.

O recurso é tempestivo e atende as demais condicdes de admissibilidade,
portanto mierece ser conhecido.

Inicidlmente, no tocante a aegacdo de que as autoridades julgadoras de
primaira instncia ndo teriam se manifestada acerca de pedido de redizacdo de pericia,
destaque-se que relendo a impugnacéo de fls. 01 a 07, ndo se constata a formulacéo do pedido
em questdo. Assim, ndo se verifica cerceamento de direito de defesa no acorddo recorrido.

Relativamente a possibilidade de se redizar diligéncia/pericia nessa fase
processual, registre-se que também ndo é caso dos autos. Explico-me, o énus da prova, aqui,
pertence ao sujeito passivo, sendo incabivel buscar transferi-lo para a Administracdo. Assim, a
inventariante deveria ter buscado servico médico oficial munida dos exames, relatorios,
atestados e outros documentos médicos que porventura tenha acerca das condi¢des de salde de
Seu pai a época relevante para os autos em apreco e solicitado laudo acerca da(s) moléstia(s)
gue o acometia(m). E mais, na hipétese de se tratar de moléstia prevista na legislacdo do
Imposto de Renda como motivadoras da isencdo pleiteada, 0 médico deveria utilizar a
terminologia adotada na mencionada legisacdo. N&o tendo a inventariante tomado tais
cautelas, ndo ha como a Administragdo assumir esse 6nus.

Quanto a0 mérito, a inventariante do espdlio de Eurides de Oliveira
argumenta que o de cujus fazia jus aisencao previstano inciso X1V, do art. 6° daLei n°7.713,
de 1988 e alteracdes no ano-calendario 1998.

Sobre amatéria, assim dispbe o inciso X1V dalLei n°7.713, de 1988:

“Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

()

XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma mativada por
acidente em servico e os per cebidos pel os portadores de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienacdo mental, esclerose
mlltipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia
irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
hepatopatia grave, estados avancados da doenca de Paget
(osteite deformante), contaminacdo por radiacdo, sindrome da
imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusio da medicina
especializada, mesmo que a doencga tenha sido contraida depois
da aposentadoria ou reforma; (Redacéo dada pela Lei n° 11.052,
de 2004)” (Grifos acrescidos)

Por suavez, o art. 30 daLe n°®9.250, de 1995 determina:
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“Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do
reconhecimento de novas isenc¢des de que tratam osincisos X1V
e XX| do art. 6° da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de 1988,
com a redacdo dada pelo art. 47 da Lei n° 8541, de 23 de
dezembro de 1992, a moléstia devera ser comprovada mediante
taudo pericial emitido por servigco médico oficial, da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

§ 1° O servigo médico oficial fixara o prazo de validade do laudo
pericial, no caso de moléstias passiveis de controle.

§ 2° Na relacdo das moléstias a que serefere o inciso X1V do art.
6° da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redacéo
dada pelo art. 47 da Lei n° 8.541, de 23 de dezembro de 1992,
fica incluida a fibrose cistica (mucoviscidose).” (Grifos
acrescidos)

Cumpre destacar que a partir de 1° de janeiro de 1996, para a concessao da
isencdo pleiteada, a moléstia enumerada no art. 6° inc. XIV da Lei n® 7.713, de 1988 e
alteracdes deve ser comprovada por laudo pericial emitido por servico médico oficia da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios.

Examinando os documentos de fls. 14 a 16, a saber, certiddo de obito,
relatorio do médico assistente e atestado médico, verifico que o Unico que faz referéncia a
guadro demencia € o de fls. 16, que esta datado de 06/08/1999 e ndo faz alusdo a nenhuma
data anterior. Quer dizer, ainda que se considerasse que 0 interessado era portador de moléstia
grave, pelos documentos acostados aos autos, tal condicdo so teria ocorrido a partir de agosto
de 1999, portanto em ano-calendario posterior ao em lide (1998).

N&o se pode esquecer que o beneficio aqui invocado decorre de lei ealei que
concede isencdo interpreta-se literalmente, conforme determina o art. 111 da Lei n° 5.172, 25
de outubro de 1966, Cédigo Tributario Nacional - CTN. Assim, o beneficio invocado ndo pode
ser estendido a quem n&o preencha rigorosamente as condicdes e requisitos exigidos para sua
concessan, especificados em consonancia com o art. 176 do CTN.

Diante do exposto, voto por rejeitar a preliminar suscitada, por indeferir o
pedido de realizacdo de pericia e, no mérito, por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende



