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IRPF - RECURSO VOLUNTARIO - INTEMPESTIVIDADE - Nio se conhece
de apelo & segunda instancia, contra decisdo de autoridade julgadora de
primeira instancia, quando formalizado apés decorrido o prazo regulamentar
de trinta dias da ciéncia da decisao.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MARIA CECILIA FERREIRA PINTO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, por intempestivo,
nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LE\I-%A%IA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

it

FORMALIZADO EM: 18 AB0 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA CLELIA PEREIRA DE
ANDRADE, SERGIO MURILO MARELLO (Suplente convocado), JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, ELIZABETO CARREIRO VARAO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e
REMIS ALMEIDA ESTOL.
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Recurso n°. : 122.256

Recorrente : MARIA CECILIA FERREIRA PINTO

RELATORIO

MARIA CECILIA FERREIRA PINTO, contribuinte inscrita no CPF/MF
148.414.538-06, residente e domiciliado na cidade de Sao Paulo, Estado de Sdo Paulo, a
Rua Dr. Gabriel dos Santos, 239 — Bairro Santa Cecilia, jurisdicionado & DRF/SP/OESTE,
inconformado com a decisdo de primeiro grau de fls. 179/193, prolatada pela DRJ em Sao
Paulo - SP, recorre a este Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da peticéo de fls.
197/213.

Contra a contribuinte acima mencionada foi lavrado, em 29/12/97, o Auto de
Infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 147/160, com ciéncia em 29/12/97,
exigindo-se © recolhimento do crédito tributdrio no valor total de R$ 404.585,75 (padréo
monetario da época do langamento do crédito tributario), a titulo de Imposto de Renda
Pessoa Fisica, acrescidos da multa de oficio de 150% ( art. 44, inciso Il, da Lei n.® 9.430/96)
e dos juros de mora, de no minimo, de 1% ao més, calculados sobre o valor do imposto,
referente aos exercicios de 1992 a 1996, comrespondente, respectivamente, aos anos-
calendario de 1991 a 1995.

A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizagao,
onde constatou-se omissdo de rendimentos tendo em vista valores depositados em conta
bancéria ndo compativeis com qualquer rendimento, uma vez que n&o houve declaragdo de
rendimentos nos exercicios, e néo justificados diante de intimagdo, evidenciando renda
auferida e ndo declarada. Infrag@o capitulada nos artigos 1° ao 3° e paragrafos, e 8° da Lei
n.° 7.713/88, artigos 1° ao 4° da Lei n.° 8.134/90, artigos 4° ao 6° da Lei n.° 8.383/91, ¢/c o
artigo 6° e paragrafos da Lei n.° 8.021/90.
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O Auditor Fiscal da Receita Federal, autuante, esclarece, ainda, através do
Termo de Verificagdo de fls. 143/146, entre outros, os seguintes aspectos:

- que em 06 de dezembro de 1996 o Ministério Publico do Estado de Sao
Paulo ofereceu denuncia contra a fiscalizada, contra seu marido Jodo Ferreira Pinto, e
outras pessoas envolvidas no processo da chamada CASA DO ANCIAO, instituigio
filantrépica que tinha como objetivo cuidar de idosos e criangas carentes;

- que, em sintese, dizia a dendlincia que os envolvidos, agindo sob a
coordenacdo do casal, arrecadavam donativos destinados a manutengéo da entidade
filantrépica. Do total obtido, os arrecadadores ficavam com a parcela de 80% como
remuneragio pelo préprio servigo, repassando a instituicdo o restante de 20%. Os acusados
tendo como linha principal essa atividade, se especializaram de tal modo que chegaram a
fundar empresas para esse mister,;

- que intimada a justificar a origem dos valores movimentados, uma vez que
ndo tinha apresentado declaragdo de rendimentos nos periodos de 1991 a 1995, a
fiscalizada alegou que se tratava de valores pertencentes a Instituigdo Filantrépica Casa do
Ancifo, que eram movimentados juntamente com seus proprios valores, sem contudo
apresentar qualquer documentagdo probante, sob alega¢gdc de que a contabilidade da
instituicdo fora apreendida, em uma séria de diligéncia de varias autoridades, tais como
Ministério Pablico do Estado e a propria Secretaria da Receita Federal, mas sem apresentar
mais uma qualquer recibo ou termo de apreensao dos referidos documentos;

- que considerando que a contribuinte ndo apresentou declaragdo de
rendimentos nos ano-base de 1991 a 1995, e nem demonstrou a origem dos valores
depositados inequivocamente em sua conta-corrente bancaria, devemos considerar esses
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valores como rendimentos ndo declarados e consequentemente ndo tributados, e que
devem ser tributados de oficio.

Em sua pega impugnatéria de fls. 163/174, apresentada tempestivamente,
em 27/01/98, instruida pelos documentos de fls. 175/177, a contribuinte, se indispbde contra
a exigéncia fiscal, solicitando que seja acolhida a impugnacdo para declarar a
insubsisténcia do Auto de Infragdo, com base, em sintese, nos seguintes argumentos:

- que alega o Auditor-Fiscal no Termo de Verificagdo, que analisando os
extratos bancarios e comparando com os valores declarados ou deixados de declarar,
verificou-se que o total dos depésitos dos anos base de 1991 a 1994 constituiram
rendimentos que deveriam ser tributados e foram omitidos;

- que a conta bancéria, na verdade, era para movimentagdo dos recursos
pertencentes a entidade ja citada e sé estava em meu nome devido a praticidade e
facilidades que isso propiciava. Ninguém ignora as dificuldades burocraticas para abertura
de uma conta bancéria, principalmente em nome de pessoa juridica;

- que, assim, toda a sua movimentagdo se refere a valores que nio eram
meus, e prova estaria na documentagio contabil pertencente a instituigdo;

- que, conforme consta exaustivamente dos autos, sofremos vérias visitas,
que foram verdadeiras “batidas” no seu sentido mais policialesco, por parte da Procuradoria
do Estado de S&o Paulo e de fiscais da Receita Federal e dessas batidas resultaram na
apreensdo da maioria dos documentos contabeis e legais pertencentes a entidade, sem
nunca ter sido fornecido atgum tipo de recibo ou documento que comprovasse essa retirada.
E infelizmente como jamais foi oferecido algum “termo de reten¢do” desses documentos,
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nunca tivemos a lembranga, (ou a coragem), de pedir, diante da atitude auto-suficiente das
autoridades;

- que, assim, preliminarmente solicitamos que antes de tudo é necessario
nos franquear os documentos que precisamos, ou que eles sejam analisados internamente
no Ambito da Receita Federal. Requer que seja realizada nova fiscalizagdo, tendo como
base esses documentos, pois, (mesmo talvez incompletos, ja que sabemos do seu destino),
eles podem demonstrar ou indicar a verdadeira origem e o verdadeiro destino das verbas em
questao;

- que, preliminarmente, devemos indicar que a tributagdo do ano-base de
1991, exercicio de 1992, foi feita sem observar que o periodo ja entrara em decadéncia;

- que o auto de infragdo foi assinado em 29/12/97; a contribuinte figurou
como dependente de seu marido acima identificado na declaragdoc do exercicio de 1992,
entregue em abril de 1992. Entdo ndo vale para esse exercicio a regra do artigo 173, inciso |
do CTN, vale sim a regra da revisdo, ou seja, abril de 1992 que acrescido de 5 anos, daria
abril de 1997, raz&o pela qual o langamento do exercicio de 1992 deve ser declarado extinto
pela decadéncia;

- que de pronto deve-se declarar que depésitos bancérios ndo &, por si s6,
prova de acréscimo patrimonial, nem base de célculo do imposto de renda;

- que depdsito bancario € mera presungdo do auferimento de renda e a
presungio, em face do principio da estrita legalidade, da tipicidade fechada na conceituagéo
dos tributos e da vedagdo da integragdo analégica para a imposigdo de tributos nao
previstos em lei, que rege as relagdes juridico-tributarias, néo tem lugar no Direito Tributario.
N3ao ha tributo sem base de calculo, fato gerador e contribuinte;
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- que os depésitos podem, quando muito configurar indicios de acréscimo
patrimonial e inicio de uma investiga¢3o tributaria, que podera ou ndo redundar em autuagio
tributaria. Pelas mais diversas razdes, podem ter origens tributaveis ou ndo e sé apés um
exame dos documentos envolvidos no caso, essa indicagdo vem a luz.

Apds resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razbes
apresentadas pelo impugnante, a autoridade singular conclui pela procedéncia da ag&o
fiscal e pela manutengdo integral do crédito tributario, com base nas seguintes
consideragdes:

- que é de se rejeitar a preliminar de decadéncia suscitada pela impugnante,
relativamente ao langamento do imposto de renda pessoa fisica, exercicio de 1992, ano-
base de 1991, ja que a alegagéo da interessada de que o termo inicial para a contagem do
prazo decadencial teve inicio com a entrega da declaragéo de rendimentos de seu marido,
atinente ao exercicio em aprego, porque figurou como seu dependente, nio merece
acolhida, vez que os rendimentos auferidos pela contribuinte ndo foram incluidos na
declaragio de seu marido, consoante atesta a cOpia da declaragdo de rendimentos,
exercicio de 1992, ano-base de 1991;

- que indefere-se o pedido de diligéncia ou de realizagdo de nova
fiscalizag8o, requerido a pretexto de que as movimentagdes bancarias efetuadas em sua
conta corrente pessoal eram relativas a recursos pertencentes a entidade filantrépica, cuja
prova estaria na documentagéo contabil apreendida pela Receita Federal ou Ministério
Publico Federal, dado o seu carater meramente protelatério;

- que, assim, em vista do principio da publicidade, a impugnante poderia, por
intermédio de seu advogado de defesa, ter requerido as vistas dos autos em tramitagéo na
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8% Vara Criminal de S&o Paulo, e se fosse o caso, tirar copia dos livros contabeis da Casa do
Anciao;

- que fica evidente que, apesar dos meios legais de que dispunha para reunir
as provas da sua alegagdo, a impugnante preferiu recorrer ao recurso do pedido de
diligéncia ou realizacio de nova fiscaliza¢do, objetivando protelar o andamento do processo
fiscal;

- que, inicialmente, faz mister reiterar que todos os integrantes da quadrilha
admitiram em depoimento prestado & Promotoria de Justica as autorias das condutas
praticadas imputadas a eles e reputadas como criminosas por aquela autoridade. A
retengdo, pelos quadrilheiros, de 80% de todo produto da arrecadagdo das doagbes
filantropicas é fato, portanto, admitido em Juizo pelos préprios denunciados, inclusive a
interessada;

- que inaplicavel a Simula 182, editada no DJ de 07/10/85, invocada pela
impugnante. Primeiramente, porque a prova da omissdo de rendimentos ndo se fez unica
exclusivamente com base na existéncia de depésitos bancarios, mas também através dos
elementos circunstanciais reunidos nos autos e, principalmente, porque a Sumula esta
inteiramente superada pela entrada em vigor da Lei n.° 8.021/90 ou mesmo da Medida
Proviséria na qual se converteu, que tornou licito a utilizag8o dos depésitos bancarios ou
aplicagbes financeiras como meio de presungio legal de rendimentos;

- que restou claramente demonstrado que 0s numerarios depositados na
conta corrente n.° 0428-03302-1, de titularidade da interessada, constantes dos extratos
bancérios, relacionados no levantamento feito pelo Setor Técnico Cientifico da Procuradoria
Geral de Justiga do Ministério Publico do Estado de Sao Paulo as fls. 101/142 e sintetizados
no Termo de Verificagdo de fls. 143/146, constituem situagso de aquisicdo de disponibilidade
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econdémica de renda ou proventos de que trata o art. 43 da Lei n.° 5.172/66, devendo o
rendimento omitido correspondente a tais numerarios ser tributado de conformidade com a
legisla¢do de regéncia.

A ementa da decis@o da autcridade de 1° grau, que consubstancia os
fundamentos da agao fiscal é a seguinte:

"PRELIMINAR DE DECADENCIA.

Afasta-se a preliminar de decadéncia, posto que relativamente a fatos
geradores cuja correspondente declaragio de rendimentos nao foi entregue,
a contagem do prazo decadencial tem inicio no primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos termos
doinc. 1doart. 173 do CTN.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS.

A existéncia de depdsitos bancarios de origem ndo justificada, em conta
corrente de titularidade da interessada, ndo compativeis com qualquer
rendimento, vez que ndo houve entrega da declaragdo de rendimentos
correspondente, faz evidéncia de percep¢do de renda omltlda que cabe &
contribuinte ilidir.

VIGENCIA DA LEI N.° 9.532/97.

As altera¢tes do Decreto n.° 70.235/72 promovidas pelos arts. 67 e 68 da
Lei n.° 9.532, de 10/12/97, DOU de 11/12/97, produzem seus efeitos desde a
data da publicagdo da Lei.

PEDIDO DE DILIGENCIA.
Indefere-se o pedido de diligéncia, em face do seu carater meramente
protelatério.

IMPUGNAGAO IMPROCEDENTE.”
Cientificado da decisdo de Primeira Instdncia, em 24/05/99, conforme Termo

constante as fls. 194/196, e, com ela nao se conformando, a recomente interpbs, fora do
tempo habil (30/07/99), o recurso voluntario de fls. 197/213, instruido pelos documentos de

/




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. 13808.000068/98-78
Acdrdao n°, : 104-17.535

fls. 214/220, no qual demonstra total irresignagdo contra a decisdo supra ementada,
baseado, em sintese, nas mesmas razl0es basicas expendidas na fase impugnatéria.

Consta as fls. 199, o deferimento de Medida Liminar, pela Justica Federal,
determinando que a autoridade coatora receba o recurso administrativo, independente do
recolhimento do depdsito judicial de 30% do valor do crédito tributario, desde que

tempestivo.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

Consta nos autos que a recorrente foi cientificada da decisado recorrida em
24/05/99, uma segunda-feira, conforme se constata dos autos as fls. 196,

O recurso voluntario para este Consetho de Contribuintes deveria ser
apresentado no prazo méximo de trinta (30) dias, conforme prevé o artigo 33 do decreto n.°
70.235/72.

Considerando que 24/05/99 foi uma segunda-feira, dia de expediente
normal na repartigdo de origem, o inicio da contagem do prazo comegou a fluir a partir de
25/05/99, uma terga-feira, primeiro dia Utii apés a ciéncia da decis@o de primeirc grau,
sendo que neste caso, o ultimo dia para a apresentagéo do recurso seria 23/06/99, uma
quarta-feira.

Acontece que o recurso voluntéric somente foi apresentado em 30/07/99,
uma sexta-feira, sessenta e sete (67) dias apés a ciéncia da decisdo do julgamento de
Primeira Instancia.

Se o sujeito passivo, no prazo de trinta dias da intima¢do da ciéncia da
decisdo de Primeira Instancia, ndo se apresentar no processo para se manifestar pelo
pagamento ou para interpor recurso voluntario para o Conselho de Contribuintes,
automaticamente, independente de qualquer ato, no trigésimo primeiro (31°) dia da data da
intimagao, ocorre a perempgao. Dai sua intempestividade.
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Se faz necessério ressaltar, que a prépria Justica Federal ao conceder a
Medida Liminar em Mandado de Seguranga, observou que “Diante do exposto, concedo a
liminar, determinando & autoridade impetrada o recebimento do recurso administrativo
relativo ao PA n.° 13808.000068/98-78, sem a exigéncia de depdsito prévio da importancia
discutida, desde que tempestivo.” (fis. 199).

Nestes termos, ndo conhego do recurso voluntario, por extemporéaneo.

Sala das Sessdes - DF, em 13 de julho de 2000
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