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MINISTERIO DA FAZENDA Rubrica

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo 13808.000090/95-84
Acordio : 202-13_553

Recurso : 118.400

Recorrente : DRJY EM SAO PAULO -SP
Interessada : Bombril S/A

COFINS — EXTINCAO DE EXIGENCIA DE CONTRIBUICAO E DA
MULTA DE OFICIO - Nido ha que se reformar decisdo singular que extinguiu o
principal da Contribuigdc para Financiamento da Seguridade Social - COFINS,
em razdo de recolhimento, no prazo de vencimento, e conversio de depositos
judiciais em Renda da Unifio e, em consequiéncia, foi extinta a multa de oficio
langada, bem como reduziu a 75%% a multa de oficio mantida sobre exigéncia
remanescente. Recurso de oficio megado.

N Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: DRJ
EM SAO PAULO — SP.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de oficio.

Sala das SessGes, ii 23 de janeiro de 2002

Adolfo Montelo
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro, Luiz
Roberto Domingo, Antonio Lisboa Cardoso (Suplente), Dalton Cesar Cordeiro de Miranda,
Eduardo da Rocha Schmidt € Ana Neyle Olimpio Holanda.
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RELATORIO

O presente processo trata de recurso de oficio, em face da decisdo de primeira
instincia que julgou procedente, em parte, a exigéncia da Contribui¢do para Financiamento da
Seguridade Social - COFINS, referente aos periodos de apuragdo 01/93 a 11/93.

Os fatos que ensejaram o langamento e as razdes de defesa da contribuinte
foram, assim, resumidos pela autoridade julgadora de primeiro grau:

“Contra a empresa em epigrafe foi lavrado, em 20 de marco de
1995, o auto de infragdo de fls. 07 a 14, relativo a falta de recolhimento da
Contribuig¢do para o Financiamento da Seguridade Social — COFINS, referente
aos fatos geradores ocorridos de janeiro a novembro de 1993, tendo como
enquadramento legal os artigos 1° 25 3° 4°e 5°da Lei Complementar n.°
70/1991, conforme descrito no Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 04 a 06.

A autuagdo em referéncia resultou na apuragdo do crédito
tributdrio no montante de 22.555.077,65 UFIR, ja incluida a multa
proporcional, bem como os juros de mora calculados até 20 de margo de 1995.

No campo do auto de infracdo destinado a descrigdo dos fatos (fl.
13), consignou-se que o crédito tributdrio teria sua ‘exigibilidade suspensa
enquanto pendente de medida judicial suspensiva de cobranga ou enquanto o
deposito do montante integral do crédito tributdrio permanecer a disposi¢do da
autoridade judicial (Codigo Tributdario Nacional, art. 151, incisos Il e IV).’

Quanto ao andamento da agdo judicial proposta pela autuada,
relativa a COFINS, a certiddo de fl. 49, bem como a consulta de fls. 92 e 93
ddo conta de que:

1) a Agdo Ordindria n° 92.0005880-9, proposta perante a Justi¢a
Federal do Distrito Federal teve por objeto a declaragdo de inexisténcia de
relagdo juridica entre as partes, no tocante a exigéncia da contribuigdo
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elencada na Lei Complementar n.° 70/91, com pedido de depésito judicial, o
qual foi deferido;

2) adecisdo rerminativa de primeira instdncia _julgou improcedente
o pedido, tendo sido interpostas apelagdes;

3) o E. Tribunal Regional Federal da I Regido deu provimento &
apelagdo da Unido Federal,

4) foram opostos embargos de declaragdo pelas empresas, os quais
Joram acolhidos em parte, mantendo-se, entretanto, o resultado do julgamento
anterior;

5) ocorrew o trdansito em julgado do acorddo, dando-se a baixa
definitiva dos autos a segcdo judiciaria de origem.

As fis. 17 a 21, consta tempestiva impugriagdo apresentada em 17
de abril de 1995, por procurador legalmente habilitado, conforme instrumento
de mandato de fl. 48, na qual a empresa alega, em sintese, o que segue:

- a requerente ajuizou A¢do Declaratoria, na qual lhe foi concedida
autorizagdo para depositar em juizo os valores relativos a COFINS;

- o despacho concessivo da liminar manteve a Autora, até decisdo
Judicial em contrdario, a salvo de quaisquer medidas retaliativas, inclusive
autuagoes e inscrigbes de divida,

- poritarnto, a presente autuagdo cornstitui-se em flagrante
desobediéncia a ordem judicial;

- rndo pode o auto de infragdo querer constituir o crédito tributdrio
cujo correspondente valor encorntra-se ‘sub judice’, justamente por garantia de
instdncia da discussdo judicial sobre a constitucionalidade da Lei
Complementar n.°70/1991;

- é indevida a aplicagédo da multa prevista na legislagdo para os
casos de falta de recolhimento, falta de declaragdio e nos de declaragdo inexata
(art. 4°, 1, da Lei 8.218/1991), fatos esses que ndo ocorreram,;
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- junta-se a presente prova do langamento ocorrido anteriormente,
ou seja, copias dos recibos de entrega das Declaracdes de Contribuigdes e
Tributos Federais —- DCTF (fls. 22 a 41);

- a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio produz também
o efeito de suspender o curso de prescricdo conta a Fazenda, tornando-se
desnecessdario o ato aqui constatado;

- ndo havia que se falar em lancamerio em nenhuma hipotese, ja
que, colocada a matéria ‘sub judice’, estaria configurada a condi¢do
suspensiva inibidora da ocorréncia do faro gerador do tributo, nos termos do
disposto nos artigos 116 e 117 do CTN.

Ao final, a interessada requer que seja dado provimento a
impugnagdo, para declarar nula a autuagdo.

Er manifestacdo anterior (Decisdo DRJ/SP H°
003869/96-11. 1187), cis fIs. 57 e 58, esta Delegacia de Julgamento deixou de
tomar conhecimento da impugrnagdo, em razdo da presungdo legal de
desisténcia do processo administrativo por parte do contribuinte (Lei n°
6.830/1980, artigo 38, pardgrafo unico, e Decreto-lei n.° 1.737/1979, artigo I,
$§ 29, uma vez que o processo administrativo teria o mesmo objeto de agdo
Judicial proposta pela empresa.

Quanito ao cabimernto da mulia de oficio, houve sobrestamento do
Julgamento, até decisdio terminativa do processo judicial.

Observe-se, no entanto, que da referida decisdo, até o momento,
ndo _foi cientificado o corntribuinte.

As fls. 61 a 91, anexou-se expediente relativo a verificagio da
suficiéncia dos depositos judiciais efetuados, relativos a COFINS, os quais
Jforam convertidos em renda da Unido.

O relatorio de fl. 91, do Grupo Intersistémico de Medidas Judiciais,
esclarece que o contribuinte efetuou os depdsitos relativos aos periodos de
apuragdo de abril de 1992 a outubro de 1993 em uma tinica conta de depositos
Judiciais, vinculadas a mesma acgdo ordindria, ermbora os débitos relativos aos

S



Processo
Acordao
Recurso

t-

MINISTERIO DA FAZEN DA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

13808.000090/95-84
202-13.553
118.400

periodos de abril a dezembro de 1992 seja objeto do Processo n.°
10880.068364/93-82.

Assim, o ‘Demonstrativo de Imputagdo Judicial’ (fls. 84 a 90)
engloba os periodos de apuracdo de abril/1992 a outubro/1993. Informa,
ainda, o mesmo relatorio que ndo foi incluido o periodo de apuracdo de
novembro de 1993, por ter sido recolhido através de DARF (pesquisa a fl. 94).

Pelo referido ‘Demonstrativo de Imputacdo Judicial', verifica-se
que, no tocante ao crédito tribuldrio relativo ao periodo de apuragdo de
janeiro a outubro de 1993, ocorreu insuficiéncia no valor correspondente a
83,86 UFITR no deposito relativo ao_fato gerador ocorrido em janeiro de 1993.

Esclareca-se, por fim, que a decisdo arnteriormente exarada nestes
autos (fls. 57 e 58), deixou de se manifestar a respeito da argiiigdo de nulidade
da autuagdo, matéria que ndo constitui objeto da cg¢éio judicial,

Cabe, por conseguinte, declarar rmula a mencionada decisdo, com
Jundamenrito rio art. 59, inciso Il, do Decreto n® 70.235/1972, proferindo-se
outra, como segue.”’

A autoridade julgadora de primeiro grau prolatou a Decisio DRJ/SPO n.°

003403, de 26 de setembro de 2000, com a ementa gque transcrevo:

“Assumto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social —
COFINS

Periodo de apuracdo: 31/01/1993 a 30/11/1993

Ementa: PRELIMINAR. NULIDADE. O fato de estar o crédito tributdgrio ‘sub
judice’, ainda que garantido por deposito em montante integral, ndo impede o
lancamenrnto com vistas a prevenir a decadéncia.

CONCOMITANCIA ENTRE O PROCESSO ADMINISTRATVO E O
JUDICIAL. Agdo judicial com o mesmo objeto da autuagdo, com sentenga
definitiva desfavordavel ao contribuinte. Tendo a decisdo judicial forga de lei
nos limites da lide e das questdes decididas, mantém-se o langamento.
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MULTA DE OFICIO. INSUFICIENCIA DOS DEPOSITOS JUDICIAIS. E
cabivel a exigéncia da multa de langcamento de oficio em relagdo a parte do
crédito tributdrio ndo extinta pela conversdo de deposito em renda da Unido.
No entanto, a penalidade deve ser reduzida a 75% do crédito tributdrio
remanescente, em razdo de a lei que comine penalidade menos severa aplicar-
se a atos ou fatos pretéritos ndo definitivamente julgados.

RECOLHIMENTO NO PRAZO LEGAL. MULTA DE OFICIOQ. Comprovado o
recolhimento, no prazo de vencimento, do crédito tributdrio relativo ao fato
gerador ocorrido em novembro de 1993, é indevida a exigéncia da mulla
correspondente.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”

Da decisio citada, a autoridade julgadora de primeira instincia recorreu de

oficio a este Colegiado.

E o relatorio. %'/
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ADOLF0O MONTELO

De acordo com o relatado, o recurso de oficio foi motivado por dispensa, de
crédito tributario em montante superior ao limite de algada da autoridade julgadora de primeiro
grau, em face do previsto no artigo 34 do Decreto n.® 70.235/72, com a redagio dada pelo artigo
67 da Lein®9.532/97, combinado com o artigo 1° da Portaria MF n® 333/97, visto que a decisdo
manteve apenas, por insuficiéncia de depodsito, o valor de 83,86 UFIR no depésito relativo ao fato
gerador ocorrido em janeiro de 1993 e excluindo demais valores pelos seguintes fatos:

a) extingdo da multa de oficio no montante 990.429,01 UFIR, em razio da
conversio em renda da Unido dos depodsitos judiciais efetuados em sede de
Agldo Ordinaria relativos ao periodo de apuragao de janeiro a outubro de
1993, e o recolhimento referente ao periodo de apuragio de novembro de
1993, conforme fls. 63 a 91 e 94;

b) redugio da multa de oficio para 75% (setenta e cinco por cento) sobre o
valor da contribuigfo nfio extinta pela conversio de depésito em renda; e

¢} considerou liquidado, através de DARF, o crédito tributario relativo a
COFINS do periodo de apuragio de novembro de 1993; e extinto o
restante do crédito pela conversio em renda da unifo.

Quanto ao primeiro item (“a’”), a autoridade singular entendeu que, em relagio
ao crédito tributario extinto pela convers@o de depésito em renda, nfio € cabivel a exigéncia da
multa de langamento de oficio, j4 que a conversio em renda eqiiivale ao pagamento, para fins de
extingdo do crédito tributario (art. 156, inciso VI, do CTN).

O artigo 63 da Lei n.° 9.430/96 estabelece © ndo cabimento de muita de
langamento de oficio na constitui¢cdo de crédito tributario destinada a prevenir a decadéncia,
quando a exigibilidade houver sido suspensa por liminar em Mandado de Seguranga.

Também, que deixa de ter fundamento a exigéncia da multa de oficio aplicada
sobre o crédito tributario, relativo ao periodo de apuragio de novembro de 1993 que,
comprovadamente, foi liquidado dentro do prazo legal.
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Com relag8io ao segundo item (“b™) que trata da reduciio da multa sobre o valor
mantido em razdo de depdsito insuficiente, a autoridade fundamentou sua posi¢do no artigo 44,
inciso I, da Lei n.° 9.430/96, que é aplicavel aos atos e fatos pretéritos ndo definitivamente
julgados, normatizado Administra¢io Tributdria pelo inciso I do ADN — COSIT n.° 01, de
07/01/97.

Relativamente ao crédito do principal — Contribui¢io da COFINS - a excegio
de 83,86 UFIR remanescente do periodo de apuragio de janeiro de 1193, o restante foi
considerado extinto, em face da convers3io em renda da Unido dos depésitos judiciais, relativos a
01 a 10/93, e o recolhimento referente ao periodo de apuragdo de 11/93.

Mediante o exposto e 0 que dos autos consta, nio hd que ser reformada a
decisdo de primeira instincia, portanto, nego provimento ao recurso de oficio.

Sala das Sessdes, em 23 de janeiro de 2002

74777

ADOLFO MONTELO



