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OMISSAO DE RECEITA - VEICULOS PARA REVENDA - PROVAS - Nao
logrando o sujeito passivo comprovar a regular aquisicdo de veiculos
existentes em seu patio, configurada resta a omissdo de receita pelo
pagamento com receitas nao registradas.
K4

IRPJ - IRF E CSL - Estando incorretas as bases de célculo e o
enquadramento legal das exigéncias, devem ser excluidas as exigéncias
a despeito de demonstrada a omissao de receita.

COFINS - DECORRENCIA - Provada a omissio de receita correta a
exigéncia desta confribuiglo, cujo langcamento se conforma com a
legislagéo de regéncia.

Recurso provido parciaimente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursc interposto

por PILOT AUTOMOVEIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para
excluir as exigéncias do IRPJ,. IRF e da Contribuigdo Social Sobre o Lucro, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

120.2BMER 15500

@A%Wx’cﬁoo CALDEIRA
RELATOR

FORMALIZADO EM: ()O JUN 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NEICYR DE ALMEIDA,
MARY ELBE GOMES QUEIROZ MAIA (Suplente Convocada), ANDRE LUIZ FRANCO
DE AGUIAR, SILVIO GOMES CARDOZO, LUCIA ROSA SILVA SANTOS e VICTOR LUIS
DE SALLES FREIRE.
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Recurso n°. 1 120.208
Recorrente  : PILOT AUTOMOVEIS LTDA.

RELATORIO

PILOT AUTOMOVEIS LTDA., CGC n® 66.954.074/0001-75, recarre a este
colegiado da decisdo da autoridade de primeiro grau na parte que indeferiu sua
impugnacdo aos exigéncias formalizadas nos autos de infragdo que lhe exigem Imposto
de Renda Pessoa Juridica, impesto de Renda na Fonte, PIS, COFINS e Contribuicdo
Social sobre 0 Lucro, correspondente ao exercicio de 1994.

Trata-se de imputacdo de omiss8o de receita, em agfo fiscal que
constatou a existéncia de veiculos destinados a revenda sem 0 respectivo registro fiscal
de aquisi¢ao, isto &, sem emissdo de notas fiscais de entrada. Foi, também, constatada a
existéncia de documentos de transferéncia de propriedade dos veiculos, autorizando as

suas transferéncias.

Ao se efetuar o levantamento fisico do estoque de veiculos foi efetuada
uma avaliacdo dos mesmos e feito o “trancamento” dos taldes de notas fiscais de
*Venda" e de “Entrada” de Mercadorias.

Tempestivamente impugnados os langamentos, conforme peticio de fls.
42/48, as razfes de discordancia foram assim sintetizadas na decisdo recorrida;

“1. Por ter sido fruto de uma operagdo de impacto, a autuagdo teria
deixado de verificar alguns documentos da interessada. Tal fato deu-se,
principaimente, pela auséncia do sécio gerente, que se encontrava em
viagem de nupcias.

2. Todos os veiculos apontados pela fiscalizagdo encontravam-se em
situagdo regular, com suas respectivas notas figcais tempestivam
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emitidas e escrituradas em livro proprio, exceto um deles, que seria de
uso pessoa e particular do sécio gerente.

3. O fato de haver certificados (DUT) assinados pelos proprietarios dos
veiculos em poder da autuada é justificavel, pois frata-se de automdveis
consignados & interessada.

4. Alega que o fisco somente teria observado e “cortado” o talonério de
notas de ntmero 1, deixando de examinar o de numero 2, que estava
simultaneamente em uso, conforme autoriza o art. 183, paragrafo 3° do
RICMS.

5. A fim de comprovar suas alegagdes, juntou ao processo copias das
notas fiscais n® 054, 056, 057, 060 e 061 (fls, 57/61), todas da série E-1,
copia das folhas do Livio Registro de Entradas nas quais estariam
escrituradas as referidas notas (fls. 63 e 64) e também cépia do
documento do automove! que seria de propriedade do sécio (fis. 56).”

Analisadas as raz(es de defesa e a documentagdo apresentada, decidiu
a autoridade monocratica por excluir da base de caleculo um dos veiculos,
comprovadamente de propriedade do sécio gerente, mantendo os langamentos
questionados, exceto o do PIS, por ter sido Javrado com base nos Decretos-Leis, n®
2.445/88 e 2.449/88. Esta decisdo também fez reduzir a multa de oficio de 100% para
75%.

Irresignado com a decisdo, no que the foi desfavoravel, recorre o sujeito
passivo a este Colegiado, cuja peticdo foi encaminhada por concessdo de liminar em
Mandado de Seguranga (fis. 141/160), visando afastar o depésito prévio de 30%.

Inicialmente, ao mencionar que a ag¢ao fiscal caracterizou-se por umy

“operagdo de impacto”, alega que ndo foram examinados todos os documentos ¢
autuada, o que motivou a lavratura dos autos de infragcdo. Casly contrario tal fato se
/ :
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evitado, uma vez que apresentou todas as notas fiscais de entrada dos veiculos

encontrados no patio, exceto o veiculo do sécio gerente.

Em seguida, rebate os argumentos do fisco para rejeitar as notas fiscais
apresentadas com a impugnagdo, aduzindo que o langamento se deu por mera

presuncéo, ndc havendo provas de vendas relativas aos veiculos encontrados no patio.

Ao discutir a base de célculo, sustenta que, a verdadeira grandeza
tributavel, em operagbes com veiculos sob a forma de consignagao, é aguela prevista na
Lei n® 9.716/98 e IN n° 152/98 que, a despeito de virem a lume apés a autuagdo, devem
ser aplicadas, visto o reconhecimento da administragdo tributaria da apuragéo da real
base de calculo dos tributos e contribuigdes, para seu ramo de negécios.

|

Neste sentido, conclui que, estando incorretas as bases de caiculo,
elemento essencial para a regular conformagio do langamento, devem ser canceladas as

exigéncias.

Foram anexas a pega recursal cOpias autenticadas das notas ﬁscaja*?io
Livro Registro de Entrada de Mercadorias.

E o relatério.
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VvVOTO

Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator
\

O recurso é tempestivo e, encaminhado por for¢a de liminar em Mandado

de Seguranca, dele tomo conhecimento.

Conforme consignado em relatério, trata-se de verificar a legitimidade da
tributagdo, por omissdo de receitas, do valor dos veiculos existentes no patio da
recorrente, apontados pela fiscalizagdo como sem registro no Livro de Entrada de

Mercadorias e sem as correspondentes Notas Fiscais de Entrada.

Junto com a impugnagao, trouxe a recorrente copia das notas fiscais de
entrada, devidamente registradas no livro fiscal, argumentando que o auto de infrag&o
somente foi lavrado porquanto ndo apresentado ao fisco o segundo taldo de notas fiscais
de entrada, pelo desconhecimento de seu gerente da existéncia deste outro taldo e de

seu uso simultaneo, onde estavam registrados os veiculos encontrados no patio.

Relativamente a estes fatos e argumentos, o deslinde da questdo esta
centrado na convicgdo de terem os veiculos sido registrados neste segundo taldo antes
da acdo fiscal, como pugna a recorrente, ou posteriormente & Iavlratura dos autos de
infragdo como tenta demonstrar a decisdo contestada.

Neste particular, entendo frageis os argumentos do sujeito passivo. Em
primeiro jugar a alegagdo de desconhecimento do gerente, quanto ac uso de um

segundo taldo de notas fiscais simultaneamente e a falta de sua apresentag¢io ao
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Em segundo iugar, denota-se a escrituracdo posterior, o uso de um
segundo taldo, antes do término do primeiro, onde estdo destacados todos os veiculos
existentes na empresa. Qualquer deles consta do primeiro taldo e, observa-se que as
demais notas emitas neste segundo {aldo, constam todas elas como canceladas.

Neste contexto, a convicgdo que se apresenta é de que as notas foram
emitidas no segundo taldo de notas apés a agao fiscal, o que demonstra a existéncia de

veiculos na empresa sem o regular registro, quando da agéo fiscal.

Assim, a aquisicio destes veiculos, sem o regular registro demonstra que
foram adquiridos com receitas mantidas 4 margem dos registros fiscais da empresa, fato

nao afastado pelo sujeito passivo, uma vez rejeitadas as provas trazidas aos autos.

Verificada a corregdo do trabalho fiscal, neste aspecto, devem ser
analisados os autos de infragdo lavrados, especialmente quanto 4 base de calculo,

contestada pelo sujeito passivo.

Os argumentos de tributacdo da diferenga ente valor de compra e venda,
ou do valor de consignagdo e venda tem procedéncia se fosse o caso de tributac3o das
operagbes (compra e venda) relacionadas com os veiculos existentes no patioe apés o a
vigéneia da Lei n® 9.716/98. Entretanto, o que se leva a tributagdo é a anterior receita
que proporcionou a aquisicao dos mencionados veiculos, que até a data da agéo fiscal
ndo haviam sido vendidos,

Mas, examinada a base de calculo, verifica-se que foi levado a tributagac
o total da receita tida como omitida, com base no artigo 22 RiIR/94 e artigos 43 e 4

da Lei n° 8.541/92. Z
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No caso trata-se de empresa tributada com base no lucro presumido
(fls.68), quando inaplicaveis estes'artigos, especificos para a tributagdo com base no
Lucro Real. A tributagdo com base no lucro presumido ndo pode eleger uma base de
célculo de 100% da receita, fato que afronta o artigo 3° do CTN. Neste periodo, ainda em

vigor o artigo 396 do RIR/80, que determina a tributagio de 50% da receita omitida.

Como os langamentos do IRPJ e Imposto de Renda na Fonte e
Contribui¢do Social sobre o Lucro foram efetuados com base de calculo incorreta e com
fundamentos legais inaplicaveis, em conformagdo com a jurisprudéncia desta Camara

devem ser afastadas suas exigéncias.

Entretanto, configurada a omiss@o de receita, deve ser mantido o
langamento da COFINS, visto que sua tributagio se conforma com a legislagdo de

regéncia.

Pelo exposto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO PARCIAL ao
recurso para excluir as exigéncias de Imposto de Renda Pessoa Juridica, Imposto de

Renda na Fonte e Contribui¢gdo Social sobre o Lucro.

Sala das Sessdes - DF, em 10 de maio de 2000

7 7% .
gﬁﬁ"lg/MAEHAno CALDEIRA
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no ‘Acérdéo supra, nos
termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno do Primeiro Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n°® §5, de 16/03/98 (D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia - DF, em 0 0 JUN 2000

CgNDIDO EODéiéUES NEUBER

PRESIDENTE

Cienteem, 44 JUN 2000

EVANDRO COSTA GAMA
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL
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