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Assunto: Imposto de Renda Pessoa Juridica
Ano-calendario: 1990 e 1991

DECADENCIA — LANCAMENTO ANULADO POR VICIO FORMAL — O
direito da Fazenda constituir o crédito tributario extingue-se em cinco anos,
contados da data em que se tornou definitiva a decisdo que anulou, por vicio
formal, o langamento anterior.

IRP] — SOFTWARE — CONCEITO — PAGAMENTOS
CONSIDERADOS ROYALTIES — IMPOSSIBILIDADE — CUSTO
PARA REVENDA — A revenda de software sem a transferéncia de
tecnologia com a entrega do codigo-fonte, deve ser considerada como
operagdo mercantil como outra qualquer. Os pagamentos para o fornecedor,
cujo contrato ¢ de licenca de uso ou de comercializa¢do/distribuicdo,
correspondem ao custo da mercadoria e ndo sdo considerados royalties para o
efeito de aplicacdo dos limites previstos na Lei 4506/64.

Recurso voluntario provido
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4* camara / 2* turma ordinaria da primeira
SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, rejeitar a preliminar de decadéncia, € no
mérito, dar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.

(assinado digitalmente)

Albertina Silva dos Santos Lima - Presidente

(assinada digitalmente)

Carlos Pela - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antdnio José Praga de
Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moisés Giacomelli Nunes da Silva,
Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Albertina Silva Santos de Lima.



Processo n° 13808.000301/99-11 S1-C4T2
Acordao n.° 1402-00.404 FL. 3

Relatorio

Adoto o relatorio proferido pela 2* Turma de Julgamento da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento de Sao Paulo/SP (fls. 893/907):

“ A empresa em referéncia foi autuada, em decorréncia de agdo

fiscal realizada em seu estabelecimento, tendo sido constituido o
crédito tributario no valor de R$ 121.278,11, referente ao
Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e a
contribuicdo para o Programa de Integra¢do Social (PIS-
REPIQUE).

2 No TERMO DE VERIF]CACA~O, de fls. 204 e 205, consta que
o trabalho fiscal originou-se da diligéncia para verificar se seria
cabivel um novo langcamento em face de terem sido anulados os
anteriores, constantes dos processos n°s 13805.000401192-65 e
13805.007667/94-82 (apensados ao presente). Em conseqiiéncia,
foi apurada a falta de adi¢do ao lucro liquido da parcela
excedente a 5% da receita liquida (item 12 do Quadro 10, da
DIRPJ/1990 e item 13 do Quadro 10, da DIRPJ/1991), referente
ao valor das remessas para o exterior, a titulo de "ROYALTIES
E ASSISTENCIA TECNICA - EXTERIOR" (item 45 do Quadro
12 da DIRPJ/1990 e item 55 do Quadro 12 da DIRPJ/1991).

3 No primeiro processo, em que era exigido o crédito tributario
referente ao Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ)
do ano-base de 1989, exercicio financeiro de 1990, foi proferida
a Decisdo DRJ/SPO/SP n° 014726/97 - 11.3108, da Delegacia
da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo, datada de
24/10/1997, declarando nulo o lancamento, em virtude de
omissdo de formalidade essencial, qual seja, auséncia da
assinatura do chefe do orgdo expedidor da notificacdo de
lancamento ou de outro servidor autorizado bem como da
indicagdo de seu cargo ou fun¢do e numero de matricula (art. 11
do Decreto n°® 70.235, de 6 de margo de 1972).

4 No segundo, o lancamento referente ao IRPJ do ano-base de
1990, exercicio financeiro de 1991, também foi declarado nulo
pela Decisdo DRJ/SPO/SP n° 16978/98 - 11.3823, datada de
26/01/1998, pela mesma razdo.

5 O autor da agdo fiscal elaborou informagoes fiscais nos
processos apensados, em razdo da diligéncia efetuada, cujas
copias estdo anexadas as fls. 96 a 99 e 200 a 203, relatando que:

5.1 compareceu no domicilio fiscal da empresa, dando ciéncia
das decisces da DRJ e, para melhor embasamento das
verificagoes, solicitou os livros Razdo e Diario dos periodosbase
em estudo;

5.2 a contribuintg declarou valores a titulo de ROYALTIES E
ASSISTENCIA TECNICA - EXTERIOR, sem adicionar ao lucro
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liquido a parcela excedente a 5% da receita liquida (art. 233,
combinado com o art. 387, inciso I, do Regulamento do Imposto
de Renda aprovado pelo Decreto n® 85.450, de 4 de dezembro de
1980);

5.3 segundo o Parecer Normativo CST n° 143, de 1975, entende-
se por "ROYALTY a remunerag¢do por uso ou exploragcdo de
direitos de propriedade industrial pertencentes a terceiros, tais
como patentes de invengdo, processos e formulas de fabricagdo,
marcas de industria ou comércio e outros direitos de igual
natureza';

5.4 a Lei n®9.609, de 19 de fevereiro de 1998, que revogou a Lei
n® 7.646, de 18 de dezembro de 1987, ao dispor sobre a proteg¢do
da propriedade intelectual de programa de computador, sua
comercializagdo no Pais, fixou a regulamenta¢do destes pela
legislagdo de direitos autorais, ndo pelas normas da propriedade
industrial;

5.5 embora intimada, a contribuinte ndo comprovou, por meio de
documentos apresentados e juntados aqueles processos, que o
valor declarado refere-se a pagamentos a titulo de direitos
autorais por aquisi¢do de programas de computador, corno
alegado.

6 Em razdo das irregularidades verificadas, foram lavrados os
seguinte autos de infragdo:

6.1 IRPJ (fls. 211e 212), no valor de R$ 115.776,28, incluidos
neste o imposto (R$ 26.695,41), a multa de oficio (R$ 13.347,71)
e os juros moratorios calculados até 26/02/1999 (RS 75.733,16),
tendo corno embasamento legal o art. 233, combinado com o art.
387, inciso I, do Regulamento do Imposto de Renda aprovado
pelo Decreto n® 85.450, de 1980 (RIR/1980);

6.2 PIS-REPIQUE (fls. 217 e 218), no valor de R$ 5.501,83,
incluidos neste a contribuicdo (R$ 1.268,50), a multa de oficio
(R$ 634,25) e os juros moratorias calculados até 26/02/1999 (RS
3.599,08), com fundamento no art. 3° § 2° da Lei
Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1970 e titulo 5, capitulo
1, secdo 6, itens I e [, do Regulamento do PIS/PASEP aprovado
pela Portaria MF n° 142, de 1982.

7 Cientificada dos autos de infracdo em 30103/1999, a
contribuinte apresentou impugnacdo em 29/04/1999 (fls. 227 a
256), aduzindo em sua defesa, em sintese:

Preliminarmente

Da nulidade de langamento por desobediéncia ao comando da
decisdo anterior

7.1 O Decreto n° 70.235, de 1972, dispoe no art. 59, § 2°:

"§ 2° Na declara¢cdo de nulidade, a autoridade dird os atos
alcangados e determinara as providéncias necessarias ao
prosseguimento ou solugdo do processo."
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7.2 O julgador, nos processos n’ 13805.007667/94-82 e 138
05.000401/92-65, fez constar em suas decisdes que nova
autuagcdo poderia ser feita se ndo tivesse ocorrido o termo
decadencial.

7.3 Somente em 29 de janeiro de 1999 foram emitidos os novos
lancamentos, reclamando o recolhimento de Imposto de Renda -
Pessoa Juridica relativo aos exercicios de 1990 e 1991, ou seja,
a nova autuagdo se operou quando ja estava extinto o direito de
a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio, na forma do
disposto no art. 173, I, do Codigo Tributdrio Nacional.

No mérito
Da decadéncia

7.4 A leitura do art. 59, § 1°, do Decreto n° 70.235, de 1972,
torna inquestionavel que a nulidade de um ato prejudica todos
aqueles que dele dependam. Conforme expressamente relatado
no Termo de Verificagdo, a nova autuag¢do esta alicercada e teve
sua  origem  nos  processos  13805.000401/92-65 e
13805.007667/97-82, dependendo, para sua subsisténcia e
eficacia, da validade, vigéncia e existéncia daqueles
procedimentos administrativos. Se as duas autuagoes que deram
origem a notificagdo ora impugnada tiveram seu termo final na
declaragdo de nulidade do procedimento administrativo que lhes
deu origem e se a lei impoe que a nulidade de um ato prejudica
todos aqueles que dele dependam, ¢é inegavel que a nova
autuagdo estd irremediavelmente prejudicada.

7.5 Os prazos para a constitui¢do do pretenso crédito tributario
reclamado  extinguiram-se em 01/01/1996 e 01/01/1997,
conforme art. 173, I, do CTN.

7.6 Como o ato nulo era o marco inicial do novo ato, nada tendo
existido com a declaragdo de sua nulidade, a decadéncia ja se
operou.

7.7 A nulidade absoluta de um ato juridico ocorre quando este
ofende gravemente os principios de ordem publica, sendo
hipoteses legais aquelas previstas no art. 145 do Codigo Civil
Brasileiro. Saliente-se que a nulidade absoluta ndo pode ser
suprida pelo juiz, sendo insuscetivel de ratificagio ou de
confirmagdo pelos interessados, tendo em vista a norma juridica
contida no art. 146 do Codigo Civil Brasileiro.

Da distingdo entre "royalties" e direitos autorais contabilizados
pela empresa

7.8 Diante do entendimento manifestado pelo representante da
Fazenda Publica, de que ndo foi comprovado que o valor
declarado na DIRPJ refere-se a pagamentos a titulo de direitos
autorais por aquisicdo de programas de computador, resta
demonstrar o contrario.
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7.9 A defendente esta diante de um verdadeiro desafio, qual seja,
em abril de 1999 estar sendo compelida a comprovar
regularidade de operagoes que se efetivaram entre 1989 e 1990,
com uma deécada de defasagem, quando por for¢a do art. 173, I,
do CTN, o eventual crédito tributario esta prescrito e a empresa
ja se desfez da quase totalidade dos documentos da época.

7.10 Conforme comprovam as copias de notas fiscais de servigos
(docs. 02 a 15, para o ano de 1989, e docs. 16 a 66, para 1990),
sua receita provéem exclusivamente da comercializa¢do de
programas de computador (de titularidade de empresas
internacionais com as quais mantém contratos de distribui¢do),
da manutengdo de tais programas, e da presta¢do de servigos de
treinamento aos usuarios.

7.11 Esta anexando também copias simplificadas de todas as
notas fiscais emitidas nos periodos de 1989 (doc. 67) e 1990
(doc. 68).

7.12 Firmou contratos de distribui¢do de software com diversas
empresas internacionais, sendo que ainda conserva copia de
alguns desses contratos e das correspondentes tradugoes
Jjuramentadas, conforme demonstra.

7.13 Apresenta guias de importagdo e comprovantes de
desembaraco aduaneiro, relativamente ao internamento, no
Pais, das fitas magnéticas MESTRE, que permitiriam a
duplicagdo e comercializacdo dos programas.

7.14 Reconstituiu diversos processos de remessas em pagamento
dos direitos autorais relativos aos programas comercializados.

7.15 Relativamente ao exercicio de 1990, a fl. 75 do Diario n°
03, registrado sob n° 0169570, consta provisdo para pagamento
de CR$ 5.933.542,29, cujos comprovantes de remessa e
recolhimento de I[R-Fonte estdo contabilizados em 1991,
conforme DARF's inclusos.

7.16 A farta documenta¢do apresentada demonstrard que os
lancamentos registrados na sua escrita contdbil referem-se a
direitos autorais, cabendo registrar que a sua contabiliza¢do sob
o titulo royalties e o langamento como tal na declara¢do de
renda devem-se, em parte, a inducdo a erro que a Receita
Federal acaba por fazer, ja que no Quadro 12 da declaragdo
ndo oferece outra alternativa a ndo ser a op¢do de adicionar o
valor na linha 53 (Outras Despesas Operacionais). Igual critica
merece a tabela de codigos a indicar no DARF, que ndo oferece
outra op¢do que ndo seja a utilizacdo do codigo 0422 - Royalties
e pagamentos de Assisténcia Técnica, por ocasido do
preenchimento relativo ao Imposto sobre a Renda Retido na
Fonte nas remessas ao exterior em pagamento de direitos
autorais.

Do bem objeto da lide: o programa de computador
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7.17 O legislador pdtrio estabeleceu regras distintas para a
comercializagdo de programa de computador no Pais,
protegendo-o e qualificando-o como propriedade intelectual,
pela legislagdo de direito autoral, que o distingue de patentes de
invengdo, processos, formulas de fabrica¢do, marcas de
industria ou comércio, ou de qualquer outra propriedade
industrial;

7.18 O programa de computador ¢ bem intelectual, cujas
negociagoes acontecem na forma de cessdo ou licenga, de direito
de uso, reguladas até 18/02/1998 pela Lei n°7.646, de 1987 (Lei
de Software) e seu decreto regulamentador (Decreto n° 96.036,
de 1988) e desde 19/02/1998, pela Lei n° 9.609.

7.19 A Lei n° 9.609, de 1998, considera o programa de
computador como bem imaterial/intelectual, definindo-o como
conjunto de instrugoes, contido em suporte fisico de qualquer
natureza, que faz uma mdquina trabalhar para um fim
determinado.

7.20 No Brasil o software ¢ protegido pelo Direito do Autor,
contido na Lei n° 9.609, de 1998, art. 2°.

7.21 O TRIPS (anexo que regula a prote¢do da propriedade
industrial e intelectual no Acordo Geral Sobre Tarifas e
Comércio - GATT), do qual o Brasil é signatario, trata os
programas de computador como obras literarias, a luz da
Convengdo de Berna (art. 10), sendo que a remunera¢do do
autor obedecia, até 19/02/1998, as regras do "caput” do art. 29,
que exigia a estipulagdo de remuneragdo a prego certo por
copia.

7.22 A regulamentag¢do original das remessas financeiras em
pagamemto de software foi feita mediante a Circular 1534, de
15/09/1989, do Banco Central do Brasil, cuja ultima alteragdo
se fez via Carta-Circular n° 2682, de 12/09/1996, expedi da pela
Diretoria Colegiada do BCB, pelo Regulamento do Mercado de
Cambio de Taxas Flutuantes.

7.23 Todas essas normas tém sido observadas pela impugnante.

Da inconstitucionalidade do uso da TR/TRD para cdlculo de
acréscimos legais . sobre tributos federais

7.24 A Taxa Referencial- TR e a Taxa Referencial Diaria - TRD

foram criadas pela MP n° 294, de 3110111991, que se
transformou na Lei n" 8.177, de 01103/1991. Esta lei determinou
a incidéncia da TRD sem esclarecer a natureza do instituto, se
indice de atualizacdo ou taxa remuneratoria.

7.25 A utilizagdo da TR/TRD para corre¢cdo monetdaria de
tributos estaria eivada de inconstitucionalidade por ndo
dimensionar corretamente a desvalorizacdo da moeda. Sua
aplicagdo como  juros moratorios estaria  duplamente
contaminada porquanto superior aos juros de 1 % ao més ou
fragdo fixados pelo RIR, e inconstitucional por destoar do



Processo n° 13808.000301/99-11 S1-C4T2
Acordao n.° 1402-00.404 FL. 8

dispositivo constitucional contido no § 3° do art. 192 da Carta
Magna.

7.26  Inumeros doutrinadores tém-se manifestado pela
inconstitucionalidade da TR/TRD corno fator de indexagdo,
sendo esta também a postura do Judiciario sobre o tema.

7.27 A Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 493-0-DF ja foi
apreciada pelo Tribunal Pleno (DJ de 04/09/1992), tendo sido
proferida decisdo declarando a inconstitucionalidade da Lei n°
8.177, de 1991, nos artigos questionados (18, caput, §§ 1° e 4°,
20,21 e paragrafo unico, 23 e §$, 24 e §3), o que reafirma o
entendimento da recorrente sobre a inconstitucionalidade,
também, do art. 9°, que fere, adicionalmente, o principio da
anterioridade.

7.28 Os demonstrativos que acompanharam os autos de infragdo
apresentam elevadissimos montantes sob os titulos "juros de
mora", fazendo crer que os cdlculos da Receita Federal contém
gravissima imperfei¢do. Outra possivel explicacdo para esses
valores astronémicos teria sido a utilizagdo da TRD no periodo
entre 04/02/1991 e 02/0111992 (aproximadamente 335,52%), em
vez de adotar as regras contidas no art. 59 da Lei n° 8.383, de
1991, de juros de mora de 1% ao més, em consondncia com o
disposto no art. 192, § 3° da Constitui¢do Federal. Porém,
conforme demonstrado, ha patente inconstitucionalidade no uso
da TR/TRD como fator de atualizag¢do de débitos.

Da multa em excesso

7.29 Foi aplicada a multa de 50% nos autos de infragdo, mas a
Lei n?8.383, de 1991, determina, em seu art. 59, que os tributos
e contribui¢oes administrados pela Receita Federal, que ndo
forem pagos até a data do vencimento, sujeitam-se a multa de
mora de vinte por cento, sendo que aos 30/06/1993 a requerente
apresentou espontaneamente Solicitacdo de Retificagdo de
Langamento Suplementar, relativa ao exercicio de 1991, ano-
base 1990.

7.30 Somente em 1994 foi instaurado o processo n°
13805.007667/94-82, por via do qual a Receita Federal aplicou
o auto de infragdo exigindo o recolhimento do tributo. Tendo a
contribuinte se antecipado a autuagdo e notificado o erro no
preenchimento da declaracdo, pleiteando que em vez de R$
23.793.336,00 fosse indicado O (zero), no item 46, do Quadro
12, ainda que ndo fosse acolhida sua pretensdo, a multa exigida
via auto de infragdo deveria restringir-se a 20%, ao menos em
relagdo a parcela correspondente ao exercicio de 1991, ano-
base 1990.”

Ao analisar a Impugnagdo da Recorrente, a 2* Turma de Julgamento da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Sao Paulo — SP (fls. 893/907), decidiu julgar
procedente o langamento realizado, adotando a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica IRPJ
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Exercicio: 1991, 1992

Ementa: DECADENCIA. LANCAMENTO ANULADO POR
VICIO FORMAL - O direito de a Fazenda constituir o crédito
tributario extingue-se em cinco anos, contados da data em que se
tomou definitiva a decisdo que anulou, por vicio formal, o
langcamento anterior.

DESPESAS DE ROYALTIES E ASSISTENCIA TECNICA - Nao
se comprova nos autos que os valores deduzidos na declaragdo
de IRPJ referem-se a remessa ao exterior de pagamentos pelo
direito de distribuicdo/comercializacdo de programas de
computador.

ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI - A
alegacdo de inconstitucionalidade de legislagdo tributaria ndo
pode ser apreciada na esfera administrativa, por ser exclusiva
do Poder Judiciario a competéncia para pronunciar-se a
respeito dessa matéria.

JUROS MORA TORIOS CALCULADOS COM BASE NA TRD -
A utilizacdo da taxa TRD para o cadlculo dos juros moratorios,
no periodo de 30/07/1991 a 31/12/1991, decorre de lei, que deve
ser observada no langamento efetuado pela autoridade fiscal.

MULTA DE OFICIO - E cabivel a multa de oficio em
lancamento efetuado pela autoridade fiscal, apos verificagoes
efetuadas junto a contribuinte. A apresentagdo de Solicitagdo de
Retificacdo de Langamento Suplementar, em face da notificagdo
de langcamento efetuada originariamente, e anulada por vicio
formal, ndo enseja a recuperagdo da espontaneidade.

LANCAMENTO REFLEXO — PIS/REPIQUE - Fica mantida a
exigéncia fiscal, em conformidade com o decidido relativamente
ao langamento principal.

Lang¢amento Procedente”

A contribuinte, devidamente intimada da decisao, interp0s, tempestivamente,
o Recurso Voluntario de fls. 913/937. Inconformado, reitera seus argumentos defensérios
inaugurais.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro CARLOS PELA, Relator

O Recurso Voluntario preenche os requisitos de admissibilidade, razao pela
qual dele tomo conhecimento.

A matéria posta a apreciacao deste colegiado refere-se a ndo-adi¢ao ao lucro
liquido da parcela dos royalties que excedeu a 5% da receita liquida (art. 233, combinado com
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o art. 387, inciso I, do RIR/80) , bem como do PIS Repique calculado sob aliquota de 5% do
IRPJ devido.

Preliminarmente, a contribuinte alega que a nulidade do langamento por
desobediéncia ao proprio comando da decisdao anterior que declarou nulo o auto de infracao.

Tal argumento ndo deve subsistir pois ndo foram configurados as hipoteses
de nulidade descritas no artigo 59 do Decreto n°® 70.235/72.

Ressalte-se que ainda em sede de preliminar, a Recorrente argumentou que
operou-se a decadéncia por ter se consumido o prazo previsto no art. 173, I, do Codigo
Tributario Nacional sem que a Fazenda Publica tivesse constituido o seu crédito.

No presente caso, as decisdes que anularam os lancamentos originais por
vicio formal foram proferidas em 24/10/1997 e 26/01/1998, sem interposi¢do de recurso de
oficio por serem os valores dos créditos tributarios inferiores ao limite de algada. Portanto,
nestas datas iniciou-se a contagem do prazo de decadéncia.

O novo langamento foi efetuado em 30/03/1999, antes do transcurso do prazo
de cinco anos, contados daquelas datas. Nao cabe, portanto, a argiliigdo de decadéncia
apresentada pela impugnante.

No mérito argumenta a Recorrente que no presente caso nao ha que se falar
em royalties, mas sim direito autoral, sendo que para esse ultimo ndo hé limita¢do sobre a
dedutibilidade para efeitos do imposto de renda.

Faz-se necessaria uma breve incursdo sobre a natureza da relacdo juridica
cujo objeto sdo programas de computador para verificar se ¢ aplicavel a norma especifica de
dedutibilidade dos pagamentos efetuados pela empresa.

Ninguém questiona que o software, resultado da elabora¢do de um programa,
exija do criador um esforco intelectual, original em sua composicao, que ¢ transformado em
linguagem compreensivel pela. Por isso, ndo ¢ tratado como algo corporeo, mas corno produto
da atividade criativa de quem o executa; o software ¢ uma obra original, intelectual.

A propria legislacao (Lei 7646/87, art. 2°; Lei 9610/98, art. 70, XII, e Lei
9609/982) prevé que os programas de computador sdo protegidos por direitos autorais, e que
sua exploracao econdmica da-se por meio de contratos de licenga de uso, de comercializagdo
ou de cessao (Lei 9609/98, art. 9°).

Assim, verifica-se que o fato de a comercializagdo do software ser autorizada
mediante licen¢a ndo identifica, por si s0, a natureza juridica dos pagamentos efetuados pela
recorrente como royalties.

A necessidade da concessdo de licenga decorre, em primeiro lugar, da lei que
dispde sobre a protegdo ao software e impoe esse tipo de contratacdo entre as partes. Em
segundo lugar, o licenciamento obrigatorio indica a protegdo feita ao software como direito
autoral, para que o programa nao seja reproduzido e comercializado indistintamente,
prejudicando o seu criador.
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Ou seja, inobstante esse fato de que a exploracdo do software ocorre por
cessao do direito de uso ou de comercializagdo, o importante ¢ a classificacdo (a) do tipo do
software objeto dessa cessdo (standard, customized, etc.), para se saber se estd sendo concedido
o direito sobre um programa que se caracteriza como mercadoria (o programa) ou como fruto
de uma prestacdo de servico (fazer o programa); e (b) do que esta sendo cedido, se ¢ o codigo-
fonte do programa para que o cessiondrio promova exploragdo do know how do cedente e
altere o programa em si (transferéncia de tecnologia) ou se ¢ apenas o executavel do programa
(autorizagdo de uso).

Portanto, ¢ o objeto do contrato especificamente o tipo de software que a
recorrente adquire de seus fornecedores e revende a seus clientes que revelara a natureza de sua
atividade.

Os softwares comercializados em larga escala sdo mercadorias como outras
quaisquer; j& os desenvolvidos especialmente para determinadas situagdes sdo feitos sob
encomenda, e o resultado entregue ¢ mais proximo do conceito de prestagao de servigo.

A 1° Turma do Supremo Tribunal Federal (RE n°® 176.626-3/SP) ja se
manifestou a respeito, e dessa decisao depreende-se que:

a) os programas de computador classificam-se em trés categorias: (i)
programas standard, que sdo fabricados em massa e vendidos em prateleiras; (i1) programas por
encomenda, desenvolvidos especificamente para uma pessoa; e (iii) programas adaptados
(customized), que constituem uma forma hibrida, ou seja, programas standard que sdo
modificados para adaptacdo as necessidades de um cliente particular,

b) em todos os casos, ha cessdao do direito de uso, inclusive nos programas
standard em que o contrato geralmente ¢ de adesdo, ao qual o usudrio se vincula tacitamente ao
utilizar o programa em seu computador;

¢) o contrato de licenca pode ser celebrado diretamente entre o titular do
direito e o interessado ou também por intermédio do distribuidor.

A Superintendéncia Regional da Receita Federal - SRRF/8° Regido elaborou
resposta em processo de consulta no sentido de que o software de prateleira (standard) ¢
considerado mercadoria:

"IRPJ - Lucro Presumido — Software por encomenda é
prestagdo de servico e sujeita-se a aliquota de 32%, na apuracdo
da base de calculo do imposto, ja o software padrdo, ou de
prateleira, elaborado pela propria empresa e colocado a
disposi¢do de clientes, indistintamente, é vendido como se
mercadoria fosse, sujeitando-se a aliquota de 8% sobre a receita
bruta? (Processo n° 329/97, grifei).”

Portanto, tanto o Poder Judiciario quanto a Administracio Fazendaria
concordam em classificar o comércio de software de prateleira como atividade mercantil. Este
Colegiado também j& apreciou a natureza de software de prateleira, entendendo tratar-se de
mercadoria:

“IRPJ — LUCRO PRESUMIDO — VENDA DE SOFTWARE —
PERCENTUAL DO LUCRO PRESUMIDO — A classificagdo da
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atividade da empresa fornecedora de software, submetida ao
lucro presumido, é correspondente ao tipo de software. Se o
fornecimento for de software pronto (de prateleira ou standard),
a classificacdo é de venda de mercadoria; se for de software por
encomenda, ¢ de prestagdo de servigo. Para o software adaptado
(costumized), deve ser verificada se tal adaptacdo corresponde
apenas a uma atividade-meio para a consecu¢do da atividade-
fim, qual seja a entrega do software anteriormente produzido;

nesse caso, o fornecimento é de mercadoria.(Acorddo 108-
06.717)”

Assim, a primeira conclusdo ¢ de que o software cujo comércio estd
compreendido na licen¢a dada a um distribuidor para revenda ¢ mercadoria.

Com relagao ao que esta sendo cedido, a Recorrente ¢ mero distribuidor dos
softwares e sendo que o licenciado sdo os clientes da Recorrente.

Da leitura dos contratos anexados aos autos, firmados entre a Recorrente e
seus fornecedores, ficou provado que os contratos tratam apenas da distribui¢do ou
representacdo comercial de programas a terceiros, sendo que, por ilagdo O&bvia, os
conhecimentos tecnologicos expressos no cddigo-fonte estdo preservados aos fornecedores da
Recorrente.

Essa ¢ a conclusdo: ndo houve transferéncia de tecnologia. Pois bem, a
empresa autuada fez vender — por distribuicdo ou por intermediacdo — uma mercadoria

denominada software.

Diante do exposto, ndo ha que se falar em limite de dedutibilidade, para fins
de imposto de renda, dos pagamentos efetuados pela Recorrente a seus fornecedores.

Isto posto, VOTO no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade e
decadéncia pleiteada pela Recorrente, mas no mérito DAR PROVIMENTO ao recurso

voluntario.

Sala das Sessdes - DF, 27 de janeiro de 2011

(assinada digitalmente)

Carlos Pela



