MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PRIMEIRA CAMARA

Processon.’. : 13808.000302/96-31

Recurson.t. : 116.269

Matéria: . IRPJ E OUTROS - EX: DE 1991
Recorrente : CONSTRUTORA BETER S/A
Recorrida .  DRJ em S3o Paulo — SP.

Sessao de . 22 de setembro de 1998
Acéordiaon.®. : 101-92.296

IRPJ - MATERIA DISCUTIDA EM ACAO DECLARATORIA
COM DEPOSITO INTEGRAL DA EXIGENCIA. A matéria de
meérito tratada em acao judicial, prevalece sobre a
administrativa que nao faz coisa julgada mas tdo sé
definitividade. A valor da multa de oficio fica afastado
quando depositados os valores reclamados. Fica suspensa
por outro lado a execugao enquanto prevalecer a decisao do
Poder Judiciario .

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por CONSTRUTORA BETER S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para exciuir

tao somente a multa. Vencido o Conselheiro Sebastido Rodrigues Cabral que dava

provimento integral, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.
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FORMALIZADO EM: 4 g QUT 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: FRANCISCO DE ASSIS
MIRANDA, KAZUKI SH[OBARA, e RAUL PIMENTEL Ausentes, justificadamente os Conselheiros
JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO e SANDRA MARIA FARONIL.
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RECURSO N° 116.269
RECORRENTE: CONSTRUTORA BETER S/A

RELATORIO

Contra a empresa acima identificada foram lavrados os seguintes Autos

de Infragdo, por meio dos quais s&o exigidas as importancias citadas:

- IRPJ (fls. 59/64) - 857.964,41 UFIR, mais os acréscimos legais, além
de 11.901,22 UFIR a titulo de multa por atraso na entrega da declaracdo de

rendimentos do exercicio de 1991;

- IR Fonte (fls. 65/69) - 102.955,73 UFIR, mais os acréscimos legais;

- Contribuicdo Social (fls. 70/74) - 194.991,91 UFIR, mais os

acréscimos legais.

As exigéncias, relativas ao periodo-base de 1990, decorreram de
fiscalizagdo levada a efeito na empresa autuada, na qual, conforme Termo de
Verificagdo de fls. 55/58, foi constatada despesa indevida de correcdo monetaria, tendo
em vista que a empresa, com base na medida cautelar e agdo ordinaria de n°s
92.0003454-3 e 91.0014243-3, da 62 Vara Federal da Secdo Judicidria do Distrito
Federal, aplicou, na corre¢do monetaria das demonstragbes financeiras do referido
periodo-base, o BTNF atualizado pelo IPC, sem observéancia do diferimento previsto na
Lei n® 8.200/91.

Impugnando o feito as fls. 77/173, a autuada propugnou pel

cancelamento dos Autos de Infragéo.

Na deciséo recorrida (fls. 175/177), o julgador singular n&o tomou

conhecimento da impugnacéo quanto & parte do crédito tributario objeto da agéo judicial




Processon.®. : 13808.000302/96-31 4
Acorddo n.°. : 101-92.296

e sobrestou, até decisdo final da agdo judicial, o julgamento da impugnagio

relativamente a multa de oficio.

As fls. 179/186 se vé o recurso voluntario, por meio do qual a empresa
requer a modificagdo da deciséo recorrida, com o conseqiente cancelamento das

exigéncias. Nao se pronuncia sobre a multa por atraso na entrega da declaracao.

A fl. 188 encontram-se as contra-razées ao recurso voluntario do
Procurador da Fazenda Nacional, pela manutencao da deciséo recorrida
7]

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:

Informa a Recorrente que ingressou em juizo visando assegurar
seu direito de utilizar o BTNF atualizado pelo IPC, na corregdo monetéria de suas

demonstracdes financeiras do periodo-base de 1990, com reconhecimento imediato dos F

efeitos dessa corregéo.

Ao fazé-lo, optou pela via judicial, o que implica, segundo o Fisco, ;{em

rendincia ao direito a recurso na esfera administrativa, nos termos do artigo 38 da Lei n°

6.830/80, que assim preceitua:

"Art. 38 - A discusséo judicial da Divida Ativa da Fazenda Publica
s6 é admissivel em execugdo, na forma desta Lei, salvo as
hipoteses de mandado de seguranca, agdo de repeticéo de indébito ou
acéo anulatéria do ato declarativo da divida, esta precedida do depésito
preparatério do valor do débito, monetariamente corrigido e acrescido
dos juros e multa de mora e demais encargos.

Paragrafo tnico - A propositura, pelo contribuinte, da agdo prevista

neste artigo importa em rendncia ao poder de recorrer na esfera
administrativa e desisténcia do recurso acaso interposto.”

No caso em exame, chamo atengéo para o que consta na parte final da

deciséo recorrida:

‘Ante o exposto, determino o retorno do processo & DRF/SP-
OESTE/DISAR/EQUCCT para aguardar o pronunciamento definitivo da
Justica e, se for o caso, dar prosseguimento a cobranga do crédito
tributério, procedimento cabivel se ndo existir medida suspensiva, como
o depdsito judicial ou concessdo de medida liminar em mandado de
segurancga, conforme disposto no ADN-COSIT n° 03/96.

o’
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Como este ato revela mera declaracao formal da definitividade da
exigéncia tributaria na esfera administrativa, sem Jjulgamento do mérito,
néo é cabivel a apresentagéo de recurso a 2’ instancia Julgadora”.

Antes, a decis&o deixou consignado:

“Por outro lado, considerando que a multa de lancamento de oficio
aplicada, independentemente do seu julgamento nesta instancia
administrativa, pode ser mantida, isso como resultado da decisdo
judicial, na medida em que esta for favorével a autuada, autora da
acgdo, decido:

a) ndo tomar conhecimento da impugnagéo quanto a parte do crédito
tributario objeto da agdo judiciall Em consequéncia, declaro
definitivamente constituido na esfera administrativa o crédito relativo ao
imposto/contribuigdo, com seus acréscimos legais, exceto no tocante a
multa de oficio.

b) sobrestar o julgamento da impugnagéo apresentada relativamente a
multa de oficio, até decisdo terminativa do processo judicial, devendo
este processo fiscal retornar para julgamento apenas se a decisdo
Jjudicial transitada em julgado for desfavoravel ao contribuinte.”

Por outro lado, a fls. 57, é encontrada a informacao do Fisco de que o

reclamado no auto de infragdo encontra-se depositado:

“A matéria objeto da constituicdo do crédito tributario em pauta,
encontra-se sub-judice em decorréncia de Medida Cautelar impetrado
pelo contribuinte junto a 62 Vara da Seg¢do Judiciaria do Distrito
Federal, processo n. 92.0003454-3, com deposito judicial do seu

wasr LAl VTS o L IV L

montante integral.

Face a esse fato, fica suspensa a exigibilidade do crédito tributario
ora constituido, porquanto pendente a retro medida judicial, nos termos
do inciso Il do artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional.” 7

Assim colocada a matéria, questées diversas se pbem, de ordem processlial,

porque:

a) as agées judiciais sdo anteriores ao langamento;
b) houve deferimento do depdsito das parcelas devidas;
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¢) o Fisco reconheceu a corregdo dos depdsitos efetuados;

d) o Fisco aceita que nos termos do artigo 151, I, do CTN ha suspenséo da
exigibilidade do crédito tributario;

e) a decisdo recorrida, porque existente depésito dos valores, determinou
retorno do processo a Delegacia, para aguardo da decisdo no processo judicial;

f) foi decidido ainda pela instancia administrativa primeira, que na auséncia de

seu julgamento de mérito, ndo seria cabivel a apresentagdo de recurso a 22 instancia

Julgadora.

A fls. 178, constata-se que a intimagdo da Recorrente nao faz
referéncia ao direito de recurso a este Conselho de Contribuintes, o que nao impediu o

seu exercicio ( recurso voluntario ), conforme peca de fls. 179.

Diante do que se apresenta : lancamento e decisdo recorrida, concluo

que:

a) os valores reconhecidos depositados, na medida em que corretos,
impedem a exigéncia do langamento da multa de oficio, ou qualquer outros
acréscimos, ja que se vencida a Recorrente, serao transformados em renda da uniao;

b) a matéria de mérito, porque objeto de acédo judicial, com decisbes
de 6rgédo de segundo instancia - TRF - (1* Regido), impede o seu exame nesta fase, ja

TNy £fN1 1/ ML I’\nfdf\
€Z Que Guando

c) por envolver o langamento matéria maior do que o imposto

reclamado, entendo que cabe sim recurso da decisdo monocratica, nos termos do

artigo 33 do Decreto 70.235/72, razao suficiente para a presente decisao. /
-

Posto isto, conhego parciaimente o recurso para determinar que fique

afastada a multa de oficio aplicada, ja que depositados como garantia os valgres
pretendidos, deixo de conhgcer 0 tema principal porque sub judice a matéria, e/nos
termos do lancamento, deve ficar suspensa a exigéncia constante do restante do
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mesmo, em fase de execugao, até decisdo com transito em julgado do reclamado nas

acdes judiciais.

E 0 meu voto.

tembro de 1998

Brasilia (DF),em 22 de s
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acdrdao
supra, nos termos do paragrafo 2° do artigo 44, do Regimento Interno, aprovado pela
Portaria Ministerial n.° 55, de 16 de mar¢o de 1998 (D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF, em 719 OUT 1998

PROCURA OR DA FAZENDA NACIONAL
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