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PIS -AUTO DE INFRACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO -
VERIFICACOES PRELIMINARES OBRIGATORIAS - DIFERENCA
ENTRE VALORES ESCRITURADOS E PAGOS

MELLO LABORATORIO MEDICO DE ANALISES LTDA.
DRJ-CAMPINAS/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 01/04/2001 a 30/09/2001

AUTO DE INFRACAO. VERIFICACOES PRELIMINARES
OBRIGATORIOS. DIFERENCAS ENTRE OS VALORES
ESCRITURADOS E DECLARADOS OU PAGOS PELO SUJEITO
PASSIVO.

Néo hé falar em presungdo de ocorréncia do fato gerador ou dos valores dos
débitos lancados, quando o crédito tributario foi constituido a partir da
escrituragdo do préprio sujeito passivo, por mera operagdo aritmética de
subtracdo dos valores declarados e pagos dos valores constantes da
escritura¢do contébil-fiscal.

MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE.

A multa de 75% do valor do imposto ou contribui¢do que ndo foi recolhido
estd prevista em lei, descabendo afastar sua aplicacdo sob a alegacdo de
qualquer jaez.

ACRESCIMOS LEGAIS. JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

A cobranca de juros de mora sobre débitos para com a Unido decorrentes de
tributos e contribui¢des administrados pela Receita Federal do Brasil com
base na taxa referencil do Sistema Especial de Liquidagio e Custddia - Selic
para titulos federais ¢ cabivel. (Stimula 2° CC n® 3)

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da SEGUNDA SEGCAO DE
JULGAMENTO, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator.

ON MAC ROSENBURG FILHO

Presidente

ALEKANDRE KERN

Relator

Participou ainda, do presente julgamento, a Conselheira Andréia Dantas
Lacerda Moneta. Ausente o Conselheiro Luis Guilherme Queiroz Vivacqua.

Relatério

Cuida-se de recurso (fls. 97 a 105) interposto pelo recorrente acima
qualificado, contra o Acorddo n® 8.688, de 16 de fevereiro de 2005, da DRJ/CPS, fls. 83 a 88,
cuja ementa foi vazada nos seguintes termos:

Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo: 01/04/2001 a 30/09/2001

Ementa: DCTF. AUTO DE INFRACAO. A apresentacdo de
DCTF confere liquidez e certeza a obrigagdo tributdria, sendo
dispensavel a lavratura de auto de infragdo para formalizacdo
de débitos ja declarados.

Periodo de apuragdo: 01/03/1997 a 30/05/1997, 01/08/1997 a
30/11/1997, 31/01/1999 a 30/04/1999, 01/06/1999 a 31/12/1999,
01/06/2000 a 30/09/2001

PRESUNCAO DE VALORES. INFORMACOES PRESTADAS
PELA CONTRIBUINTE. Ndo hd que se falar em presungdo dos
valores exigidos quando o crédito tributdrio langado origina-se
de informagoes prestadas pela prépria contribuinte.

JUROS DE MORA. LANGCAMENTO. O crédito ndo
integralmente pago no vencimento é acrescido de juros de mora.

CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE. O controle de
constitucionalidade da legislagdo que fundamenta o langamento
é de competéncia exclusiva do Poder Judicidrio e, no sistema
difuso, centrado em tiltima instdncia revisional no STF.
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TAXA SELIC. Procede a cobranga de juros de mora com base na
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia
(Selic), por expressa previsdo legal, cuja legitimidade ndo pode
ser aferida na esfera administrativa.

Lang¢amento Procedente em Parte

Trata-se de auto de infragdo lavrado contra o contribuinte em epigrafe (fls. 28
a 31), relativo a falta de recolhimento da Contribui¢do para o Programa de Integra¢do Social —
PIS, nos periodos de margo/97 a maio/97, agosto/97 a novembro/97, janeiro/99 a abril/99,
junho/99 a dezembro/99, junho/2000 a setembro/2001, no montante de R$ 121.405,55. A
DRJ/CPS houve por bem em julgar o langamento parcialmente procedente, para excluir da
exagdo os débitos que j& haviam sido confessados em DCTF, referentes aos periodos de
apuragdo de abril a setembro de 2001.

Vem agora o sujeito passivo, em sede de recurso voluntério, pedir reforma da
decis@do da DRIJ/CPS-5* Turma, repisando os argumentos ja esgrimados por ocasido da
impugnacdo, quais sejam:

a)

b)

d)

e)

N&o pode prosperar o auto de infragdo, uma vez que os valores foram
declarados em DCTF, de forma que € inaplicdvel a penalidade imposta de
75%, sendo cabivel a multa de 20%, nos termos da Lei n°® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996; ndo houve omissdo de informagdo, mas recolhimento
a menor; consideraram-se elementos estranhos & impugnante e que
impossibilitam sua defesa, visto ser impossivel a produgdo de prova
negativa geral;

O auto de infracdo baseia-se em presungdo de ocorréncia do fato gerador,
sem oferecer elementos vertidos em linguagem que comprovem a
ocorréncia da hipotese de incidéncia da contribuigio;

Além de ndo ser possivel a imposi¢do de gravame fiscal por presungdo,
em hipOtese alguma esta poderia descrever algo sem prova que a
substanciasse; ndo ha como provar que n3o houve determinado fato
gerador se os elementos apresentados pela fiscalizagdo referem-se a
outras empresas; os fatos vertidos no auto de infragdo em tela deveriam
ser determinados, isto é, apresentados com caracteristicas suficientes que
os distinguissem de outros fatos semelhantes, que demonstrassem a
idoneidade das informac¢Bes obtidas em outras empresas estranhas a
impugnante;

A presungdo advinda do arbitramento ndo é absoluta, mas relativa; em
direito tributdrio, as presungdes submetem-se aos principios
constitucionais, como o da rigidez do sistema tributario, da reserva
absoluta da lei na descri¢do de todos os elementos do tipo tributario e “in
dubio pro contribuinte”; a simples presuncdo ndo pode dar origem 2
autuacio;

A multa tem cardter confiscatério; a multa de 75% deve ser aplicada
sobre a diferenga apurada entre o valor declarado e o valor langAto,
ocorre, no caso, que o valor foi declarado; dessa forma, a as
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informagdes contidas em DCTF, deve ser a multa reduzida ao percentual
de 20%;

f) E inconstitucional a aplicagio da taxa Selic para calculo dos juros de
mora; o CTN e a legislag@o civil estabeleceram como limite maximo para
a institui¢do de juros a taxa de 1% ao més (art. 161 do CTN);

g) O art. 219 do Cddigo de Processo Civil estabelece que somente a citagdo
vélida constitui o devedor em mora, razdo pela qual os juros deverdo
incidir a partir desta data.

Pede acolhimento de suas razdes recursais para o efeito de se reformar a
decis@o de piso, julgando-se improcedente o langamento, ou, sucessivamente, a exclusdo da
taxa Selic dos juros de mora e a redug@o da multa de oficio para o percentual de 20%.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro ALEXANDRE KERN, Relator

Presentes os pressupostos recursais, a petigdo de fls. 97 a 105 merece ser
conhecida como recurso voluntério contra o Acorddo DRJ-CPS n? 8.688, de 16 de fevereiro de
2005.

Circunscreva-se o litigio ao langamento de oficio de dos débitos que nio
estavam declarados em DCTF, referentes aos PA’s 03/1997 a 05/1997, 08/1997 a 11/1997,
01/1999 a 04/1999, 06/1999 a 12/1999 e 06/2000 a 09/2001. Muito embora a pega recursal
ainda faga mengio a eles, os débitos que foram confessados em DCTF pelo sujeito passivo
foram excluidos da exag#o pela decisdo ora fustigada.

No mérito, a decisdo merece ser ratificada por seus proprios fundamentos.

Com relagdo & acusagdo de langamento com base em presungdo de ocorréncia
dos fatos geradores, o que se constata é que o agente fiscal, ao apurar o crédito a ser langado,
procedeu a subtragdo dos débitos declarados pela contribuinte em DCTF e langou de oficio
apenas as insuficiéncias de recolhimento remanescentes, revelando-se improcedente a alegacdo
do recorrente. Frise-se: a exagdo valeu-se exclusivamente de informag¢es colhidas na
escrituragdo do sujeito passivo.

No que pertine a reclamag@o contra o percentual da multa aplicada, cumpre
esclarecer que a legalidade é principio reitor da atividade administrativa, inclusive da de
julgamento. Nesse sentido, o inc. I do art. 44 da Lei n® 9.430 estabelece que:

Art.44.Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de
tributo ou contribuig¢do:

I-de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento
ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apés o vencimento
do prazo, sem o acréscimo de multa moratdria, de falta de
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declaragdo e nos de declaragdo inexata, excetuada a hipdtese do
inciso seguinte

Hé portanto disposi¢do legal vigente cominando pena pecunidria de 75% do
valor da diferenga de qualquer tributo ou contribui¢do administrado pela Receita Federal do
Brasil — SRF, a época do langamento - que ndo houver sido recolhido. Estando vigente tal
disposigdo, descabe deixar de aplicé-la sob consideracdes de qualquer jaez, inclusive do
principio da vedagdo ao confisco, porquanto se sabe que essa vedagio € dirigida ao legislador e
ndo ao aplicador do direito.

Quanto as alegagdes recursais de inconstitucionalidade, aplicavel a Simula n®
2 do Segundo Conselho de Contribuintes, aprovada na Sess@o Plenaria de 18 de setembro de
2007, abaixo transcrita:

O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade da legislagdo
tributaria.

Ainda, quanto a reclamagdo contra a utilizacdo da taxa Selic para o cdlculo
dos juros de mora, invoco novamente a Sumula n® 3 do Segundo Conselho de Contribuintes,
aprovada na Sessdo Plenaria de 18 de setembro de 2007, abaixo transcrita:

E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para
com a Unido decorrentes de tributos e contribui¢bes
administrados pela Secretaria da Receita Federa do Brasil com

base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custédia — Selic para titulos federais.

Conclusées

Em face do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 2 de junho de 2009

ALEXANDRE KE&—/



