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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 13808.000458/2002-95

Recurso n° 156.739 De Oficio

Acordio n’ 1202-00.356 — 2" Cimara /2" Turma Ordiniria

Sessfio de 3 de agosto de 2010

Matéria IRPJ E OUTROS

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Interessado MARTINEZ FERNANDES DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS LLTDA

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FiISCAL
Ano-calendario: 1998
ERRO MATERIAL NA APURACAO DO AUTO DE INFRACAO.

Constatado erro de fato na informacgio do valor tributdvel constante do Auto
de Infragiio lavrado pela autoridade fiscal, revisa-se de oficio o langamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso de oficio, nos termos do voto do Relator.

Nelson Loss ﬂj{ﬁ'residente.

lavio Vilela Campos - Relaipr./

EDITADOEM: 0 o o7 o

Participaram da sessfio de julgamento os conselheiros: Nelson Lasso Filho,
Orlando José Gongalves Bueno, Valéria Cabral Géo Vergoza, Nereida de Miranda Finamore
Horta, Carlos Alberto Donassolo, Flavio Vilela Campos.



Relatorio

Trata-se de recursos de oficio interposto contra acérdfio proferido pela 1*
TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO DE SAO
PAULO/SP - L.

DA AUTUACAO £ DA IMPUGNACAO

Contra a empresa epigrafada foram lavrados os autos de infracio relativos a0
ano-calendario de 1998, que se prestaram a exigir de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS (fls. 632 a
655), acrescidos de juros de mora e multa de oficio de 75%, totalizando crédito tributario de R
3.972.804,75. A base legal que amparou a constituicio do crédito tributario acha-se descrita no
auto de infracfio e nos demonstrativos correspondentes.

Conforme Termo de Constatagfio Fiscal, fls. 620/621, e demais elementos do
langamento, foi apurada omisso de receitas referente a depésitos e investimentos, realizados
junto a institui¢des financeiras, em que o contribuinte, regularmente intimado, nfio comprovou,
mediante documentac8o hébil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

Cientificado do langamento, a contribuinte apresentou impugnacio
questionando, em suma: os valores apurados; a ilegalidade da presun¢iio de omissfo de receita;
a desconsideragio das compensagdes de prejuizos fiscais.

DA DECISAO DE PRIMEIRO GRAU

A decisdo recorrida (fls. 1385 a 1417) deu provimento parcial 3 defesa,
conforme ementa abaixo transcrita:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -IRPJ

Ano-calendario. 1998

Ementa: OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITO BANCARIO DE
ORIGEM NAO COMPROVADA. A Lei n® 9.430/1996, em seu
art. 42, estabelecen uma presungdo legal de omissdo de
rendimentos que autoriza o langamento do  imposto
correspondente, sempre gque o titular da conta bancdria,
regularmente intimado, niio comprove, mediante documentacdo
hdbil e idénea, a origem dos recursos creditados em sua conta
de depdsito ou de investimento.

COMPENSACAO DE PREJUIZO FISCAL  Incabivel a
retificacdo de declaragdo de rendimentos para modificar a
compensagdo de prejuizo ndo exercida na época propria

ERRO MATERIAL NA APURACAO DO AUTO DE INFRACAO.
Constado erro de fato na informagio do valor tributdvel
constante do Auto de Infragdo lavrado pela autoridade fiscal,
revisa-se de oficio o langamento.

Assunto. Processo Administrativo Fiscal Ano-calenddrio: 1998
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LANCAMENTOS DECORRENTES. O decidido quanto a
infracdo que, alem de implicar o lan¢amento de IRPJ implica os
langamentos da contribui¢do para o Programa de Integragdo
Social (PIS), da Contribuicdo Social para o Financiamento da
Seguridade Social (COFINS), da Contribui¢do Social sobre o
Lucro Liquido (CSLL) também se aplica a estes outros
langamentos naquilo em gue for cabivel.

Concluiu que estava correta a apuragiio do montante de R$ 2.087.776,66 a
titulo de diferenca entre os depdsitos bancirios e a receita, conforme registros fiscais
levantados pela autoridade fiscal (fl. 65).

Entretanto, verificou que o auditor fiscal equivocou-se ac elaborar os autos
de infragdo, os quais informam o valor tributavel correspondente ao montante de R$
4.834.296,05, ao invés de RS 2.087.776,66, como foi levantado.

DO RECURSO DE OFiCIO

Em razdo do montante exonerado, a Turma Julgadora promoveu o apelo

E o relatério. @/

oficial.



Voto

Conselheiro Relator, Flavio Vilela Campos.

Recurso de Oficio

O recurso de oficio atende aos pressupostos de admissibilidade, pelo que dele
tomo conhecimento.

As exoneragbes ndo merecem qualquer reparo, ja que decorrentes de mero
erro de fato na informagfo do valor tributével na elaboragio do auto de infracio.

Conforme termo de constatagdo fiscal e de intimacio de fls. 64/65,
confirmado pelo termo de constatagfo fiscal de fl. 620, foi apurado pela fiscaliza¢io montante
de R$ 2.087.776,66 a titulo de diferenga entre os depdsitos bancarios e a receita declarada,

Entretanto, constata-se que o auditor fiscal equivocou-se ao elaborar os autos
de infraclo, os quais informam o valor tributivel correspondente ao montante de RS
4.834.296,05, ao contrario de RS 2.087.776,66, como foi levantado.

Por tais fundamentos, voto no sentido de negar provimento ao recurso de
oficio.

“Fldvio Vilela Campos




