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DESPESAS FINANCEIRAS DESNECESSARIAS - EMPRESTIMOS
BANCARIOS CONCOMITANTES COM MUTUQOS ATIVOS - A
concomitancia de operagdes realizadas pelo contribuinte a titulo
oneroso (empréstimos bancarios) e a titulo gratuitc (mutuos ativos
com empresas ligadas) faz com que as despesas de juros
correspondentes aos valores repassados sejam consideradas
desnecessarias e, portanto, passiveis de glosa pelo Fisco.

NORMAS PROCESSUAIS — MATERIA OBJETO DE ‘DISCUSS_AQ
JUDICIAL - LIMITACAO DE 30% NA COMPENSAGAO DE
PREJUIZOS — RENUNCIA AS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS —
A propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de agdo judicial —
por qualquer modalidade processual — antes ou posteriormente a
autuagdo, com o mesmo objeto, importa a renuncia as instancias
administrativas, ou desisténcia de eventual recurso interposto.

PIS/REPIQUE — LANCAMENTO REFLEXO - O decidido quanto ao
langamento principal se estende ao langamento reflexo por uma
relagio direta de causa e efeito.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC - A incidéncia da taxa SELIC no
calculo dos juros de mora decorre de expressa previsao legal (art.
13 da Lei n® 9.065/95), estando em perfeita consonancia com o CTN
(art. 161, § 1°).

Recurso negado.’

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos' de recurso
interposto por COLEGIO BANDEIRANTES LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Luiz Alberto Cava Maceira, que afastava a tributagdo sobre glosa de jurgs, e Jose
Henrique Longo, que excluia a multa do ano calendario de 1995.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: IVETE MALAQUIAS
PESSOA MONTEIRO, FERNANDO AMERICO WALTHER (Suplente Convocado),
MARGIL MOURAO GIL NUNES e KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO.
Ausente, justificadamente, o Conselheiro NELSON LOSSO FILHO. '
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Recorrente  : COLEGIO BANDEIRANTES LTDA.

RELATORIO

Coﬁforme narrado nos autos de infragao (fls. 101/112) e noc Termo
de Verificagdo (fls. 03/20) foram constatadas infragdes, das quais permanecem
ainda em litigio:

' 1) Despesa financeira desnecessaria (por¢ac dos encargos de
financiamento bancario vinculada a opera¢goes de mutuo ativo) no

valor de R$ 303.572,59 para o ano-calendario de 1996; e

2) Inobservancia do limite de 30% na compensagdo de prejuizos
fiscais nos valores de R$ 1.453.730,41; R$ 1.106.721,02; R$
931.558,37; e R$ 288.913,26; respectivamente péra 0s aﬁo:s-
calendario de 1995 a 1998.

Em fungdo da apuragéo de infragdo no ambito do IRPJ foi efetuado

Iangarﬁento reflexo’para o PIS no ano-calendario de 1995. .

Embasandc a exigéncia foram acostados os documentos de fls.
021/100.

O contribuinte interpés impugnacgido ao langamento (fls.115/287),
com base em argumentos que serdo melhor abordados quando do relato do recurso
voluntario, haja vista o aperfeigpamento das alegagbes do contribuinte em

contraposigao ao decidido no julgamento de primeiro grau.

O Acérdao da DRJ/SPO-I n® 420/2002 (fls. 301/313) declarou

parcialmente procedentes os langamentos, conforme resumido a seguw
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“INSUFICIENCIA DE REALIZACAO DO LUCRO INFLACIONARIO.
Tributa-se, como lucro omitido, a diferenga a menor entre o lucro
inflacionario efetivamente realizado no periodo e o valor a esse titulo
oferecido a tributagéo na declaragéo.

DESPESAS OPERACIONAIS. ENCARGOS ‘NAO NECESSARIOS.
JUROS. O pagamento de juros sobre valores captados
concomitantemente a manutengdo de mutuos gratuitos com
empresas coligadas nao preenche as caracteristicas de
necessidade, usualidade e normalidade, necessarias para a
dedutibilidade de despesas, implicando na respectiva glosa.

COMPENSACAO INDEVIDA DE PREJUIZO. CONCOMITANCIA
ENTRE O PROCESSO JUDICIAL E O ADMINISTRATIVO. A
propositura pelo contribuinte, contra a. Fazenda, de acgao judicial,
com 0 mesmo objeto, importa rendncia as insténcias administrativas.

LANCAMENTO. OBRIGATORIEDADE. Crédito tributario deve ser
constituido pelo langamento, em razdo de dever de oficio e da
necessidade de resguardar os direitos da Fazenda WNacional,
prevenindo-se contra os efeitos da decadéncia.

COMPENSACAO DE PREJUIZO FISCAL. MATERIA TRIBUTADA
PELA FISCALIZAGAQO. A agdo fiscal deve levar em conta, ao
proceder o langamento de oficio, os prejuizos declarados pelo
contribuinte.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. Os tributos vencidos e ainda néo
pagos devem ser acrescidos, a partir de 01/04/1995, de juros de
mora equivalentes a taxa selic.

AUTOS REFLEXOS: PIS. O decidido quanto ao imposto de renda
pessoa juridica aplica-se a tributagao dele decorrente.”

Em sintese, o Colegiado “a quo” decidiu recalcular o limite de 30% na

compensacgdo de prejuizos fiscais em fungdo do langamento de oficio relativo as

mateérias “despesa desnecessaria”’ e “lucro inflacionario”, tendo sido exoneradas das
bases de caiculo do [RPJ dos anos de 1995 e 1996, as importancias de R$ 3.001,94
e R$ 91.071,58.
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Por decorréncia foi exonerada a porcdo correspondente ao
PIS/Repique.

Pelo recurso de fls. 326/360 o contribuinte apresentou o©s

argumentos essenciais condensados a seguir:
1) Despesas financeiras desnecessarias;

1.1) Os empréstimos bancarios destinavam-se ao giro normal 'da

empresa e nao a repasse de recursos para empresas ligadas;

1.2) O Fisco fundamentou sua exigéncia baseado em tripla
presuncao: a) houve repasse dos empréstimos as sociedades ligadas; b) o repasse

configura mituo € c¢) as operagtes de mutuo foram realizadas a titulo gratuito;

1.3) ndo se admite langamento fiscal baseado em meras presungdes
ja que o Fisco ndo logrou comprovar, de maneira irrefutavel, o repasse dos
recursos; |

1.4) a metodologia utilizada pelo Fisco é falha, ac confrantar o saldo
medio dos empréstimos com o saldo médio dos mutuos e encontrar a proporgao
entre os mesmos para ser aplicada sobre o valor da despesa com juros sobre
empréstimos (exemplifica com o calculo para jan/1996 no qual a despesa foi

integralmente glosada); ! .

1.5) alega que demonstrou, por meio da analise dos razdes
contabeis, que o maior volume de recursos captados foram destinados ao giro de
suas operagdes e nao ao repasse por meio de mutues, donde entende haver
demonstrado a falta de sustentacgio fatica e juridica da exigéncia fiscal (exemplifica
com quadro demonstrativo com os saldos das contas de empréstimos e de mutuos

nos meses de fev/96, set/96, out/36 e nov/96);
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1.6) cita precedentes jurisprudenciais deste Conselho, que entende

aplicaveis ao presente caso,

1.7) defende que as despesa's financeiras da recorrente eram
dedutiveis eis que (a) foram utilizadas na manuten¢do da fonte produtora, pois
esses recursos foram empregados no giro normal de suas operagdes, e (b) estavam
amparados tanto nos contratos firmados com as instituigdes financeiras, guanto nos
respectivos pagamentos, razio pela qual tinham sua dedutibilidade autorizada pela

legislagao vigente.

2) Da compensagao de prejuizos fiscais -

2.1) ao contrario do que afirma o acérddo recorrido ndo pode a
recorrente ter renunciado ao direito de defesa na via administrativa, pois, a época da

propositura da a¢fo, ndo havia langamento fiscal passivel de impugnag¢ao;

2.2) caso verificada pela administragao a corregao do. procedimento
do contribuinte, independentemente da discusso judicial, deverad ser cancelada a

exigéncia fiscal pois a administragdo nao pode negar-se'a aplicar a lei;

2.3) cita jurisprudéncia administrativa, que entende aplicavel ao

presente caso;

2.4) destaca que ndo houve renuncia a esfera administrativa em
relagdo a questdo da limitagdo dos prejuizos fiscais e, no mérito, a limitagdo nio

vk

pode ser aplicada, impondo-se o cancelamento da exigéncia fiscal.

3) Do PIS-Repique

Por decorréncia defende o cancelamento da exigéncia desta

contribUigéo para o ano-calendario de 1995.
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4) Da inaplicabilidade da taxa SELIC ‘ H S

4.1) defende que a taxa SELIC possui natureza remunératéria e ndo

moratoria ndo podendo ser utilizada no calculo dos juros de mora;

4.2): cita julgado do STJ, que entende vir ao encontro de seus

argumentos.

Da Conclusao e do pedido

Ao final requer o conhecimento e 0 provimento do recurso para
reformar o acoérddo de primeiro grau, cancelando integralmente a exigéncia fiscal

com base nas conclusdes que aqui reproduzo:

“(a) as despesas financeiras relativas a empréstimos tomados junto
a instituicdes financeiras no periodo-base de 1996 foram
indevidamente glosadas pela fiscalizagdo, com base em mera
presungdo, desconsiderando a autonomia e a liberdade da
Recorrente na gestdo de seus negdcios, que podem e devem ser
conduzidos de acordo com os seus interesses e da maneira que
melhor lhe aprouver, consoante os principios constitucionais da livre
iniciativa (CF, art. 170, paragrafo unico)) bem como
desconsiderando a sua realidade societaria e financeira e a
documentagdo que suportou os langamentos contabeis registrados
na sua escriturag&o comercial;

(b) ndo houve renlncia da discussdo, na esfera administrativa, da
questdo da compensagdo dos prejuizos fiscais na apuragdo do
IRPJ, sem a observagéo do limite de 30%;

(c) o Conselho de Contribuintes firmou orientagdo no sentido de os
prejuizos fiscais nao podem sofre limitagac de 30%;

(d) em relagédo ao débito apurado a titulo de PIS/REPIQUE (reflexo),
tem-se que a exigéncia é indevida, na medida em que indevido é o
IRPJ relativo ao prejuizo fiscal compensado mtegralmente no
periodo-base de 1995; . -
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{e) a Taxa SELIC nao é aplicavel em matéria tributaria, razdo pela

qual ndo pode servir como taxa de juros de mora incidente sobre
débitos fiscais.”

Para seguimento do recurso foi apresentada relagdo de bens e
' direitos.

J P T

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA, Relator

!

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade e dele tomo

conhecimento.
Analiso 0 mérito por item do recurso.

Despesa financeira desnecessaria:

O Fisco constatou que, no curso do ano-calendario de 1896, o
contribuinte tanto tomava empréstimos junto a instituigbes financeiras quanto

emprestava recursos a empresas ligadas, sem receber remuneragdo pela operagéo.

Ora, claro estd que se a recorrente ndo emprestasse recursos a
empresas ligadas necessitaria de tomar emprestimos bancarios em menor

montante, incorrendo, por conseguinte, em despesas de juros de menor valor.

E é exatamente esse acréscimo prescindivel para a ‘manutengioc

das atividades da empresa que o Fisco calculou e glosou.

Deste modo entendo que a metodologia utilizada pelo Fisco esta
correta e que o acordao recorrido ndo merece reparos e, portanto, nego provimento

ao recurso neste item.

Inobservancia do limite de 30% na compensagao de prejuizos:



. MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n°®. : 13808.000496/00-88
Acoérddo n°. :108-08.230

Esta provado nos autos que o contribuinte possui acdo judicial
versando sobre o' mesmo assunto, qual seja, a possibilidade de compensar
prejuizos fiscais sem estar obrigado a limitagdo de 30% de valor do lucro real antes

de efetuada tal compensagao.

O mérito sera decidido pelo Poder Judiciario e a interpretacao
administrativa a respeito da concomitancia de processos administrativo e judicial foi
exarada pelo ADN COSIT n° 03/96:

“A propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de agéo judicial -
por qualquer modalidade processual — antes ou posteriormente a
autuagdo, com o mesmo objeto, importa a renuncia as instancias
administrativas, ou desisténcia de eventual recurso interposto".

Deste modo entendo que o acdrdao recorrido nao merece reparos e,
portanto, nego provimento ao recurso quanto & matéria submetida ao Poder
Judiciario. ‘

P,lSIRepique:

A base de calculo do PIS/Repique é o imposto de renda devido e o

decidido para este se estende para aquele por uma rela¢éo direta de causa e efeito.

Assim sendo, nego provimento ac recurso quanto a exigéncia a este

titulo.
Juros de mora com base na taxa SELIC:

A recorrente contesta a exigéncia alegando que a Taxa SELIC ndo é
- .. . . -~ - N T .1 b
aplicavel em matéria tributaria, razo pela qual ndo pode servir como taxa de juros

de mora incidente sobre débitos fiscais.

A matéria é bem conhecida e ja esta pacificada ha bastante tempo

na via administrativa.
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A exigéncia dos juros de mora, com base na taxa SELIC decorre de
expressa previsao legal (Lei 9.065/95, art. 13), estando também em consonancia
com o CTN, que prevé que o0s juros serdo calculados a taxa de 1% ac més, se a lei

nao dispuser de modo diverso (art. 161, § 1°).

‘ Também aqui entendo que o acérdao recorrido ndo carece de
reparos. = h -

De todo o exposto, manifesto-me por NEGAR provimento ao
recurso.

Eis como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de margo de 2005.

AL /

SE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA Con
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