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RELATORTIO

Trata-se de langamento suplementar com vistas a exigéncia de
imposto de renda da pessca Jjuridica, em razdo da ndo adigdo ao
lucro 1liquido do exercicio de 1987, das despesas a titulo de
royalties excedentes a 5% da receita liquida, conforme preceito do
art. 233 do RIR/8O0.

Por ocasidqc de julgamente anterior nesta Colenda Camara, foil
determinado a inclusdo nos autos da notificacg3c de langamento
original para sua analise bem como do requisito temporal da
impugnac¢do. Com a Jjuntada do despacho de fls. 100 e do AR de fls.
131 considerc aptc para Jjulgamento © processo, devendo merecer
neste momento julgamento de mérito.

Irresignada com © despacho proferido em resposta a SRLS
apresentada, a notificada apresentou impugnagdo de fls. 01/15,
discorrendo sobre sua defesa, a gual pode ser assim resumida:

- Afirma que os valores consignados nos itens 47 e 49 do
quadro 12 da declaragdc de rendimentos, embora indicados
erroneamente com royalties, sio na verdade pagamentos de direitos
autorais.

- Considera primeiramente os valores pagos a beneficiério
no pais, concluindo que os direitos autorais pagos ao proéoprio
autor da obra nao estao sujeitos a gualquer limite de
dedutibilidade, visto que tratam-se de prestagdo de servigos,
classificaveis nas declaracgdes €os beneficidrios como tal. Junta
coOpias de cheques e contratos cem o©os quais, por amostragem, visa
corroborar suas afirmagdes.

- No tocante a parcela paga a beneficidrio no exterior,
aduz raciocinio de que em momento algum as normas e dispositivos
pertinentes a limitagcdo . de dedutibilidade, restringem 0
reconhecimento integral das despesas com direitos autorais. Afirma
seu entendimento de que as mesmas tratam dos casos de royalties
pagos por exploragdo de patented de invencdo, uso de marcas ogg
indastria e comércio e  assisténgia téeanica, cienkigion,
administrativa ou semelhante. Cita o art. 108 CTN a proii%a
exigéncia de tributo ndo previste, em leli mediante © usdc 3E
analogia, bem como jurisprud@ncia deste Colegiado o se'm&‘.i'do gE
que as limitagdes do art. 233 aplisag~se somente Was sema% das
quantias devidas a titulo de remuneragds- que envolva transferéncia
de tecnologia”. Pede o cancelamento da notificagdo, aneXxando,
outrossim, relacgdo dos autores das obras publiqadas e valores

remetidos. Q
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Em decisdo de fls. 57/60, o Douto Delegado indefere a
impugnag¢ao, sendo relevante ressaltar os seguintes considerandos
elencados pela digna autoridade:

- Inicia por considerar que o©s valores inicialmente
declarados como royalties sdo, come diz a impugnante, na verdade
provenientes de prestag¢do de servigos - direitos autorais - pagos
a autores no pais e no exterior.

- Prossegue no sentido de gque este fato ndo favorece a
contribuinte, pois o art. 233 do RIR/80 engloba ndo apenas a
royalties conforme entendido pela impugnante, mas também a
diversos tipos de prestacdo de servigos. Neste particular, cita o
Parecer CST/SIPR n® 829 de 13.07.88, no qual a autoridade
administrativa alcanga a conclusdo de gque Taplicam-se acs
pagamentos a titulo de direito autoral as disposi¢des restritivas

a dedutibilidade de pagamento a titulo de rgyalties, de que tratam
os incisos III, IV, V e VI do art. 232 do 3}R/80”.

Em grau de recurso, tempestivamente apresentado, a ora
recorrente rebate todos os fundamentos da decisdo monocratica,
principalmente em razido do Doutc Julgador ter baseado a mesma em
parecer interno sem qualquer forga normativa. Mais ainda, afirma
gue o mesmo, se considerado, trata de dequsas pertinentes ao art.
232 do RIR/80 e ndo do disposto no preceitc subseqiente, art. 233.
Reporta-se, ainda, integralmente as mesmas razdes da impugnagao.

E o relatério. P
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VvOTO

Conselheiro Mario Junqueira Franco Janior, Relator.
O recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, merecendo ser conhecido.

O conceito de rendimento tributdvel ou renda, aspecto material
da hipdétese de incidéncia do tributo em aprego, fol adotado no
Direitc Patrio como acréscime patrimonial, seja derivado do
produto do capital, do trabalho ou de ganhos outros gue possam
traduzir-se em aquisicdo de patriménio.

Essa exegese deriva do disposte no art. 43 do Cbédigo
Tributario Naciconal, especialmente o inciso II, que define
proventos de qgualguer natureza como acréscimos patrimoniais néo
compreendidos no 1inciso I, indicando gque para configurar-se a
hipdétese de incidéncia do imposto sobre a renda, em qualquer caso,
deve existir um acréscimo patrimonial.

Ndo € por outro motivo que a quantificacdo da base de calculo
do tributo deve ser feita mediante a consideracdo de todos os
custos e despesas que contribuiram para a aquisicaoc da receita ou
ganho, a fim de corretamente encontrar-se o acréscimo patrimonial
obtido pelo sujeito passivo.

Tais parcelas sdc dedutiveis do rendimento bruto como regra
geral, bastando para tanto possuirem os atributos de normalidade e
necessidade a manutencdo da fonte produtora ou representarem o
valor aplicado na aquisig¢dc de bens ou direitos, para consumo,
venda ou cessao, habitual ou eventualmente, ressalvando-se
consideragdes gquanto ao aspecto temporal, pela observancia do
regime de competéncia.

Ocorre que, por razdes de politica fiscal, pode o legislador
impor restrigdes a determinados gastos, limitando sua
dedutibilidade ou, inversamente, permitindo a duplicidade de
dedugac, sem embargos de alterar o geemento em gue deva ser
reconhecido determinado rendimento ou deduzida cefta despesa,
mesmo que ainda nao incorrida. Tais dispositivos devem ser
interpretados de forma restritiva, visto que @lteram a ¥egra geral
de quantificagdo da renda como acréscimo patrimonial, pddendo’
ferir inclusive a partilha constitucional de .competéncia
tributdria, ao impor tributo n&c sobre a renda acréscimQy mails Bim
sobre o préprio patrimdénio, matéria que foge ao paeder de tributar
da Uniao.

Os preceitos legais restritivos da dedutibididade dos
royalties estdo dentro dessas excegdes. Mister se faz verificar a
™
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origem destas normas, seus pressupostos, a fim de identificar-se a
“mens legislatoris” interpretando-se o espirito da 1lei, “mens
legis”™.

Ja em 1958, a Lei 3470, em seu art. 74, assim determinava:

“Art. 74 - Para o fim de determinacdaoc do
lucro real das pessoas juridicas como
define a legislagdc do imposto de renda,
somente poderdo ser deduzidas do lucro
bruto a soma das quantias devidas a titulo
de “royalties”, pela exploracdo de marcas
de indastria e de comércio e patentes de
invencéo, por assisténcia técnica,
cientifica, administrativa ou semelhantes
até o limite maximo de 5% {cinco por cento}
da receita bruta do produto fabricado ou
vendido.”

0O §1° do mesmo artigo continha disposi¢do para que o Ministro
da Fazenda estabelecesse outros percentuais inferiores ou ndo para
cada atividade, © que veio a ser feito com a edigdo da Portaria MF
436/58.

O impulso para a norma, 1i.é, sua razdo de ser, fica patente
com este ensinamento do brilhante djurista Bulhdes Pedreira, in
Imposto de Renda das Pesscas Juridicas, Justec-Editora Ltda., Rio
de Janeiro, 1979, pag. 208, “verbis”:

" O art. 74 da Leil 3470/58 introduziu
na legislag3do do imposto requisitos para a
dedutibilidade, como custo ou despesa
operacional, de (a) royalties pela
exploragcdo de patentes de invengdc e marcas
de industria e comércio e (b) pagamentos a
titulo de assisténcia técnica, cientifica,
administrativa ou semelhantes.

Esse preceito légél visou & coiBi a

pratica que havia, @& generalizame, se%
época, de s@itiedades I&'a?sﬁ; s
controladas  por  capitahg. 9@f rangeREos

remeteram para ostécio At roalgdoEes o
exterior parte dos 1 gt SOb _forma de
royalties ou assisténcia técni@h. Vaglos
exemplos foram apontados de royaltieg e

niveis exagerados ou pelo uso de patenfels=
caducas, de pagamenjze; de ass-iséia

técnica sem suaiefetigg %réstagﬁo, oa pgra

-
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atividades ja ha muito tempo instaladas no
Pais, que ndo requeriam importagdoc de
tecnologia, ou para producdc de bens
supérfluos, gue ndo tinham prioridade no
esforgo de desenvolvimento. O pagamento de
royalties ou assisténcia técnica, nessas
hipbéteses, era meio de diminuir o lucro
tributdvel das sociedades brasileiras e
fazer com que a remessa de lucros para o
exterior ficasse sujeita apenas a
incidéncia do imposto de 25% scbre
rendimentos de residentes no extericr, sem
prévia incidéncia do imposio sobre o lucro
das pessoas juridicas domici%iadas no Pais.

As disposigdes da Lei 3470/58 eram de
natureza exclusivamente fiscal, pois ainda
ndo se instituira o regime de registro de
capital estrangeiro e de transferéncias de
rendimentos devidos a pessocas residentes no
exterior. Dal a lei ndo ter distinguido
entre beneficiarios residentes nc Pais ou
no exterior. N&o obstante, o dispositivo
legal ja exprimia, naquela época,
preccupagao tanto com 0 balango de
pagamentos internacionais quahto com a
evasdo de imposto sobre a renda.”

QO art. 233 do RIR/80 deriva deste mesmo preceito legal
comentado acima, com as modificagbes da leil 4131/62, em seu art.
12 e do Decreto-Lei 1730/79, art. 6°. Percebe-se pela leitura
atenta dos seus ditames, com a visdo aclarada pelo conhecimento do
objetivo do legislador, gque o mesmo restringe-se aos pagamentos
que poderiam ensejar distorgdes e ficgéés de encargos, tais como
patentes caducas e desnecességlas ou falsas prestagdes de
servigos. A quebra da regra geral de dedutibilidade de despesas
normais e necessarias s encontra forga no que a lei determlnow
Em tadms 0s dispositivos supracitados a expressao “royalt;.' pela
explorag¢do de patentes de invengido ou uso de cas da i Efla

ou de comércio, e por assgigténcia tecq;ca, ci fica,
administrativa ou semelhante” deve  der iﬂgé%@&g%gda
restritivamente, ndc se podendo entender ,'ue abranj% g@ﬂ
gualgquer direito derivado de proprledade 1ntelectual ireito
autoral, por sua vez, nunca gerdu qualguer rl co de €4gsaé f
que o legislador buscou definhar desde 58, neﬁf tao-f
mistura-se ao conceito de uso de marcas de 1ndustr1a e <omé
instituto de natureza proépria, muito menos ass eﬂﬁﬂ%ﬁ—sé a
transferéncia de tecnologia, particularidade dos contrdatos de
assisténcia técnica, cientifica ou administrativa. '
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E bem verdade que com o surgimento da legislacdo especifica
sobre o controle do capital estrangeiro, novos preceitos foram
introduzidos no tocante a limitar, e até mesmo excluir, a
dedutibilidade de pagamentos com royalties, especialmente para
beneficiarics ndo residentes no Pais. Novamente, entretantoe, a
legislacdo restringe-se aos casos j& especificades anteriormente,
ex vi dos arts 232, incisos IV, V e VI, e 234, ambos do RIR/80.

}

O direito autoral quando percebido pelo autor ou criador do
bem cou obra nem de reoyalties se trata, art. 22, “d”, Lei 4506/64.
Em caso contrario estard sujeito a regra geral estampada no art.
71, “a”, do mesmo diploma legal, matriz do art. 231 do RIR/80.
Este mesmo entendimento foi reproduzido no Acdrdio 105-5.572/86,
cuja ementa segue:

“"DIREITOS AUTORAIS - As gquantias pagas ou
incorridas a titulo de direitos de edigdo e
distribuigdo de obras cientificas, técnicas
e outras sao plenamente dedutiveis do lucro
bruto na apuragao do resultado - do
exercicio, desde de que ndo contribuam para
a formagdo do resultado de mais de um
exercicio.”

Al

Por to&%‘b‘gxposto, constituindo-se © recurso meramente de
matéria de &#f8i#8, do mesmo conheco, para no mérito dar-lhe

proviment &t

.

T

B & me@ ﬁﬁé’gg“

NZES@ﬂﬂég de outubro de 1994

Mario/Jungueira franco Janior, Relator.
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