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RS Matérla »‘Coﬁns Auto de Infrac;ao
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: -,Sessio de .03, de setembro de 2008
: Recorrente‘v - _;_SWISSAIR S/A SUISSE POUR LA NAVIGATION AERIENNE
,Re_corrlda‘ “‘"‘DRJ em Curmba PR

'ASSUNTO CONTRIBUICAO PARA 0 FINANCIAMENTO DA -
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS ' : ~

- Penodo de apuragao 01/04/ 1992 a 31/01/ 1999
- COFINS. DECADENCIA LANCAMENTO

Nos termos do art 175 I, do CTN deca1 em 5 (cmco) anos o
- direito de-a Fazenda Nacional constltuu' credlto tnbutano de .
_‘Coﬁns pelo lanc;amento : : i

~ PRELIMINAR DE NULIDADE PROCESSO DE CONSULTA. -~ - *
' DESCABIMENTO.

Os efe1tos das consultas formuladas por ‘entidade de classe.
operam-se na forma’ preVISta no art. 51 do Decreto n® 70.235/72, .
observadas as regras doart. 48, caput e§5%da Lei n® 9.430/96.

- NULIDADE DE DECISAO INDEFERIMENTO DE PEDIDO
: DEPERICIA o

Nao const1tu1 cercearnento do dlrelto de defesa a decxsao
»profenda por : autoridade . competente com - ‘observancia dos
. . requisitos estabelemdos no art. 31 do Decreto n® 70.235/72,
embora .a autoridade tenha mdefendo pedldo de penma que .
entendeu prescmdlvel '

'ISENCAO ACORDO INTERNACIONAL INAPLICABILIDADE

© Nio se aphca a Coﬁns a 1sen<;ao prev1sta no Acordo por troca de
N notas, entre o} Brasﬂ ca Suiga, de 22 dé Junho de 1956 relatlvo a
- isengdo . rec1proca de. Imposto de.. Renda : par ~a’s' empresas T
L brasﬂexras € su1<;as de navegagao aérea ¢ mant1 ¥ ‘ oo

" ISENCAO. - SERVICOS DESTINADOS , :
EMPRESA ESTRANGEIRA INAPLICABILIDADE

Nio se aphca a 1sem;ao da Cofins sobre serv1g:os destmados a0
- ‘exterior & venda de passagens a€reas’ reahzada em territdrio
nacional por empresa estrange1ra -
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o LANCAMENTO DE OFICIO OBRIGATORIEDADE

| Deverao ser lanqados de oficm os credltos tnbutanos da Cofins
que ndo -tenham.’ 51do declarados confessados ou pagos
espontaneamente pelo sujelto pass1vo : -

Recurso yolu_ntarm provido gm parte.»

Vistos, relatados e dlSCUtldOS oS presentes autos

T ACORDAM os Membros da” PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO _
B CONSELHO DE CONTRIBUINTES, em dar prov1mento parcxal ao recurso da seguinte forma:
R pelo voto de qualidade, para reconthecer a ‘decadéncia dos perlodos de apuragdo ocorridos
- entre abril de 1992 e novembro de 1995, inclusive. Vencidos o0s Conselheiros Fabiola Cassiano
» gKeramldas, Femando Luiz da Gama Lobo D'E(;a, ‘Alexandre Gomes e Gileno Gurjdo Barreto,
. que reconhe01am a decadenma em maior extensdo, por forg:a do art. 150, § 4% do CTN; e II)
o ’por unammldade de votos negou-se provxmento ao recurso quanto as demals matenas

SOSE&A MARIA COELHO MARQ S

B Premdente

- WALBER JOSE DA SILVA
~ Relator ) '

i Partlclparam amda do presente Julgamento os Conselhelros Mauncm Tavelra- S
e Sllva € Jose Antomo Franc1sco o ST o : Lo




[ ccoarcor _
| Fs74s |-

;Processo n° 13808 000764/2001-41 -3.
"Acordao n 201 81 373 T,

L Relatorlo

» :_'AERIENNE foi’ 1avrado auto de infragio para exigir o pagamento ‘de Cofins, tendo em vista
"que a Flscahzac;ao constatou a falta de recolhlmento da exag:ao no perlodo de abnl de 1992 a
_]anelro de 1999. ‘ : :

S T Inconformada com a_ autuag:ao a empresa 1nteressada mgressou
L tempestlvamente com a 1mpugnag:ao de fls. 45/ 109 alegando, nos termos da smtese feita na
o dec1sao recomda que: :

SR A a) 0 auto de 1nfra9ao é nulo por abranger penodo em relac;ao ao qual estava
e 'suspensa a exigibilidade do crédito (entre margo de'1994 €-outubro de 2000) por forga de

- decisdo favoravel proferida em processo de consulta formulada | por entidade representatlva das
S 'companhlas aereas 1ntema01onals nos termos do § 12 do art 48 da Lei n— 9. 430/96

R b) devem ser exclu1das as’ multas e 0s juros de mora cobrados por forca do

PR fdlsposto no § 2% do art. 161 do Cédigo Tnbutarlo Nacional, uma- vez que o Fisco pode alterar

8 ,._1’fonentac;ao antenor constante de consulta mas nao pode ex1g1r penahdades ate a data da
'jmod1ﬁca<;ao NI : :

A | c) decalu o direito de a Fazenda constltulr a ex1gen01a ﬁscal no perlodo de abnl »
de 1992 a dezembro de 1995, ja que a. regra ‘de. decadéncia prevista no Codlgo Tnbutano
‘Nac1onal ¢ de 5 (cmco) anos a contar da ocorrenc1a do fato gerador (art 150, § 49)

AR d) estd isenta da Coﬁns por forga de Acordo Internacmnal entre o Brasﬂ ea -

S f}A‘Sulq:a para evitar.a dupla tnbutagao firmado ‘por troca de notas em 22 de junho de 1956 (fls.

-, 201 a203), e embasada em renomada doutnna (fls. 204 a 245 2512294, ¢ 308 a 367) e farta »
Junsprudencw (ﬂs 295 a 299 302 a 307 420 a 444 e 458 a 529), R -

L S e) por nunca haver recolh1d0 a Coﬁns nfo dlscnmmou em seus livros ﬁscals as
L exclusoes da base de calculo dessa contnbulgao limitando-se a escnturar as receltas obtxdas no
penodo a que se refere 0 auto de mfrac;ao - :

: f) 0s valores constantes do auto de 1nfrag:ao se apresentam equlvocados eis que' _
nglobam receltas de outras -empresas. aéreas, “correndo o risco *de lhe ser cobrada Coﬁns
alculada de forma aleatona arbltrana e tota]mente equ1vocada ' ab

: )IH esta 1senta da Coﬁns por forc;a do dxsposto 1o art. 7g inciso VI da Lex\
70/9’1,l’_qu'e}disp{ie;‘s_ob‘r rv1c,:os destmados ao. extenor e '-__

b e

L _ phcado 0 prmmplo constltucxonal tnbutarlo da 1gua1dade (art 150 mc1so II da CF)

Contra a empresa SWISSAIR S/A SUISSE POUR LA NAVIGATION .

Secretarla da.Recelta Federal -beneficiadas ,_pela'lsenqao da Cofms devendo portanto ser B
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o ,'Requer, ao ﬁnal a reahzag:ao de d111genc1a - pencxa em seu escntono de
representaqao no Bras11 a ﬁm de que sejam comprovadas as exclusoes do faturamento apurado
no auto de 1nfrac,‘ao para tanto mdlca pento e formula ques1tos :

. s A Delegada da DRJ em Curmba - PR Julgou procedente o langamento nos
“.termos da Dec1sao DRJ/CTA n® 443 de 23/04/2001 qua ementa abalxo transcrevo

: “Assunto Contrzbut;'ao para 0 Fmanczamento da Segurzdade Soczal -

- Cof ins .. , _
: Perzodo de apuragao 01/04/1 992 a 31/01/1 999 ,
) 3 Ementa PRELIM]NAR DE NULIDADE PROCESSO DE CONS ULTA

, Somente na htpotese de alterag:ao de entendzmento expresso em decisdo
o proferzda em processo de consulta jd solucionado é- que a_nova -
" orientagdo atmgzra os fatos" geradores que ocorrerem .apds a sua

publzcacao na zmprensa of cial ou'apésa czencza do consulente

v, PRELIMINAR DE DE CADEN C]A

0 direito a’e a Fa7enda Publzca constztuzr o crédito relativo & Cofins
- decai apos dez anos contados -do. primeiro dia do exercicio seguinte .
aquele em que 0 credlto podena ter szda constltuzdo :

' ISENGAO DA COFINS POR FORCA DE ACORDO INTERNA CIONAL
 ENTRE O BRASIL E A SUICA. INAPLICABILIDADE.

y Nao se aplzca a Cof ins a tsengao prevzsta no. Acordo _por troca de
e ‘/‘notas entre o Brasil e a Sui¢a, de 22 de junho de 1956, relativo &
‘ zsengao reciproca de zmposto de remla para as empresas braszletras e

- suicas, de navegagao aérea e marzt:ma ‘

‘ISENCAO SOBR.E SERVICOS DESTINADOS AO EXTERIOR
: EMPRESA ESTRANGE]RA INAPLICABILIDADE o

: Nao se aplzca a zsengao da Cof ins sobre servz§os destmados ao exterior . -
a venda de passagens aereas realzzada em territdrio nacional por
- empresa estrange:ra SRR :

.‘..-_'__Assunto Processo Admzmstrattvo Fzscal S
g s »;..“}"Perzoa’o de apumcao 01/04/1 992 a 31/01/1 999
R ““Emem‘a DILZGENCIA OUPERICIA INDEFERIMENTO

R o de s mdefenr 0 pedzdo de dtllgenczas ou perzczas quando Co
e -conszderadas prescmdzvezs ERERCIDE ‘ .

’ T-LANCAMENTO PROCEDENT ” ,i

' A recorrente tomou 01en<:1a da ecisdo de prlme1ra 1nstan01a no ,dla 19/06/2001 37
o conforme AR deﬂ 566 o SR

. 4 :' Dlscordando da refenda dec1sao de pnmelra mstanma a mteressada 1mpctrou
1o, d1a 19/07/2001'*'0 Tecurso voluntano de fls. 567/644 no qual replsa os argumentos da -
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“vlmpugnac,‘ao refuta 0s argumentos da decisdo recomda sobre 0s efeltos da consulta (De01sao n°
]24/94) e sobre as exclusoes da base de calcu]o Alem dlStO entende a recorrente que:

e a) o mdefenmento do pedldo de d111gen01a conﬁgura cerceamento do direito de
efesa devendo a dec1sao ser reformada ou anulada neste ponto, s -

‘ ) a expressao lucros a que se refere acordos mtemacxonals deve ser entendida
¢ como smommo de receltas p01s dela provem L -

i c) o servu;o de transporte aereo 1nternac10na1 se equlpara ao fornecxmento de
.«'_ahmentagao ebebldas aos av1oes que s€ destmem ao extenor (LC n® 85/96) e

L d) deve ser aphcado in casu o prmcnp1o const1tuc1ona1 trlbutano da igualdade
. (equldade) a que se refere o inciso II do art1g0 150 da CF/88 para ter o mesmo tratamento
'_:dlspensado a outras companh1as aereas

S : Por forga de 11mmar concedlda em Mandado de Seguranc,:a os autos sublram ‘
' 'sem o dep051to recursal ouo arrolamento de bens '

: Por despacho de fl.- 713 a Pre51dente ‘deste 2° Conselho de Contribuintes
;_devolveu 0 processo 4 DRJ em S&o Paulo I - SP para as prowdenmas a que se refere 0 inciso II
i ,j'do artlgo 3SZ da Portarla ConJunta PGFN/SRF n- 6/2003 '

» v A DRJ em Sao Paulo I 'SP devolveu ) processo a este 2° Conselho de

:;Contnbumtes mformando que ndo “havia. nada a fazer nos autos porque a recorrente ndo

- . formulou’ pedldo de remlssao do credlto como ex1ge a refenda Portaria ConJunta PGFN/SRF
o "'n-' 6/2003 ' : .- - .

: : Na forma reg1menta1 0 processo“fm a m1m dzstnbuxdo no dla 12/09/2005,
::’-,_conforme despacho exarado na fl. 719. - ‘ »

. ' Atendendo a sugestao deste Conselhelro Relator a Pres1dente da Cémara
# determmou o retomo dos autos a reparti¢dio de- origem para informar se a séntenga de mérito do
@mandado de’ seguranga- que trata’ do- arrolamento . ‘de. bens foi reformada e, também, para
jfmformar se a’ recorrente formulou pedxdo de rem:ssao do. credlto tnbutano lanc;ado neste
_,processo : e :

o Atendendo a sohcltag:ao acima, a RFB 1nforma que restou prejudlcado o objeto
-;do mandado de seguranga em face do ADI RFB n 09/2007 e que a recorrente ndo formulou
-pedido de remissao do CI‘CdltO trlbutano :

Voltaram os autos a este Conselhen-o Relator

EoRelatono & - 
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Conselhe1ro WALBER J OSE DA SILVA Relator

R . O recurso voluntano tempestlvo € atende as demaxs exxgencxas legais. Dele

A empresa recorrente ple1tela o cancelamento do’ lanc;amento alegando (1)
s ."':-nuhdade do auto de mfrag:ao (i1) 1mproceden01a da multa de oficio e dos juros de mora em face
o ';"E_,de consulta admmlstratlva formulada (111) decadenc1a do direito de a Fazenda Nacional efetuar
RS lanc;amento para: os fatos geradores ocomdos ate ‘dezembro de 1995;- (iv) que ¢ isenta da
- Cofins por forqa de acordo Brasil- -Suiga e, tambem pelo dlsposto no art. 7%, inciso VI, da Lei
Complementar n® 70/91; (v) que nunca recolheu a Coﬁns €, por esta razdo, ndo escriturou as
e exclusdes da base de calculo inclusive as receltas de outras empresas; (v1) deve ser realizada
""pencna/dlhgencm na contablhdade da recorrente. para apurar as ‘exclusdes da base de célculo;
- - (vii)'deve ser aphcado 0 pnncxplo da 1gualdade uma vez que outras companhlas aéreas gozam
co dai 1sen<;ao da Cofins; e (viii) é nula a decisdo da DRJ porque mdeferlu 0 pedldo de dlhgenma
caractenzando cerceamento do d1re1to de defesa L : :

- Anahsarel em sede de prehmmar as alegaqoes de nuhdade do auto de mfrag:ao
e da dec1sao recomda ea argu1gao de decadenc1 ST ,

SR Entende a recorrente que 0 auto di ,_mfrac;ao nio podena ser lavrado porque
. abrange penodo em rela(;ao ao qual estava suspensa'a ex1g1b1l1dade do crédito (entre margo de
1994 & outubro ‘de 2000) por forga de .decisdo: favoravel proferida em . processo de consulta
‘- formulada por entidade representativa das ‘companhxas acreas mtemacmnaxs n0s termos do §
”"‘-&_.,12d0art 48 daLeln 9430 de 1996 ' o SR :

Sem razao a recorrente

. A demsao recomda foi- esclarecedora e prec1sa n0s seus fundamentos De fato
'._,nao hav1a a epoca :da lavratura doauto, de. mfragao processo de consulta -encerrado ¢ com
'deasao favoravel a ent1dade consulente portanto nao ha que se falar em aphcac;ao do § 12 do
t. 48 da‘Leln 9. 430/96 e -

Alem do que f01 dxto na "demsao recomda devo acrescentar que o recurso :

_autondade fiscal deb(ar de efetuar 0 langamento na hxpotese aventada
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sy Ratlﬁcando € adotando 0s ﬁmdamentos 'da dec1sao recomda voto no sentldo de -
o mdefenr 0 pedldo de nuhdade do auto de mfrac;ao formulado pela recorrente

L . Tambem entendo que nao a531ste razao 2 recorrente quanto ao argumento de
n}111dade da dec1sao recomda em face do’ mdeferlmento do pedldo de dlllgenma que, no seu
"»'cntender caractenza cerceamento do dlI‘CltO de defesa A ‘uma ‘porque. é obrigagio da
. recorrente manter a. contablhdade de acordo com as ‘regras comerciais e fiscais, de tal sorte que
.. cada fenémeno, economlco-ﬁnancelro-patnmomal deve ser reglstrado em conta especifica na
: ""contablhdade a duas, os fendmenos econdmico- ﬁnancelros que poderiam ser excluidos (ou -
- .-1nclu1dos) da-base de célculo da” Cofins deveriam’ estar registrados em conta espec1ﬁca a
‘-_‘;_‘.exemplo -do” faturamento transfendo (ou recebldo) para -outra_ companhla aérea; a trés, é

retiddo do procedxmento da recorrente; a quatro o indeferimento do. -pedido de realizagdo de
R _dxhgenma ‘ou -de " pericia, entendc a autondade julgadora prescmdwel nao caracteriza
Ry ‘_:*'.-cerceamento do dlrelto de defesa : : : : S -

. . Pelas razdes acima, Voto no sentldo de 1ndefer1r o pedldo de nuhdade da decisio _

i Vrecomda S

Quanto a decadenma entende a recorrente que esta decaldo 0 dlrelto de a

s 'Fazenda Nacmnal constituir - credltos tnbutarlo relatlvo aos fatos geradores ocorridos no
%penodo de abril de 1992 a dezembro de 1995 nos termos do art 150 § 49 do CTN.

Com razao em parte a recorrente

: De plano ha que se afastar a aphcac;ao dos arts. 45 e 46 da Le1 n® 8. 212/91 nos
termos da Sumula Vmculante n- 8 do STF abalxo reprodu21da ERVRE . ‘

“Sumula Vmculante n® 8 Sao mconstztuczonazs 0 pa) agrafo unico do. e
: "artzgo 5% do Decreto-Lez nl. 569/1977 e os’ artzgos 45¢ 46 da Lein®-

- 8.212/1991, - que tratam a’e prescrzg'ao e decadencza de crea'zto
trzbutarzo e s .

""Precedentes RE 560 626 lel Mm Gzlmar Mendes 2 12/6/2008 RE .
. 556.664, rel. Min: GzlmarMendes . 12/6/2008; ‘RE 559.882, rel, Min."

- Gilmar Mendes, j. 12/6/2008; RE :559.943, rel. Min. Carmem Liicia, j. -
- "12/6/2008; RE 106.217, rel. Min. Octavio Gallotti, DJ 12/9/1986 RE
"k138 284, rel Mm Carlos Vellosd'DJ‘28/8/1992 T o

: .Legzslapao Decreto—Lez n“ 1 569/]997 art:5% Parag; afo umco Lez n
S 18212/1991 artlgos 45e46 eCF afrtv 146 ]] N .

SRR Afastada a aphcac;ao dos mtados dlSpOSlthOS legals a decadenc1a do direito de
fetuar o Ianc,:amento é tratada nos arts "'150 e 173 do CTN O prlmelro deles asmm prescreve L

pelo ato.. em que a referzda autorzdade tomando conheczmento da_.j‘
atzvza’ade asszm exerc:da pelo obngad 7"‘xpressamente a homologa

"~ obrigagdo dela recorrente apurar a base de célculo da Cofins, cabendo ao Fisco' wverificar a
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i § I 0 p agamento anteczpado pelo Ob" zgado nos termos deste artzgo o S
,,“.'-extmgue o credzto, sob condzcao resolutorza da ulterzor homologacao S
a0 Iangamento : . L .

::( )

o § 4° Se a lez ndo f Sxar prazo a homologagao serd ele de cmco anos,a ..
“contar a'a ocorrenaa 'do fato gerador expzrado esse prazo sem que a
'* Fazenda Piblica se tenha pronunczaa’o conszdem-se homologado 0
langamento ¢ def nitivamente extinto o credzto salvo se comprovaa’a a ‘..
ocorréncia de dolo fraude ou szmula(:ao ' R ’

L S Tal norma ao estabelecer o prazo dei5 (cmco) anos a contar da ocorren01a do
‘; fato gerador ‘reduziu o limite de atuac¢do do Fisco . e’stabelemdo de forma genenca tambem
pelo Codlgo Tnbutano Nacmnal no dlSpOSlthO abalxo transcrlto ' R

o “Art. 1 73 0 dtrezto de a Fazenda Publzca constztuzr 0 credzto- '
v trzbutarzo extmgue-se apos5 (cmco) anos 'contados L _—

I-do, przmezro dia do exercicio segumte aquele em que 0 langamento
: poderza ter szdo efetuado ‘ : L

R/ da data em que se tornar defmtzva a deczsao que houver anulado e
v por vicio formal 0 Iancamento anterzormente efetuado Ees o

5 Paragrafo umco O dzrezto a que se refere este arttgo extmgue-se

o defi nitivamente com o decurso do prazo. nele previsto, contado da-data -
em quie - tenha. sido tmcmda a constztuzgao do crédito tributdrio pela = .
notificagdo, ao sujeito’ passzvo, de . qualquer medzda preparatormﬁ_’f e

- ,mdzspensavel ao lancamento R S ; , s

SR e 5 Venﬁca—se que,’ a0’ estabelecer um. prazo mals curto para a. constltulc;ao do

' 'credlto tnbutano, o legislador pressupds pagamento prévio, o qual daria ao Fisco conhemmento L
.. daatividade. exercida: pelo - contribuinte: A531m ar antempaqao ‘do* pagamento ¢ condigdo -
."..-‘essenmal -para haver' homologag:ao ‘Esse' é. .0 fato ~positivo’ que, - uma -vez - conhecido da
R admlmstrag:ao trlbutarla move a autorldade a 1n1c1ar os eventuals procedlmentos a ﬁm de afern‘ L
_Eia satlsfaq:ao da obngag:ao prmmpal - S TR B '

AR . Conclm se portanto que apenas sujeltam se as normas aphcavels ao pagamento S
!fj’por homologaqao 0s créditos ’mbutanos Ja sat1sfe1tos -ainda "que -parcialmente; por via do.
' pagamento. Nao havendo portanto ‘0 pagamento”a ser homologado pela‘autoridade, o prazo-
decadenc1a1 passa a ser regldo pelas dlsp051qoes do art. 173 do Codlgo Tnbutérlo Nacmnal .

' f No presente €aso, ndo. houve pagamentol ea cwnma do Iang:amento ocorreu no
dia’ 13/02/2001 -Aplica-se,  portanto, a’regra “do-art.>173,°1,"do CTN.«Desta’ forma, - estdo -
decadentes os créditos tributarios Cu_]OS fatos geradores ocorreram ate 30 de novembro de 1995

¢ “acolher,: em parte a.prehmmar der i

: N
decadéncia suscxtada pela recorrente

Passemos a0 exar q'do'mé'_rito'.
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) Antes porem de anahsar 0s argumentos de merrto apre01are1 o pedldO dahf' ,
_recorrente para reformar a decrsao recomda e determmar a reahzagao da pencra requenda na -
1mpugnac;ao L : . : :

k A perrcra sohcrtada pela recorrente destma-se a apurar as exclusoes que- ela'
entende ex1st1rem na base de célculo da Coﬁns tais como “reembolsos, repasses “endossos,
cade sharing, PTA e outros acertos. com outras companhzas “Tais fatos econémicos devem' ,
~estar. perfertamente regrstrados na contabilidade_ da recorrente, mdependente de ela recorrente .
estar ou ndo isenta da Cofins. Ndo ha relag:ao entre uma coisa ¢ outra. Os refendos acertos com
outras companhlas (recebimentos € pagamentos) deveriam ter sido apresentados pela recorrente
a Flscahzag:ao ou apresentados na impugnagio, mdependente de pericia feito ‘pelo Fisco, até -
porque a auditoria fiscal ja foi realizada e a recorrente teve a oportunidade de se insurgir contra
-"os resultados apurados na auditoria fiscal. Sendo de responsablhdade da recorrente apurar e
recolher a Cofins, ndo ha razdo para nova auditoria ﬁscal para apurar as supostas exclusdes (e
tambem mclusoes) na base de calculo da Coﬁns '

Nao veJo razao para reformar a demsao recomda para determmar a reahzac,:ao da
perlc1a solicitada e, portanto, ratifico e adoto os’ _fundamentos do indeferimento da decisdo
" recorrida porque também entendo absolutamente desnecessano efetuar a pericia solicitada, se a
: ,proprla recorrente € que tem a obrigagio de apurar a base de calculo da’ Cofins e, se discordar
v da apurada pelo FlSCO que prove com base na contabrlldade e documentos que deram suporte'

Pelas razbes acima, 1rreparave1 a decrsao de pnmelra insténcia que nos termos. _
do art.-18 do Decreto nQ 70. 235/72 mdefenu 0 pedldo de reahzag:ao de pencra formulado pela -
- ‘recorrente ' ; S

- Passemos ao exame das razdes pelas quais a recorrente entende que ¢é isenta da

‘ Entende a recorrente que esta 1senta da Coﬁns por forqa de Acordo Internacronal :
'Lentre o Brasrl ¢ a Suiga para evitar a dupla tnbutagao firmado por troca de notas em 22 de.

- junho de 1956 (fls. 201 a 203), e embasada eri renomada doutrina (fls. 204 a 245;251 a 294, ¢ -

;{308 a 367) e fartajunsprudencm (ﬂs 295 a 299 302 a 307 420 a 444 e 458 a 529)

. Os fundamentos da decxsao recomda neste pamcular ‘sdo- crlstalmos ao

provarem que'a 1seng:ao prevrsta no Acordo Intemac1ona1 firmado entre o Brasil e a Sulc;a nao

-alcanga as conttibuigdes para a Segundade 5001a1 a exemplo da Coﬁns O referldo acordo é
: restrrto ao Imposto sobre a Renda ‘ : ' o

- Portanto nao vejo razao para reformar a dec1sao recomda neste partlcular

: '»;Af recorrente postula a 1sen<;ao revrsta ‘no art 7‘2 .'

(lucros) para o exterlor no valor equlvalente a0 custo 1ncomdo no pals quando a empresa ¢
estabelecida no pars . 2 : S L L

'mc1so VI_ da Ler_:‘ R

extenor. Aqu1 pode haver o ingresso’ de dlvrsas ou,’ no mrmmo dxmmux a remessa de divisas’,. -
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, SR Ao contrano do que entende a recorrente a recelta aufenda mternamente nao
:representa mgresso de d1v1sas €, a0 contrano parte dela podera ser remetlda para 0. extenor sob
“a forma de lucros I 10 . : ‘

o Tambem por ser o lucro decorrente da recexta nao se pode concluir que lucro e

'recelta sao eqmvalentes devendo ter 0 mesmo tratamento tributario. E elementar que lucro e

receita. 580 - institutos - completamente dlferentes €, espec1almente em’ direito’ tnbutano, 0s’

fmesmos ndo podem ser tratados igualmente, ou seja, SUJeltOS a mesma tributagdo. O acordo

- --:“1nternac1ona1 isenta a recorrente do Imposto de Renda, que incide sobre o lucro, & nfio a Cofins,
: -,.,;vque 1nc1de sobre o faturamento ou sobre a recelta dependendo do penodo de apurac;ao

S Sobre as exclusoes da base de calculo, como f01 d1to ac1ma cabe a recorrente
R provar a real ‘base de calculo da exagdo, identificando as exclusdes permitidas na legislaggo,

., caso ‘entenda que a apurada-pela Flscallzag:ao nd0.¢é a verdadeira base de calculo. A sua
“fcontablhdade deve espelhar todos os atos negoc1axs ocorridos, suficiente para identificar as
:transag:oes com todas as outras pessoas (fisicas ou juridicas), inclusive. ‘outras companhlas
" aéreas. ‘Eventual falha na escrituragio contabﬂ nao pode : ser 1nvocada para ‘eximir-se do-
e cumpnmento de obrlgac;oes fiscal- tnbutanas

E L Quanto a multa de oficio e os Juros de mora lang:ados tambern néo hd reparos a -

o fazer na decisdo recorrida, -cujos: fundamentos ratifico e adoto. Devo, no entanto, acrescentar

. que na consulta formulada por entidade de classe os efeitos referidos no art. 48 do Decreto n?

.- 70.235/72 s6 alcanc;am os seus associados ou filiados dep01s de 01ent1ﬁcado o consulente dax

. _demsao ‘Mais ainda, a consulta ¢ decidida em instancia Unica e eventua] recurso de d1vergen<:1a

o _,'__.fsera 1rnpetrado sem efeito suspenswo, a teor do art 51 do Decreto n? 70 235/72' c/c o art. 48,
capztt e § 5° da Lel nSz 9. 430/96 ’ -

G ; ‘ Sobre a pretensao da recorrente para se aphcar 0 principio da equldade em face
'__..fde as companhlas aéreas norte-americanas terem tratamento tributério diferente da recorrente,
*também andou bem a demsao recornda porque de fato a recorrente estd em 31tua<;ao diferente,

: : . , \

e edre 51 No caso de consulta fo:mulada por entzdade zepl esentatzva de categor ia econdmica ou prof' ssxonai os' |
" efeitos )eferzdos no art. 48 so alcancam seus assoczados ou f lzados depo:s de c:enuf cado 0 consulente da : \
. decisdo.”

".'2 “Art. 48, No ambzto da Sec: etar. ia da Recezta Fedel al os p; 0Cessos admmzsn ativos de consulta serdo -

S soluczonados em mstancza umca i ‘ . N - .

i § 5 ¢ Havendo dzfel -enga de conclusoes entle .solu;oes de consultas lelatwas a uma mesma matel ia, fundada em

.zdentzca nm ma Jm zdzca, cabe lecurso especzal sem efezto suspenszvo, pa)a 0 o1 gao de que trata o inciso I do §




1 ccoaicol
1. Fs.753 . -

haja Vlsta que a abrangenc1a do acordo ﬁrmado pelo Brasﬂ com 0s. Estados Umdos da Amenca ‘
",dlfer nte do ﬁrmado com a Sulga Portanto, srtuag:ao dlferente tratamento dlferente

o i Por tals razoes, que reputo suﬁmentes ao deshnde, amda que outras tenham 51do :
i almhadas, voto no. sentldo de dar- prov1mento parc1al a0 recurso voluntdrio para .declarar

-'xtmto pela decadenc1a 0s créditos tributérios’ referentes aos penodos de apurac;ao ocomdos o
entre abnl de 1992 € novembro de 1995 mcluswe 8

WALBER JOSE DA SILVA
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