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ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - CRITERIO
DE APURACAO - De acordo com a Lei 7.713, de 1988, o
acréscimo patrimonial a descoberto deve ser apurado através de
demonstrativo de evolugdo patrimonial que indique,
mensalmente, tanto as origens e recursos, como os dispéndios e
aplicagdes.

GANHO DE CAPITAL - ALIENACAO DE IMOVEL - Tendo a
Fiscalizagdo apurado ganho de capital na alienag¢do de imovel e
ndo havendo nos autos qualquer elemento capaz de
descaracteriza-lo, é de ser mantida a exigéncia.

DEDUCOES - DESPESAS MEDICAS - ONUS PROBATORIO
DO CONTRIBUINTE - Nio logrando comprovar a efetividade
da despesa médica através de documentos consistentes, a glosa

deve ser mantida, dada a auséncia de seguranga para admitir a sua
dedutibilidade.

INCONSTITUCIONALIDADE -. O Primeiro Conselho- de
Contribuintes nio ¢ competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tnbutaria (Sumula 1° CC n®. 2).

JUROS DE MORA - TAXA SELIC - INCIDENCIA - A partir de
1° de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tributrios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo
devidos, no periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagio e Custédia - SELIC para titulos
federais (Stimula 1° CC n° 4).

Recurso parcialmente provido. Q} )J_'\_,
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por HEBE
CAMARGO.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para excluir
da exigéncia o Acréscimo Patrimonial a Descoberto, nos termos do relatdrio e voto que passam
a integrar o presente julgado.

/&ARIA HELENA COTTA CARDOZ&

Presidente

%&b@o\b L\
RAYANA ALVES DE OLIVEIRE FRANCA
Relatora

FORMALIZADO EM: 12 MAl 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann, Pedro Paulo
Pereira Barbosa, Pedro Anan Junior, Antonio Lopo Martinez, Renato Cocelho Borelli (Suplente
convocado) e Gustavo Lian Haddad. Ausente justificadamente a Conselheira Heloisa Guarita
Souza.
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Relatoério

Dos Procedimentos Fiscais - Em face da contribuinte acima mencionada foi
lavrado auto de infragdo de fls. 59 a 63, acompanhado dos demonstrativos de fls. 47 2 58 ¢
Termo de Verificagio Fiscal de fls. 44 a 46, relativo ao IRPF, anos-calendério de 1994 a 1997,
por meio do qual foi apurado crédito tributario no montante de RS 620.561,05, dos quais, R$
244.779,82 sdo referentes a imposto, R$ 192.234,90 correspondem a juros de mora calculados
até 31/05/99 e R$ 183.546,33 sdo cobrados a titulo de multa proporcional.

2. Da Impugnacio e Julgamento de Primeira Instincia — Cientificado, por seu
procurador, em 24 de junho de 1999, (fls. 30), & autuada irresignada com o langamento
apresentou sua pega impugnatéria de fls. 66-67, acompanhada dos documentos de fls. 68-69,
em 14/07/1999, onde, como bem resume o juizo a quo, alega:

- erro de fato e ndo omissdo de receita, uma vez que, ji tendo tributado, no
exercicio de 1994, onde ficou provada a falta de alteragio da moeda, ndo atualizada naquela
declaracgdo;

- a impugnante ndo tem como omitir receitas, pois trabalha em uma emissora
onde recebe vencimentos mensais, dos quais é descontado o imposto retido na fonte, € pelos
seus servigos de merchandising s3o emitidas notas fiscais de sua empresa,

- no tocante & exigéncia do ganho de capital por alienagdo de bens, também néo
encontra amparo legal, veja-se o disposto nos arts. 798 a 817 do RIR/80 e respectiva
jurisprudéncia a eles acoplada (fls. 1315 a 1354 do volume II do RIR/97),

- por fim, requer o devido acolhimento da pega impugnatoria para o fim de
serem revistos os célculos e objetos do referido auto de infragdo.

3. Da Diligéncia - Ap6s analisar a matéria, o Delegado da Receita Federal de
Julgamento de Sdo Paulo, emitiu em 18/11/99, a Resolugdo n° 000525, (fls. 81) para que a
analise de ganho de capital fosse apurado mensalmente para correta apuragic dos montantes
devidos, conforme determinagéo da legislagio em vigor.

No entanto, a Divisdo de Fiscalizagdo/Servigos, devolve o processo a DRJ, pois
entende que de acordo com a Instrugdo Normativa SRF n°. 046, de 13 de maio de 1997, a
apuragio de imposto deve ser anual quando corresponder a rendimentos ndo declarados
recebidos até 31/12/1996. Referente aos rendimentos a partir de 1997 foi feita a analise da
evolugio patrimonial mensal, ndo se configurando acréscimo patrimonial a descoberto no
periodo, apenas foi mantida a glosa parcial das despesas médicas pleiteadas no ano calendario
de 1997.

Esclareceu ainda que regularmente intimada para justificar o valor constante na
sua declaracio de bens dos exercicios de 1994 a 1998, referente as joias e disponibilidade em
espécie, a contribuinte alegou ndo possuir documentos comprobatdrios da aquisi¢do das
mesmas, esclarecendo que os valores estio devidamente convertidos e corrigidos conforme
determina a legislagiio, ndo se manifestando sob a disponibilidade em espécie,
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Verificou-se também, que na declaragido do IRPF/95 a contribuinte manteve os
valores constantes no ano anterior, aumentando-os durante o ano calendario de 1995, bem
como convertendo de UFIR para Real, na declaragdo do IRPF/96, através da multiplicagio por
R$ 0,6767.

5. Do Julgamento de Primeira Instincia - Devolvidos os autos, os Membros da
4* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Séo Paulo/SP, acordaram, por
unanimidade de votos, em julgar procedente o langamento, nos termos do Acérdio DRI/SPO 11
n® 13.142, 25 de agosto de 2005, fls. 93-99. Em sintese, referente a cada questio impugnada,
decidiu o juizo a quo:

- DO ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - A impugnante alega
que na autuagdo referente ao IRPF/1994, tributado em separado, ficou provada a falta de
altera¢do da moeda, e que se a auditora fiscal verificasse as declaragdes anteriores constataria
que houve erro de fato e ndo omissio de receitas. Argumenta, ainda, que ndc tem como omitir
receitas, pois recebe mensalmente com retengio de imposto de renda na fonte e pelos seus
servigos de merchandising emite notas fiscais de sua empresa.

Com efeito, verifica-se que os valores que constam da DIRPF/1994 coincidem
com os valores informados na DIRPF/1995 e ambos estio em UFIR. A conversdo de Cr$ para
UFIR ocorreu na DIRPF/1992 ¢ a de UFIR para Reais na DIRPF/1996. Assim, ndo houve
alteragdo de moeda na DIRPF/1995, a qual se refere 0 acréscimo patrimonial a descoberto. Se
houve algum erro de fato este deveria ter sido demonstrado pela impugnante, o que nio foi
feito nem durante a agdo fiscal, nem na fase impugnatéria.

H4 de se manter, portanto, a tributagio do acréscimo patrimonial a descoberto.

- DO GANHO DE CAPITAL - A recorrente questiona a tributagio do ganho de
capital na alienagfo do imovel situado na Rua Oscar Freire, n° 2185, alegando que ndo
encontra amparo legal. No entanto, da leitura do Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 44 a 46,
conclui-se que a apuracdo do ganho de capital esta de acordo com a legislagdo aplicavel a
matéria, constando dos autos todos os documentos utilizados para o célculo do imposto devido
a este titulo.

A impugnante ndo identificou qual a suposta inconsisténcia entre a legislagéo
citada e a tributagdo levada a efeito na agfo fiscal, nem trouxe aos autos na impugnagado
qualquer argumento ou prova que contraditasse a autuagdo, pelo que se mantém integralmente
a tributa¢do do ganho de capital apurado.

- GLOSA DE DESPESAS MEDICAS - Quanto i glosa parcial de despesas
médicas, ha de se frisar que cabe a recorrente comprovar os pagamentos de despesas médicas
pleiteadas. A recorrente durante a agHo fiscal apresentou comprovantes de pagamento de
despesas médicas dos anos-calendario de 1996 e 1997, nos valores de R$ 6.685,17 e RS
16.525,00 respectivamente, cujas dedugdes foram aceitas pelo langamento. Em relagio as
demais despesas pleiteadas nesses anos-calendario a impugnante ndo trouxe aos autos
documento hébil e idéneo que comprovasse tais pagamentos, nos termos da legislagio vigente,
nem na acdo fiscal nem na fase impugnatdria, estando correta a glosa efetuada pelo

langamento. 3
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6. Do Recurso Voluntario - A impugnante foi cientificada dessa decisdo em 07
de dezembro de 2006, (fls. 110) e, com ela ndo se conformando, interpds, na data de 29 de
dezembro de 2006, o Recurso Voluntério de fls. 111-129, alegando em sintese:

- A fiscalizagdo nfo logrou em verificar a data da aquisi¢do do imével para
verificar os indices aplicdveis na época da sua aquisigdo.

- Néo considerou a venda do veiculo Monza devidamente declarado como
vendido e que resultou em recursos em favor da recorrente, bem como o saldo negativo junto
ao Banco Panamericano e os valores detidos em seu poder.

- Explana sobre fundamentos da Teoria Geral do Direito

- Sustenta ainda, que a autuagio nfo levou em conta o produto, mas sim todas as
aplica¢bes da recorrente, como se base de CPMF fosse.

- No seu entendimento o contribuinte de imposto de renda pessoa fisica, é a
pessoa fisica que adquire a disponibilidade econémica ou juridica da renda, ou dos proventos, o
que inexiste nos demonstrativos apresentados pela recorrida.

- Apresenta diversas jurisprudéncias deste Conselho que entende assegurar sua
pretensdo, a sua grande maioria referente a langamento feito com base em deposito bancério.

- Alega afronte aos principios constitucionais: da Seguranga Juridica, Estrita
Tipicidade em matéria Tributaria, Capacidade Contributiva.

- Inexisténcia de base de célculo apresentada pela autoridade fiscal.
- Impossibilidade de aplicagdo da multa de 75% e da taxa Selic.

- Referente as despesas médicas esclarece que elas foram devidamente
informadas ao agente fiscal, no entanto esclarece que notificou os referidos prestadores de
servigos médicos para que fornegam a declaragfio, bem como a devida segunda via da nota
fiscal. .

7. Constam ainda dos autos, os seguintes documentos:

(I) Declaragdo de Ajuste anual do exercicio de 2006, da contribuinte Maria de
Lourdes Pessuiti, bem como uma Procurag@o Publica emitida por esta e copia do documento de
um veiculo de sua titularidade (fls. 135-144).

(1I) Declaragdo de Rendimentos em nome da recorrente do exercicio 1991, 1992
e 1993, 1994, 1995, 1996, 1997, acompanhado dos respectivos DARF de pagamento do IRRF
devido, bem como informes e comprovantes de rendimentos utilizados nas suas declaragdes
(fls. 152-179).

(IIT) Recibo no valor de CR$ 540.000,00 datado de 04/10/93, convertido em
7.114,62 UFIR, a taxa de 75,90, emitido pela H.W.A assisténcia médica S/C (fls. 181); e outro
no valor de R$ 6.223,53 datado de 16/03/1995, emitido pela Omint Assistencial Servigos de
Saude S/C (fls. 186).

a
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Ficou a recorrente dispensada do arrolamento de bens e do depdsito recursal,
nos termos da decisdo judicial proferida pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, no
Processo n°® 2006.61.00.027452, decisfio juntada ao processo apds a distribui¢do do mesmo a
esta Conselheira.

Eo Relatéri(:\}‘
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Conselheira RAYANA ALVES DE OLIVEIRA FRANCA, Relatora

O presente recurso voluntirio retine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagio que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Camara.

O presente recurso versa preponderantemente sobre trés pontos distintos:
I - Acréscimo Patrimonial a Descoberto;

IT - Ganho de Capital na alienagdo de imével;

IIT - Glosa de Despesas meédicas.

Passo 2 analisar os mesmo seqilencialmente, mais algumas questdes vagamente
suscitadas na pega recursal.

I - Acréscimo Patrimonial a Descoberto

Preliminarmente, observo que o Orgio langador apurou o referido Acréscimo
Patrimonial a Descoberto - APD, em base anual, pois as origens e as aplica¢bes de recursos sdo
informadas pelo seu montante anual. Tal procedimento agride frontalmente os dispositivos
legais que regem a matéria.

Neste sentido € pacifica a jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de
Contribuintes:

“IRPF - EX: 1994 e 1995 - ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO - APURACAO ANUAL - DESCABIMENTO - Na
vigéncia da Lei n°7.713/88, ndo pode prosperar o Auto de Infracdo

que apura acréscimo patrimonial a descoberto em base anual”
(Acbrdao n°.:102-46.570, de 01 de Dezembro de 2004)

“IRPF - EX: 1998 e 1999 - OMISSAO DE RENDIMENTOS -
PRESUNGCAQ LEGAL - A presungdo legal de omissdo de rendimentos
pela pessoa fisica com lastro em acréscimos patrimoniais a descoberto
somente pode ser aceita se o respectivo levantamento for analitico e
mensal, de maneira a identificar o momento da percepgdo dos valores
correspondentes. Recurso de oficio negado”.(Acordio n® 102-

45, 853, de 05 de dezembro de 2002)

“IRPF - EX: 1993 - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO
- APURACAO ANUAL - DESCABIMENTO - Na vigéncia da Lei n.
7.713/88, nao pode prosperar lancamento que apura acréscimo
patrimonial a descoberto em base anual. Recurso provido.” (Acérdio
n’ 102-45. 521, de 22 de maio de 2002.)
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“IRPF - EXS.: 1991 a 1993 - ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO ~ APURACAO ANUAL - DESCABIMENTO - Na
vigéncia da Lei n. 7.713, de 1988, ndo pode prosperar o Auto de
Infragdo que apura acréscimo patrimonial a descoberto em base anual.
Recurso provido.” (Acérdio n® 102-46.708, 13 de abril de 2005)

“IRPF - Exs.: 1992, 1994 ¢ 1995 - ACRE§CIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO - GASTOS INCOMPATIVEIS COM A RENDA
DISPONIVEL - BASE DE CALCULO - PERIODO-BASE DE
INCIDENCIA - APURACAO MENSAL - FLUXO DE CAIXA. - O
Imposto de Renda das pessoas fisicas, a partir de 01/01/89, seri
apurado, mensalmente, @ medida em que os rendimenios e ganhos de
capital forem percebidos, incluindo-se, quando comprovada pelo
Fisco, a omissdo de rendimentos apurada através de planilhamento
Sinanceiro ("fluxo de caixa"), onde serdo considerados todos os
ingressos e dispéndios realizados no més pelo contribuinte. Desta
forma, somente é correto apurar a omissdo de rendimentos, através de
"fluxo de caixa", quando esta apuragdo for mensal. Nio se mantém o
langamento apurado incorretamente.”(Acérdio de n°® 106-11. 427,
de 15 de agosto de 2000.)

“IRPF ~ ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO -
COMPROVACAO DE ORIGEM - Com o advento da Lei n® 7.713,
de 1988, o acréscimo patrimonial hd de ser apurado mensalmente,
competindo ao sujeito passivo a comprovagdo de recursos disponiveis
no més da constatacdo do acréscimo. Admite-se, como recurso, 0s
valores comprovadamente recebidos, no proprio ano-base, até o més
da apuragdo do acréscimo, pelo valor liquido.

Ndo é de ser aceito documento relativo a aplicagdes financeiras hd
mais de um ano do fato gerador, mormente quando, mesmo intimada, a
contribuinte ndo logra comprovar ter sacado essas disponibilidades
para compra do bem.” (Acérdio de n® 01-03, 104, da CSRF, sessio
de 12 de setembro de 2000.)

Com efeito, a Lei n® 7.713, de 27 de dezembro de 1988, trouxe a mais
significativa alteragdo para a sistematica de incidéncia e apuragdo do tributo ao dispor, em seus
artigos 2° e 3°, que este seria devido, mensalmente, 4 medida que os rendimentos e ganhos de
capital fossem percebidos.

“Art. 2° O imposto de renda das pessoas fisicas serd devido,
mensalmente, @ medida em que os rendimentos e ganhos de capital
Jorem percebidos.

Art. 3° O imposto incidird sobre o rendimento bruto, sem qualquer
deducdo, ressalvado o disposto nos arts. 9 * a 14 desta Lei.

§ 1° Constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do
trabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensies
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza,
assim também entendidos os acréscimos patrimoniais ndo
correspondentes aos rendimentos declarados.
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§ 2° Integrard o rendimento bruto, como ganko de capital, o
resultado da soma dos ganhos auferidos no més, decorrentes de
alienagdo de bens ou direitos de qualquer natureza, considerando-se
como ganho a diferenca positiva entre o valor de transmissdo do bem
ou direito e o respectivo custo de aquisi¢do corrigido monetariamente,
observado o disposto nos arts. 15 a 22 desta Lei.”

Aplicdvel & situagdo as consideragdes de José Souto Maior Borges em
Langamento Tributério, 2.2 Ed. Malheiros, 1999, p. 246, sobre os feitos portadores de vicios de
elaboragdo:

‘O langamento vicioso é, nesses termos considerado, aquele que
apresenta deficiéncias juridicas. Mas a conversdo do lancamento num
ato defeituoso ndo é decorréncia de sua injustica ou inconveniéncia.
Apenas se liga a razdes de ilegalidade ou, mais amplamente, de
antijuridicidade. Defeito do langamento significa, por um lado, que ele
se encontra em contradicdo com um requisito qualquer, contemplado
pela norma que lhe fundamenta a validade; ndo, porém, com toda a
norma de sua produgdo. Mas, por outro lado, ha de significar que o
langamento estara de acordo com o minimo de determinagdo por essa
norma, ou seja, com alguns critérios que lhe estdo supra-ordenados,
porque, do contrario, sequer existiria o lancamento como norma
individual e concreta, ou seja, o langamento ndo teria nenhuma
validade. O langamento defeituoso e, portanto, aquele que se encontra,
sob um dngulo qualquer— ou seja, parcialmente -, em desacordo
com as normas que regulam sua produg¢do.

Vale dizer: com as normas administrativas tributdrias postas no
Codigo Tributdrio Nacional e outros atos normativos de cardter geral
e abstrato”

Inclusive, conforme exposto no relatdrio acima, ji na primeira instincia, o
processo foi baixado em diligencia, para elaboragdo da analise da evolugdo patrimonial através
do fluxo mensal visando a perfeita adequagdo do langamento as normas legais.

No entanto, o entendimento da unidade fiscalizadora é que de acordo com a
Instru¢io Normativa SRF n.046, de 13 de maio de 1997, a apuragdo deve ser anual quando
corresponder a rendimento nfo declarado recebidos até 31 de dezembro de 1996.

Referida Instrucdo dispde sobre o langamento de oficio relativo ao imposto
devido sobre rendimentos sujeitos ao recolhimento mensal (carné-ledio). Este nio é o caso em
tela, aqui n3o se trata de carné-ledo, mas de acréscimo patrimonial a descoberto - APD,
assuntos distintos.

A lei trata especificamente do recolhimento mensal obrigatério e sucintamente
podemos conceitud-lo: Carné-Ledo representa o recolhimento mensal obrigatdrio que deve ser
utilizado nos recebimentos de outras pessoas fisicas ou do exterior. (PEGAS, Paulo Henrique,
Manual de Contabilidade Tributéria, 3* Ed.Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 2005, p.413.)

O Regulamento do Imposto de Renda de 1994, em seu artigo 115, que veio a ser
substituido pelo RIR/99, ja esclarecia as situagdes em que é obrigatério o preenchimento do

camé-leﬁo;\}‘
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Art, 106. Esta sujeita ao pagamento mensal do imposto a pessoa fisica
que receber de outra pessoa fisica, ou de fontes situadas no exterior,
rendimentos que ndo tenham sido tributados na fonte, no Pais, tais
como (Lei n°7.713, de 1988, art. 8°, e Lei n®9.430, de 1996, art. 24, §
2%, inciso IV):

I - os emolumentos e custas dos serventudrios da Justica, como
tabelides, notdrios, oficiais publicos e outros, quando ndo forem
remunerados exclusivamente pelos cofres publicos;

II - os rendimentos recebidos em dinheiro, a titulo de alimentos ou
pensées, em cumprimento de decisdo judicial, ou acordo homologado
Judicialmente, inclusive alimentos provisionais;

HI - os rendimentos recebidos por residentes ou domiciliados no Brasil
que prestem servicos a embaixadas, reparticées consulares, missées
diplomaticas ou técnicas ou a organismos internacionais de que o
Brasil faga parte;

IV - os rendimentos de aluguéis recebidos de pessoas fisicas.

Art. 107. Sujeitam-se igualmente a incidéncia mensal do imposto (Lei
n®7.713,de 1988, arts. 25, 3% § 1°, ¢ 99:

I - os rendimentos de prestagdo, a pessoas fisicas, de servigos de
transporte de carga ou de passageiros, observado o disposto no art.
47,

11 - os rendimentos de prestagdo, a pessoas fisicas, de servicos com
trator, mdquina de terraplenagem, colheitadeira e assemelhados,
observado o disposto no § 1°do art. 47.

Conforme se verifica nfio ficou comprovado, sequer alegado que a contribuinte
esta sujeita a tributagdo na forma do carné-ledo.,

Verifica-se, entdo, a utilizagdo de forma indevida para presumir a renda
auferida, pois o feito ndo exprime a verdade material das situagSes concretas motivadoras da
incidéncia tributria, nfo se amoldando aos ditames das Leis n°s 7.713/88, 8.134/90, 8.383/91
€ 9.250/95, nem atende as determinagdes do artigo 142 do CTN, a seguir transcrito:

“Art. 142, Compete privativamente a autoridade administrativa constituir o
crédito tributario pelo langamento, assim entendido o procedimento administrativo tendente a
verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagio correspondente, determinar a matéria
tributdvel, calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo caso,
propor a aplicag¢do da penalidade cabivel.”

Assim, entendo ser nulo o acréscimo patrimonial a descoberto, por ter sido
apurado em base anual, em desconformidade com os fundamentos legais nele contido.

II - Ganho de Capital na alienac@io de imével

Referente ao ganho de capital na alienagio de bens e direitos ndo oferecidos a
tributagdo pela contribuinte, ficou evidenciado que houve a venda de um imével situado na
Rua Oscar Freire, n° 2185, inclusive com copia do prdprio contrato de compra e venda (fls. ;
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23), e que o ganho de capital desta venda ndo foi oferecido a tributagio conforme determinagio
legal.

A legislagdo em vigor determina estar sujeita ao pagamento do imposto de renda
a pessoa fisica que auferir ganhos de capital na alienagdo de imovel. Os ganhos referentes
devem ser tributados em separado, ndo integrando a base de célculo do imposto de renda na
declaragdo de ajuste anual.

Determina a lei que & base de célculo do ganho de capital da alienaciio de bens e
direitos é a diferenca positiva entre o valor de alienag3o de bens ou direitos e o respectivo custo
de aquisigdo (IN 84/01, art. 2°).

No demonstrativo do Termo de Verificagio Fiscal (fls. 44), verifica-se que o
calculo, considerou o valor de aquisigdo informado 52.452,98 UFIR, o valor da alienagdo de
R$ 61.060,00, convertido para 95.554,42 UFIR, em uma diferenga de 43.101,26 UFIR que
representa o ganho de capital que deveria ter sido oferecido a tributagio. Inclusive, foi
considerada a efetiva entrada de capital, através da data do depdsito bancério referente a venda
do imével, ja que a venda foi feita a prazo.

Em seu recurso, a recorrente apenas alega vagamente que sequer foi considerada
a data da aquisi¢do do imével para verificar os indices aplicaveis a época. No entanto esta data
apenas seria importante se o imével tivesse sido adquirido antes de 1988, para apuragdo do
percentual de redugdio do ganho de capital na alienagfo. No entanto, a data de aquisicio do
imével que poderia vir a resultar em redugfio do ganho de capital, sequer foi indicada pela
contribuinte no curso do processo.

Assim ndo tendo a recorrente provado ¢/ou indicado nenhuma inconsisténcia e
ou erro no cdlculo que apurou o ganho de capital, mantenho, a exigéncia do IRPF sobre os
ganhos de capital.

III - Glosa de Despesas médicas

No que tange a questio de mérito, relativo a glosa parcial de despesas médicas,
a recorrente comprovou parte desta despesa médica, cujas dedugdes foram aceitas. No entanto,
a recorrente deixou de apresentar comprovante de parte destas despesas relativas aos
calenddrios de 1996 e 1997, conforme quadro demonstrativo do Termo de Verificagdo Fiscal
(fls. 45). Verificadas as respectivas declaragdes, estas glosas referem-se aos seguintes valores e
beneficiarios:

RS Beneficidrio

1996 3.800,00 [Hospital Samaritano

1996 5.850,00 |Laboratdrio Neurodiagndstico Spinafranca Ltda
Total
1996} 9.650,00

1997(7.100,00 |Laboratério Neurodiagnostico Spinafranca Ltda
Total
1997|7.100,00
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Apesar de alegar que ja solicitou declaragSes e a segunda via das Notas Fiscais,
nenhum documento e/ou comprovante foi juntando até a presente data deste julgamento. E
sendo necessdria para comprovagio das despesas a apresentagio de documento hébil e idéneo,
nio tenho como admitir referida dedugfo, assim mantenho o langamento.

Em seu recurso, a contribuinte se insurge sobre matéria que ja foi objeto de
sumula deste Primeiro Conselho de Contribuinte, referente a taxa Selic como juros de mora,
esta € matéria objeto de siimula deste Conselho, 0 que dispensa maiores considerages a
respeito. Trata-se da Stimula n°® 4 do 1° CC, a seguir reproduzida

“JUROS DE MORA - TAXA SELIC - INCIDENCIA - A partir de 1° de
abril de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre débitos tributarios
administrados pela Secretaria da Receita Federal sio devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais” (Sumula 1°CC n®
4).

Por fim, no que se refere a suposta inconstitucionalidade da multa de oficio, bem
como ao seu carater confiscatério, j4 € posi¢do também sumulada deste Conselho de que ndo
compete a autoridade administrativa de qualquer instincia o exame da
legalidade/constitucionalidade da legislago tributéria, tarefa exclusiva do poder judicidrio:

“O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
. pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributiria.” (Sumula 1°
CCn®3).

Diante do contetiddo dos autos e pela associagdo de entendimento sobre todas as
consideragdes expostas no exame da matéria, voto no sentido de DAR provimento PARCIAL
ao recurso para excluir a exigéncia relativa ao acréscimo patrimonial a descoberto, por ter sido
apurado em base anual. No entanto, mantenho a exigéncia relativa ao ganho de capital da
alienagdo do imadvel e a glosa de despesas médicas.

Sala das Sessdes - DF, em 10 de setembro de 2008.

RAYANA ALVES DE OLIVEIRA FRANCA
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