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NORMAS PROCESSUAIS — NULIDADE — Nao € nulo o auto de infragdo
lavrado fora do estabelecimento do contribuinte. O local de verificagdo da
falta ndo &, necessariamente, o local onde a falta foi praticada.

IRPJ — CGSLL - PIS - COFINS - OMISSAO DE RECEITAS -
INFORMAC;C")ES EXTRAIDAS DA GUIA DE INFORMACAO E
APURAGAO DO ICMS - E valido ao fisco utilizar as informagdes
prestadas pelo préprio sujeito passivo sobre o seu faturamento, para
apurar omissao de receita, sobretudo se o contribuinte ndo traz qualquer
esclarecimento ou demonstrativo de que aquelas informagdes estavam
incorretas. No entanto, somente as parcelas perfeitamente identificadas
podem ser levadas em conta.

Preliminar rejeitada.
Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
P. CASTRO PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA,,

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade suscitada e,
no merito, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir da
base de célculo de todos os tributos a importancia R$ 9.646.582,36 em dezembro de 1996,

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o

Conselheiro Longo que excluia parcelZﬂato

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
SIDENTE
[~ T . '-A' N
IA KOETZ RE!
RELATORA
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Participaram ainda, do presente julgamento os Conselheiros: NELSON LOSSO FILHO,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MARCIA
MARIA LORIA MEIRA e HELENA MARIA POJO DO REGO (Suplente convocada).
Ausente justificadamente o Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.



Processo n® : 13808.001000/00-66
Acoérdao n® - 108-07.186

Recurso n° - 130.951 _
Recorrente : P. CASTRO PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA.

RELATORIO

Trata-se de autos de infragdo de Imposto de Renda Pessoa Juridica,
Contribuicdo Social sobre o Lucro, PIS e COFINS, referentes aos meses de janeiroa a
dezembro de 1998, lavrados em decorréncia de arbitramento do lucro e de omissio de

receita.

Consoante relatado no Termo de Verificagao Fiscal de fls. 41/45, a
autuada, pessoa juridica optante pelo lucro presumido, foi intimada a apresentar os livros
Caixa, Registro de Inventario, Registro de Entradas e Registro de Saidas, bem como a
documentagio que deu suporte a escrituragao, as Guias de Informagdo e Apuragdo do
ICMS (GIA) mensais e extratos bancarios. Somente o livro Caixa foi apresentado, ndo
sendo possivel comprovar a totalidade da movimentagao financeira nele registrada. Por
isso, foi arbitrado o lucro de todos 0os meses do ano-calendario de 1996, com base na
receita bruta informada na declaragao de rendimentos. Além disso, de posse da Guia de
Informagao e Apuragdo do ICMS anual, fornecida pela Secretaria da Fazenda do Estado
de S3o Paulo, o fisco apurou omissio de receita de R$ 19.138.539,79 no ano-calendario.
Como as informagdes fornecidas pela Fazenda Estadual s6 detalhavam o faturamento
mensal relativo aos meses de setembro, outubro, novembro e dezembro, os valores que
corresponderiam aos meses de janeiro a agosto foram tributados inteiramente no més de

n

dezembro, da seguinte forma
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Total sujeito a tributagdo no ano 1 19.138.539,79
{-) valor suijeito 2 tributagic em set/96 1 1.821.975,28
{-) valor sujeito a tributagao em out/86 ;. 2.8093.082,58
(-} valor sujeito a tributagao erm nov/96 1 1.878.224,52
{-) valor sujeito a tributagao em dez/96 © 2.700.675,05
(=) valor tributdvel nos meses de janeiro a . 0.646.582,36

agosto/36, adicionado no més de dez/96

inconformada com a exigéncia, a autvada apresenta tempestiva
impugnacéo, alegando, em preliminar, a nulidade do auto de infrag&o, porque lavrado fora
do estabelecimento fiscalizado e porque, ndo sendo ¢ autuante contador habilitado, o ato
por ele praticado é ineficaz. Alega também cerceamento do direito de defesa, pela
deficiéncia na capitulagio da irregularidade e também porque 0s prazos concedidos nas
intimagodes fiscais ndo atenderam ao previsto em lei. No mérito, alega que a autuagao
fundamenta-se em prova emprestada, que é meramente indiciaria e ndo se presta como
prova documental e material. A acusagdo de omissao de receita necessita de prova direta
da operac¢ao que deu causa a presungao. O langamento padece de seguranga e certeza,

pois ndo ha nos autos prova material da omissao de receita.

A Segunda Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de S&o

Paulo julga procedente o langamento, em acérdao sintetizado na seguinte ementa:

“AUTO DE INFRACAO LAVRADO FORA DO
ESTABELECIMENTO - A lavratura do auto de
infragdo deve ser feita por servidor competente, no
local de verificagdo da falta, o que ndoc significa no
local onde a falta foi praticada, mas sim onde foi
constatada, nada impedindo que 1s50 ocofra no interior
da propria repartigdo ou em qualquer outro local.

AUDITOR-FISCAL - COMPETENCIA - A
competéncia do Auditor-Fiscal da Receita Federal para
o lan¢amento inclui o exame de livros e documentos
contabeis, atividade que ndo se confunde com o
exercicio da profissdo de contador, cujas atribuigées
estdo especificadas em legislagio federal propria.
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ARBITRAMENTO DO LUCRO - Nio logrando
apresentar documentacdo contabil e fiscal exigida
mediante intimag¢des, sujeita-se, o contribuinte, ao
arbitramento do lucro.

AUTOS REFLEXOS - PIS - CSLL — COFINS - A
procedéncia do lan¢amento do Imposto de Renda
Pessoa Juridica implica manuteng¢io das exigéncias
fiscais dele decorrentes.”

Recurso Voluntario juntado as fls. 111 e seguintes, voltando a argliir a
preliminar de nulidade porque o auto de infragao nao foi lavrado dentro do préprio
estabelecimento fiscalizado, o que so poderia ocorrer em caso fortuito ou de forga maior,
ou em se tratando de fiscalizagdo em estradas, barreiras, volantes, feiras e exposigoes,
portos e aeroportos. Acrescenta que essa preliminar ndo foi devidamente apreciada, nem

sobre ela houve expressa e explicita decisao.

No meérito, argumenta que as GlAs sdo documentos meramente
informativos, sujeitos a erros, e nao podem ser utilizados para langamento do crédito
tributario. A investigacdo deveria ter sido aprofundada, visando a caracterizagio da
suposta infragdo. Na sequéncia, alega que a presungdo de omissao de compras deve
reunir requisitos de absoluta légica, coeréncia e certeza para lastrear a concluséo da prova
da ocorréncia do fato gerador do tributo, e que em nenhum momento ¢ fisco comprovou
que os recursos utilizados na compra de mercadorias provinham de receitas desviadas da
contabilidade. Nao pode prevalecer a tributagdo por omissdo de compras quando se tem
nos autos prova de que o custo da venda subsequente também nao foi contabilizado. Cita
jurisprudéncia do Primeiro Consetho de Contribuintes sobre omisséo de compras.

Conforme informagéo de fls. 125, foi feito de oficio o arrolamento de bens,

nos termos do artigo 14 da Instrugdo Normativa SRF n° 26/2001.

Este o Relatdrio. 6&
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VOTO

Conselheira: TANIA KOETZ MOREIRA, Relatora

O Recurso & tempestivo e preenche 0$ demais requisitos de

admissibilidade. Dele conhego.

Rejeito a preliminar de nulidade do auto de infragdo. O “local de verificagéo
da falta” a que alude o artigo 10 do Decreto n° 70.235/72 ndo é necessariamente o local
onde a falta foi praticada. E reiterada a jurisprudéncia deste Conselho no sentido de que
ndo & nulo o auto de infragdo lavrado em sede de Unidade da Receita Federal, se esta

dispunha dos elementos necessarios e suficientes para a caracterizagdo da infragao.

No mérito, a Recorrente nada alega quanto ao arbitramento do lucro.

Assim, o litigio circunscreve-se a omissao de receitas.

Nao ha que se levar em conta a argumentagdo trazida na pega recursal
guanto a uma suposta acusagao de omissao de compras, uma vez que essa hipdtese ndo
foi apontada pela fiscalizagdo. A omissdo de receita foi apurada apenas a partir das
informacdes fornecidas pela Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo, estas por
sua vez extraidas das Guias de Informagao e Apuragao do ICMS — GIA, apresentadas pela

empresa.

Entendo nao se tratar aqui da chamada “prova emprestada”, que tenha
sido simplesmente transposta para os presentes autos, mas de informagdes acerca do

faturamento da pessoa juridica, por ela propria prestadas ao fisco estadual. Pode o fisgo
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federal valer-se dessas informacgdes, sobretudo se em nenhum momento a pessoa juridica

demonstra ou esclarece estarem as mesmas incorretas.

Nas GlAs apresentadas nos meses de janeiro a agosto de 1996 (fls.
12/19), ndo esta preenchido o campo referente ac faturamento do més. Ja quanto aos
meses seguintes, de setembro a dezembro, a Secretaria da Fazenda informa o
faturamento mensal, a partir da GIA (fls. 20/23). O total do faturamento do ano de 1996,
considerado pela fiscalizagdo como receita omitida, consta apenas do documento de fls.

39, emitido pela Secretaria da Fazenda.

N&o ha, no aludido documento, qualquer indicagdo de que os valores nele
informados digam respeito ao ano-calendario de 1996. Ao contrario, consta a informagéo
de que tém como referéncia o més de janeiro de 1997. Pode-se imaginar, a partir de
afirmacao trazida pela Recorrente, que tais valores tenham sido extraidos do verso da GIA
do més de janeiro/97, que resumiria a movimentacgao anual informada pela empresa ao

fisco estadual. No entanto, ndo ha como confirmar tal suposigao.

Assim, apenas se pode considerar valida a informagao da repartigac
estadual quanto ao faturamento declarado pela contribuinte nos meses de agosto a
dezembro, e ndo o total atribuido ao ano de 1996. Por isso, deve ser excluida da matéria
tributavel a parcela imputada pelo fisco no més de dezembro de 1996, no montante de R$
9.646.582,36.

Pelo exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade €, no
meérito, dar provimento parcial ao Recurso Voluntario, para excluir da base de célculo de

todos os tributos a parcela de R$ 9.646.582,36, no més de dezembro de 1996.

Sala de Sessdes - DF, em 05 de novembro de 2002 Q

J Aol o A
TANIA KOETZ MOREIRA
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