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JODICE INDUSTRIA E COMERCIO DE MODA LTDA,

5* TURMA DE JULGAMENTO DA DRI EM SAQ PAULO I/SP

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRA(;AO TRIBUTARIA
Exercicio: 1994

Ementa: AUTO DE INFRACAO ELETRONICO. IRPJ. DUPLICIDADE
NA AUTUACAC DO PROCESSO DE ACOMPANHAMENTO DO
CREDITO TRIBUTARIO.

Observado que um mesmo crédito tributario, constituido por um unico auto
de infracdo eletrOnico, estd sendo acompanhado em dois processos
administrativos distintos ¢ de ser declarada a ineficécia da exigéncia abrigada
nos aufos formalizados em momento posterior, restando prejudicade o
julgamento do mérito. '

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, DAR
elatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

IO DA SILVA - Presidente.

AES - Relator

EDITADO EM: o '
AN 26T



Participaram da sessdc de julgamcnto os consctheiros: DECIO LIMA
JARDIM, ERIC MORAES DE CASTRO E SILVA ¢ MARCOS SHIGUEQ TAKATA.
Ausente, temporariamente, o conselheiro Alexandre Barbosa Jaguanbe (substituto convocado).

Relatdrio

Em foco recurso voluntario visando a reforma da decis@o da 5° Turma de
Julgamento da DRJ em S#o Paulo-I/SP que julgou parcialmente procedente o lancamento
efetuado em 20/02/1998 pela Delegacia da Recetta Federal em Sio Paulo - Qeste/SP, com
vistas & exigéncia de Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica {IRPJ) relativo aos meses de
margo a junho e agosto a dezembro de 1993, acrescidos de multa de oficio de 75% (setenta e
cinco por cento) e juros moratdrios de 1% (um por cento) ao més calculados até dezembro de
1996 e correspondentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia
(SELIC) a partir de janeiro de 1997.

A aclo fiscal consistiuv em revisdo sumdria da declaragio de rendimentos da
pessoa juridica {DIRPY) do exercicio de 1994, imputando-se transporte a menor do lucro
liguido do periodo base para a demonstragdo do tucro teal, do que resultou insuficiéncia na
apuragdo do tributo devido, inclusive adicional.

Impugnando o langamento a contribuinte alegoun enganos no preenchimento
da DIRPI/94, solicitando que a mesma fosse retificada conforme demonstrativo juntado.

Aguela 5* Turma de Julgamento admitiu a impugnacio e decidiu que as
alteragGes pleiteadas para os meses de marco, abril, agosto e setembro modificam o resultados
originariamente apurados de tucro para prejuizo, sem que a interessada tivesse apresentado
qualquer documento que justificasse os refendos ajustes e, em decorréncia, manteve o
langamento afeto a esses periodos. Quanto aos meses de maio, junho, outubro, novembro e
dezembro consignou que o valor da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) foi
indevidamente adicionado na apuragio do lucro real, no entanto, ¢ calculo do imposto devido
foi efetuado corretamente, a exce¢do do adicional do més de maio, concluindo pela exoneragio
parcial do gravame e respectiva multa.

Ciente do decisério em 28 de junho de 2007 a contubuinte apresentou em 25
do més seguinte o recurso e documentos de fls. 91/310 arguindo, preliminarmente, duplicidade
na cobranga do crédito tributario vez que o processo administrativo n® 13808.001227/98-15
cuida da mesma exigéncia ¢ foi igualmente julgada parcialmente procedente pela 77 turma de
Julgamento da DRJ em Sido Paulo-I/SP, informando, ainda, que ambas decisdes de primeira

instancia de julgamenio concluiram pela exoneragdo de valores, sendo infima a diferenga entre
elas.

Esclarece que o processo n° 13808.001227/98-15 se encontra no Conselho de
Contribuintes por for¢a de recurso interposto, cujo julgamento j& se iniciou e aguarda
apreciagio dos resultados da diligéneia fiscal determinada pelos membros da Primeira Cimara.

Solicita, por fim, o cancelamento e arquivamento deste.

Quanto ao mérito, invoca economia processual ¢ junta copia do recurso
Ru\apresentado nos autos do processo n® 13808.001227/98-15 repetindo-o “verbum ad verbum”.
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E o relatério, em apertada sintese.

Voto

José Sérgio Gomes — Conselheiro(Suplente) Relator

- Observo a legitimidade processual e o aviamento de recurso no trintidio
fegal. Assim sendo, dele tomo conhecimento.

A farta documentagio trazida pela Recorrente ndo deixa dividas que a defesa
contra o langamento foi processada em duplicidade.

Com efeito, cotgjando a xerocopia do processo administrativo fiscal n®
13808001227/98-15, presente as fls. 101 e seguintes, apercebe-se que a copia do auato de
infragio eletrdnico e seus demonstrativos de fls. 152/156 espetha o original que desencadeou o
presente processo, encartado as fls. 06/10. Ainda, que a xerocdpia da impugnacdo ao
langamento e seus quadros demonstrativos, fls. 103/103, traduz a pega encartada as fls. 01/04.

Significa, pois, que ndo se trata de duplicidade no langamento (dois autos de
infrago quantificando a mesma matéria), mas sim de um anico instrumento de exigéncia que,
a vista da peca de defesa provocou, equivocadamente, duas avtuagGes processuals distintas, é
dizer, dois protocolos, pela mesma repartigdo fiscal, um sob n° 13808.001227/98-15 ¢ outro
scb n® 13808.001233/98-18.

Embora a peca impugnatéria seja una, o que indicia ter havido autuagio da
cépia pertencente & contribuinte, fato é que os processos foram apreciados por autoridades
julgadoras distintas, quais sejam, as 7* ¢ 5* Turmas de Julgamento da DRJ em Sio Paulo-I/SP,
respectivamente, € que chegaram, quanto ao mérito, ao mesmo resultado, isto &, procedéncia
parcial do langamento.

Noutro prisma, pesquisando o acervo desta Corte apurei gue em data de 05 de
mar¢o de 2008 a entdo Primeira Cimara do Primeiro Conselho de Contribuintes apreciou o
recurso voluntdrio apresentado nos autos n® 13808.001227/98-15 e reformou a decisdo da 7°
Turma de Julgamento. No acorddo sob n® 101-96579, relator o Conselheiro Jodo Carlos de
Lima Janior, aquele colegiado decidiv, & unanimidade, dar provimento ao recurso, consoante
ementa que assim se expressa:

IRPJ — REVISAQ SUMARIA DA DECLARACAO DE RENDIMENTOS — ERRC
DE FATO — Ante a comprovagio pela pessoa juridica da existéncia de erro de fato,
confirmado ainda através de diligéneia fiscal, nfio pode prosperar o langamento
resultante da revisdo sumiria da declaragio de rendimentos, ainda que a declaragdo

4y retificadora seja posterior a notificagio do langamento, em observéncia ao principio

\ da verdade material.
\
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Enfim, ainda que naquele processo ndo tivesse ocorndo o julgamento do
recurso voluntario o presente feito, que lhe & posterior, ndo merece prosperar em face da
comprovada unicidade do instrumento de exigé€ncia (auto de infragdo eletrGnico). Noutras

palavras: houve duplicidade do instromento de confrole do crédito tributério (processo
administrativo).

Com tais razdes, VOTO por acolher a preliminar de duplicidade do
processamento da exigéncia fiscal formalizada com o auto de infragdo de fls. 06/10 ¢, em
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