Ministério da Fazenda
Segundo Consetho.de Contribuintes

Recurson® : 133.424

Recorrente : COOPERATIVA AGRICOLA MISTA ACEGUA LTDA.
Recorrida : DRJ em Santa Maria - RS

RESOLUCAO N2202-01.109

Vistos, a"'rrelatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto pot
COOPERATIVA AGRICOLA MISTA ACEGUA LTDA.

"RESOLVEM o0s Membros da Segunda Camara do Segundo Conselbo de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia.

Sala das’éféss'ées, efﬁ“28 de margo de 2007.
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~ Participaram, ainda, da presente resolugdo os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
*Gustavo Kelly Alencar, Nadja Rodrigues Romere, Antonio Ricardo Accioly Campos (Suplente),
 Antonio Zomer e Ivan Allegretti (Suplente).
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Recorrente : COOPERATIVA AGRICOLA MISTA ACEGUA LTDA.

. RELATORIO

Tratam os autos de processo de Declaragdo de Compensagdo de valores relativos
a0 Programa de Integragdo Social - PIS, compensag¢do com valores devidos de PIS e de Cofins
referentes a periodos de apuragdo entre 09/2002 e 06/2003.

Posteriormente, a DRJ, em fungdo da determinagéo contida no art. 18, § 3°, da Le
n? 10.833, de 29/12/2003, efetuou a anexaglo dos Processos n% 11041.000428/2004- 24 (multa
isolada de PIS) e 11041.000429/2004-79 (multa isolada de Cofins) ao presente Processo n®
11041.000425/2003-18, sendo esses processos renumerados a partir do volume I1.

Em prosseguimento, adoto e transcrevo, a Seguir,.o relatério que compde a
decisio recorrida:

“Trata o presente processo de Declaragdo de Compensag&o de valores relativos ao
Programa de Integragdo Social-PIS no valor de R$ ... — compensagdo com valores
devidos de PIS e de COFINS referentes a periodos de apuracdo entre 09/2002 e ()6/2003
_ essa amparada em pagamenios indevidos e decisdo judicial — Agdo Or dindria n’

]

98.1600248-5, impetrada em 02/04/1998 junio & Vara Federal de Bage (RS).

A Declaracio de Compensacdo, que foi protocolada em 15/08/2003, a contribuinte
Junta:

1. a fl. 02 — demonstrative Pagamento a Maior ou Indevido;

2. afl. 03 — copia de documento de identidade e CPF;

3. as fls. 04/07 — copia de Ata da Assembléia Geral Ordinaria;
4. as fls. 08/43 — copia de Estatuto Social.

A reparticio de origem anexou, entio, Extraio de Processo de fls. 44/46, tendo
despachado a fl. 47.

Posteriormente foram anexados:
arafl 51— extratos do 'Sisrema: SINAL10 ¢ CNFJ-Consulta,
b} as fls. 52/71 — copias de DCTFs;

c) as fls. 72/79 — exirato de movimeniagdo processual do Poder Judicidrio;) a fl. 80 ~
extrato do Sistema SINALIO;

e) as fls. 81/85 — copia de DComp;

) as fls. 86/91 — demonstratives de calculos,
g) as fls. 92/96 — copia de DComp,

h) as fls. 97/102 — demonstrativos de calculos.

As fls. 103/106 estd anexado o Parecer DRFE/SLV/Saort n° 41, de 27/05/2004, e a fl. 107
o Despacho Decisorio DRF/SLY, de 27/05/2004, onde o Sr. Delegado da Receita Federal
em Santana do Livramento (RS) homologa parcialmenie os débitos de PIS e COFINS (PA
06/2003), ndc homologando a compensagéo dos seguintes débitos:

1. PIS-Folha — periodos de apuragio entre 09 e 11/2002;




\.;Nl i ]

a 78

MF - SEGUNUS CONGELHO b LJ:&T
CUnrEnl SOM O GRIGINAL ]
84 : 5 _.':., ’600%__' “-E

Brasilia, __ </

Ministéric da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Andrezza Noseimento f:c"-ncakai
e e Wbt Siaps $3TTISY

Processon— ; 11041 000425/2003 18
Recurson? : 133.424

[T S
]
. 2
@
y
=
hyl

T

2. PIS-Faturamento - periodos de apuragio entre 09 e 1172002, 05/2003 ¢ 06/2003
(parcial);
3. COFINS periodos de apuragiio entre 09 e 11/2002, 05/2003 e 06/2003 (parcial).

A empresa foi cientificada em 22/09/2004, conforme fl. 106.

- Ndo conformada com aguele despacho, apresenta a contribuinte, através de
procuradora, em 22/10/2004 — fls. 120/142 — sua manifestagdo contraria, onde, em
antese! aponta os seguinies argumenios: ‘

Dos Fatos

« & autora do processo judicial n® 98.1600248-5 onde discute a conszz[uc:onahdade ea
exigibilidade do PIS de 1% sobre a folha de pagamento e da contribui¢cao de 0,75%
sobre a receila concernente ds vendas para ndo associados, e da exigéncia da referida
contribuicdo atraves da Mediida Provisoria n®1.212, de 1993, ¢ reedigdes;

« nos termos do art 66 da Lei n° 8383, de 1991, passou a realizar mensalmente a
compensacio dos valores referentes & exagdo discutida judicialmente com crédilos
tributarios vincendos;

« em 14/08/2004 apresentou Declaragdo de Compensacdo — art. 21, § 19 da IN SEF n
210, de 2002 — na qual informa a ocorréncia do referido procedimento com base em
pagamentos indevidos realizados a titulo de PIS, ndo tendo side homologada a sua
declaracdo, i

o

. ndo cometeu nenhuma infragio, tendo procedido conforme a legislacio tributaria e
Jurisprudéncia da Suprema Corte, sendo descabida a autuagdo procedida.

Preliminarmente
Da Prescri¢io Decenal para as Contribuicées ao PIS

» neste processo se estd tratando de tributo cujo lancamento esta sujeito a homologacdo
poste: ior por parte do Fisco, ocorrendo gque a empresa procede a apuragdo e o
pagamento, sendo que a extingiio da relagdo obrigacional fica sob condigdo resolutéria
de homologacgdo pelo Fisco, num prazo de cinco anos — art. 150, § 45, CIN,

. rramcormdo o prazo de cinco anos para a homologacdo pelo Fisco, comeca a
contagem do prazo prescricional para o pleito de repeticao do indébito, iambém de cinco
anos — art. 168, inciso I CIN; '

» a empresa tem, no total, um prazo de dez anos para reclamar o que Ihe ¢ devido — cinco
anos do prazo para homologagdo do autolancamento, para extingdo do débito, mais
cinco anos do prazo prescricional para ¢ ajuizamenio da acdo, ambos coniados da
ocorréncia do fato gerador. Assenta entendimento de wibunais e legislagao.

Do Direito ao Crédito
« refere ao art. 3% § 4% da LC n° 07, de 1970, bem como ao AD (Normativo) CST n® 15,
de 1995 e aos Decreios-lei n° 2.445 e 2.449, de 1988, esses Sfulminados por
inconstitucionalidade, entendendo restar claro que Resolugdo ndo pode determinar
aliguotas e bases de célculo do PIS-Folha de pagamento, eis que hd infringéncia ao
pmnczpzo da estrita legalidade contido no art. 97, inciso 1, do CTN.. Regisira
pronunciamento judicial,

« @ autoridade fiscal, ao se pronunciar quanto @ auséncia de iransito em Julgado da
sentenca, ndo referiu que a decisdo proferida em sede recursal — TRF 4R — lhe foi
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Javordvel, sendo que o STJ vem decidindo da forma entendida pela empresa, ¢ que
assegura e antecipa o efetivo éxito no processo judicial.

Do Procedimento de Compensacio

* discorre acerca do tema compensagdo, registrando as duas principais fonies legais —
art. 66 da Lei n® 8.383, de 1991, e art. 170 do CTN — bem como posicionamentos do
Poder Judicidrio e da douirina. Refere a legislagdo e conclui restar devidamenie
. consolidado o entendimenio de que o contribuinte, com base no art. 66 da Lei n* 8.383,
' de 1991, poderd compensar tributos federais sem a prévia anuéncia da autoridade
Sazendaria; J
 ndo resta duvida que a certeza e liguidez do crédito somente é obtida com o trdnsito em
Julgado da acdo principal e executéria, quando entdo o contribuinte passa a ter um titulo
de crédito constituido,

e neste ponto o art. 170-A, do CTN — alteragdo introduzida pela LC n”® 104, de 2001 -
ndo inova, eis que obsta a compensagdo antes do transito em julgado da decisdo judicial,
o que egiiivale dizer, requer liguidez e certeza do crédito, ‘

« a jurisprudéncia solidificou-se no sentido de compreender a limitagdo da compensagdo
prevista no art. 170-A sem aplicagdo refroativa, valendo apenas para os pagamenios
indevidos realizados apos sua publicacdo. Registra julgado,

= o art. 170-4 ndo tem aplicacdo pratica, ja que ¢ sujeito passivo pode, a gualquer
momento, comparecer a Fazenda Publica e dar inicio a compensacdo administrativa.
Aponta entendimento de doutrinador;

» aponia diferencas entre a compensagio realizada nos termos do art. 66 da Lei n" 8.383,
de 1991, e aguela processada consoante o art. 170 do CTN. Registra jurisprudéncia;

* o direito a compensacdo tem indole emineniemente potesiativa, ou seja, consubstancia-
se num direito gque pode ser exercido com base num autorizaiive legal
independentemente e gi¢ mesmo contra o vonwade dogueles em cujo egfera juridicn
interfere — independentemente de qualquer anuéneia estatal preliminar;

* entende restar clara a disparidade entre a compensagdo prevista no ari. 66 da Lei u°

8.383, de 1991, e nos arts, 170 e 170-A do CTN, sendo gue ambas as modalidades de
compensucio permanecem em pleno vigor, cada qual em seu dmbiio de afuagdo.

Da Jurisprudéncia
» aponta variada jurisprudéncia do Poder Judicidrio que da amparo ao seu
i entendimento. ‘ :
- Do Pedido

* demonstrada a insubsisténcia e improcedéncia do indeferimento de seu pieiio, requer o
recebimento de sua manifesta¢do de inconformidade, para o fim de acolher as razées ali
expostas, declarando-se o insubsisténcia do despacho decisorio face a total procedéncia
da compensacdo, essa operada ao amparo do art. 60 da Lei n° 8 383, de 1991;

* pede deferimento.

Junio a manifestagdo de inconformidade a cbntribuﬁnte anexou copia parcial de
elementos da Ac¢do Ordindria n° 97.0000197-0 e da Apelagio Civel n°
1998.04.01.081281-0/RS — fls. 143/160.
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A Inspetoria de. origem informou a fl. 161, tendo anexado extratos dos Sistemas
SIAFI2003, SIEF e SIAFI2004 (fls. 162/168), além de Extrato de Processo~ fls. 169/171.

A DRF/Santana do Livramento (RS) despacioua fl. 172,

Posteriormenie. esta DRJ, em fungdo da determinagdo contida no art. 18, § 3, da Lei n®
10.833, de 29/12/2003, efetuou a anexagdo dos processos n's 11041.000428/2004-24
(multa isolada de PIS) e 11041.000429/2004-79 (muita isolada de COFINS) ao presente
processo (n° 11041.000425/2003-18), sendo esses processos renumerados a partir do
volume I1. ‘

Em relagdo aqueles processos tem-se que:

Pis

Trata-se de langamento da multa isolada de PIS proveniente de pedido de compensagao
indeferido (processo administrativo n® 1104.1.000425/2003-18), eis que a contribuinte
informou em DCTFs ter efetuado compensagdo de débitos relativos a periodos de

apuracdo entre 09/2002 e 06/2003, com valores credores de PIS decorrentes de medida
Jjudicial, bem como do processo com DComp referido.

Conforme o aiito de infracdo de fls. 200/202, com o Demonstrativo de Apuragdo de fls.
203/204, o valor da multa de oficio de 75% importou em RS 6.403,53, tendo como base
legal os arts. 43 e 44 da Lei n® 9.430, de 1996, o art. 90 da Medida Provisdria n® 2.158-
35 de 2001; 0 art. 18 da Lei n® 10.833, de 2003.

Cofins

Trata-se de lancamento da multa isolada de COFINS proveniente de pedido de
compensagdo indeferido (processo administrativo n® 11041 000425/2003-18), eis que a
contribuinte informou em DCITFs ter efetuado compensagdo de débiios relativos a
periodos de apurcgdo entre 09/2002 e 06/2003, com valores credores de PIS decorrentes
de medida judicial, bem como do processo com DCompreferido.

342/343, o valor da multa de oficio de 75% importou em R§ 23.306,25, tendo como base
legal os aris. 43 e 44 da Lei n® 9.430, de 1996, o art. 90 da Medida Proviséria n® 2.138-
35, de 2001, o art 18 da Lei n°10.833, de 2005.

A contribuinte tomou ciéncia destes lancamentos em 22/09/2004 — PIS & fI. 200 e
COFINS gyl 239).

Em 22/10/2004 a contribuinte apresentou a impugnacdo (para o PIS fls. 211/248-Volume
I e para a COFINS fls. 350/386-Volume III), fixando argumentos jé levantados na
manifestacdo de inconformidade (processo n°® 11041.000425/2003-18). somando dqueles
as seguintes alegucdes (o impugnacdo é a mesma para ambos 0§ processos):

Natureza Ju;-fdica'f da Multa Fiscal

« discorre acerca da natureza juridica e caracteristica da multa fiscal, apontando
doutrinadores e concluindo que multa é o meio utilizado pelo Fisco para inibir a prética
de sonegagdo de tributos, tendo cardier unico e exclusive de penalidade pelo
descumprimento do dever legal imposto pelo poder tributante; cotejo entre o art. 3°¢ ¢
art. 113 do CIN pode-se concluir que tributo e multa sdeo estruturalmente distintos,
sendo que a mulia tem sentido de existir se houver descumprimento da obrigagdo
tributdria principal;
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= conclui que incorre em grave equivoco a autoridade fiscal ao cobrar os valores
relativos ao presente processo, sem gue antes sejam definitivamente lancados os valores
atinentes ao montante do tributo principal,

Da Auséncia de Fundamento Legal Para Aplicacdo da Multa

* registra o art. 18 da Lei n°® 10.833, de 2003, entendendo que conscante tal norma, a
multa isolada sobre as diferencas apuradas somente se mostra aplicdvel nos casos de
compensacdo indevida, quands forem enfreniadas unicamentie as hipéteses de o crédito
ndo ser passivel de compensacdo por expressa disposi¢do legal, ou seja, quando ndo
tiver natureza ndo tributdria ou que ndo tenha legisiacdo que ampare o procedimento,

* ndo é o caso sob andlise, eis que a compensagdo é plenamenie viavel nos termos 4o que
estabelece o art. 66 da Lei n° 8.353, de 1991, esse autorizador do encontro de contas, de
Jforma unilateral, por conta e risco do contribuinte, estando suwjeito a homologagdo
posterior por pakte do Fisco;

* o crédito utilizado para tal procedimento lem natureza eminentemente tributaria e,
segundo também dispde o art. 74 da Lei n® 9.430, de 1996, pode haver o enconiro de
contas de todos os tributos administrados pela Receita Federal, independentemente de
sua destinacdo e espécie; ‘

s registra legislagdo — IN SRF n° 210, de 2002; Medida Provisoria n® 135, de 2003, ¢ Lei
n® 10.833, de 2003 — concluindo que a situagdo objeto de andlise ndo se enquadra em
nenhuma das hipéteses legais em quesido, logo ial multa isolada ndo poderia ier sido
aplicada.

Da Aplicacdo de Multa Exorbitante

* a multa isolada aplicada tem cardter abusivo e expropriatorio, sendo irregular a sua
cobranga, uma vez que ndo hd infra¢do de maior gravidade, ndo se tratando de auséneia
de recolhimento, nio se justificando ¢ percentual de 75%. Registra julgados do Poder
Judicidrio,

* conclui dizendo que a multa isolada aplicada mostra-se arbitriria e excessiva, de modo
gue. caso venha a ser mantida, a cobranga merece reforma, nos moldes da legislagio
vigente e jurisprudéncia dominante.

Ao finalizar requer seja recebida a sua defesa para o ﬁ."n de acolher as razdes ali
expostas, declarando-se a insubsisténcia do auto de infracdo face a total procedéncia da
compensacdo, essa operada ac amparo do art. 66 da Lei n° 8.383, de 1991, e do art. 49
da Lei n® 10.637, de 2002, bem como a consegiiente improcedéncia da imputa¢do das
X multas isoladas que impugna.

Pede deferimente.

A seguir esidc anexados alguns documenios, lais como. copiq de documento de
procuragdo; copia de documenio de identificagdo. cdpia de Ata da Assembléia Geral

! Ordinaria, copia de Estatuto Social; copia do auto de infracdo e demonstraiivo de
valores, copia de decisdo judicial,

Houve despacho da reparti¢do de origem.”

Por meio do Acordac DRI/STM n® 3.622, de 11 de margo de 2005, os julgadores
da 2 Turma da DRJ em Santa Maria - RS, por unanimidade de votos, indeferiram a solicitagio,
mantendo mntegralmente as multas de oficio de 75%, relativamente ao PIS e a Cofins.
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Em 17/05/2005 a interessada apresentou pedido de reconsideracdo (fls. 472/514) e
recurso ao Conselho de Contribuintes (fls. 515/560). O pedido de reconsideracdo foi
desconsiderado, motivado na redagdo do art. 236 do Decreto n? 70.235/72.

Em suas razdes recursais, em apertada sintese ¢ fundamentalmente, a interessada
aduz a superveniéncia de “fato novo”, que:

- com o advento das Leis n% 10.676 e 10.684, ambas de 2003, foi disciplinada
uma série de alteragdes quanto a tributagdo do PIS e da Cofins sobre o ato cooperativo,
alteragdes essas que tiveram efeitos retroativos quanto a sua aplicagao;

- dessa forma, a contribuinte realizou o recalculo de sua base de calculo do
periodo da DComp em referéncia a presente demanda, aplicando as exclusdes regulamentadas

pelas precitadas leis;
L

b

1" b a—t
- com a aplicagio das precitadas normas, a contribuinte chegou a conclusido de
gue nos periodos relativos a compensacao, inforinados na Declaragéo, as bases de calculo para a
tributacdo do PIS sobre o faturamento e a Cofins restaram zeradas;

- dessa forma, a mesma realizou a entrega das DIPJs retificadoras (docs. juntados)
“os quais demonstram a completa inexisténcia da base de calculo para o PIS e a COFINS nos
periodos de apurag¢do relativos as competéncias de 09 a 11 de 2002 e de 05 e 06 de 2003.”

- em relagio aos valores cobrados pela SRF, relativos as compensagdes de PIS
sobre a Folha de Pagamento (cod. 8301) do periodo de 09 a 11 de 2002, a recorrente realizou 0
pagamento e a retificagdo das DCTFs entregues, conforme docs. que junta aos autos;

- pelos documentos juntados, entende gue ficou a DComp inteiramente reformada,
o que deve culminar na sua desconsideracdo ¢ no cancelamento do procedimento de
compensa¢do anteriormente realizado.

Pada an Fianl waen ~s Aarrmmeidarads o TH  neme amsocantnds dasrlorandn ne
- Vu\-‘, (S A= J.-I-ll-u*, l_}u;u ‘1“\/ DVJ“ UVDVU\LDJ\.‘LVAM\-AU. - U\)\JLJ‘F LLHL\IDVALI.“\-AU Nd it et LAa il W

a integral regularidade da recorrente em relagdo ac's periodos objeto da presente.

O processo foi encaminhade para o Primeiro Consetho de Contribuintes e
retornado a este Conseltho apds o Despacho n® 108-036/2006.

Consta dos autos arrolamento de bens e direitos, para seguimento do recurso ao
Conselho de Contribuintes, conforme preceituam o art. 33, § 22, da Le1 n® 10.522, de 19/07/2002, -
e a Instrucdo Normativa SRF n® 264, de 20/12/2002.

E ¢ relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
- MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ

O recurso voluntario atende aos pressupostos genéricos de tempestividade
regularidade formal merecendo a sua admissibilidade.

Tratarn os autos da analise de trés processos: O primeiro, de processo de
Declaragic de Compensagio de valores relativos ao Programa de Integracdo Social - PIS,
compensacdo com valores devidos de PIS e de Cofins referentes a periodos de apuracdo entre
09/2002 e 06/2003; os demais: dos Processos n%s 11041.000428/2004-24 (multa isolada de PIS)
e 11041.000429/2004-79 (multa isolada de Cofins) ao presente Processo n® 11041.000425/2003-
18, anexados pela DRJ, em fun¢do da determiracgio contida no art. 18, § 32, da Lei n® 10.833, de
29/12/2003.

A priori, muito embora pense que as multas isoladas devam ser afastadas em
razdo do disposto ma Nota Cosit n® 03, de 08/01/2004, hd de se observar que a analise do
processo principal, pedido de compensagdio, poderd ficar prejudicada em razdo dos fatos
alegados, em grau de recurso, pela interessada. '

As matérias, trazidas a debate pela contribuinte em grau recursal, podem ser assim
discriminadas:

- com o advento das Leis n% 10.676 e 10.684, ambas de 2003, foi disciplinada
uma série de alteragbes quanto a tributacdo do PIS e da Cofins sobre o ato cooperativo,
alteracOes essas que tiveram efeitos retroativos quanto a sua aplicacao; ‘

- dessa forma, a contribuinte realizou o recalculo de sua base de calculo do
periodo da DComp em referéncia 4 presente demanda, aplicando as exclusdes regulamentadas
pelas precitadas less;

- com & aplicacio das precitadas normas, 2 contribuinte chegou a conclusdo de
que nos periodos relaiivos a compensag¢do, informados na Declaragio, as bases de calculo paré a
tributagdc do PIS sobre o faturamento e a Cofins restaram zeradas;

- dessa forima, a mesma realizou a entrega das DIPJs retificadoras (docs. juntados)
“os quais demonstrain a completa inexisiéncia da base de cdlculo para o PIS e a COFINS nos
periodos de apuragdo relativos as competéncias de 09 a 11 de 2002 e de 05 ¢ 06 de 2003. "

- em rélaqﬁo aos valores cobrados pela SRF, relativos as compensagdes de PIS
sobre a Folha de Pagamento (c6d. 8301) do periodo de 09 a 11 de 2002, a recorrente realizou o
pagamento e a retificacio das DCTFs entregues, conforme docs. que junta aos autos;

- pelos documentos juntados, entende que ficou a DComp inteiramente reformada,
0o que deve culminar na sua desconsideracdc e no cancelamento do procedimento de
compensacdo anteriormente realizado.

Pede, ao final, para que seja desconsiderada a DComp apresentada declarando-se
a integral regularidade da recorrente em relacdo aos periodos objeto da presente.

" H4 de se lembrar que o recurso determina a extensdo e a profundidade em que
serd feito o reexame. Se a contestagio ¢ integral, toda a maténa ¢ devolvida a esta instdnc:a,
\ 8
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tanto as questdes de direito como, também, as de fato. Se, no entanto, o recurso € parcial, apenas
as questdes submetidas pela recorrente serdo apreciadas pelos julgadores. Trata-se da aplicagdo
do brocado tantum guantum appellatum, ou seja, a matéria devolvida é apenas aquela veiculada
por meio do recurso. A excegdo ocorre quanto as matérias de ordem publica ou que registrem
fatos contidos na interpretagio da norma juridica. Inexiste preclusfio no que esta contido na lel.

Por se tratar de aplica¢io de uma lei (matéria de ordem publica), e considerando
que somente as declaracdes de compensagio entregues a SRF a partir de 31/14/2003, data da
publicagido da MP n? 135, de 2003, constituem-se em confissdo de divida e mnstrumento habil e
suficiente & exigéneia dos débitos indevidamente compensados, penso que devem ser analisados
os argumentos trazidos pela interessada. ‘

Compulsando os autos, verifica-se que a declaragdo de compensagio foi
protocolizada em 1 5/08/2003 (f1.01), de supostos créditos relativos ao Programa de Integracdo
Social - PIS, comipensa¢fo com valores devidos de PIS e de Cofins referentes a periodos de
apuragio entre 09/2002 e 06/2003.

A Declaracio de Compensa¢do (Dcomp) foi instituida pelo art. 49 da MP n® 66,
de 29 de agosto de 2002, convertida na Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002.

Conforme Nota Cosit n® 03, de 08/01/2004:

“7. Cotejando o texio da MP n® 66, de 2002, com o da MP n® 135, de 2003, verifica-se
que a Dcomp, a época em que foi instituida, ndo tinha o cardter de confissdo de divida.
Tal status 56 lhe foi conferido com a edigdo da MP n® 135, de 2003, cujo art. 17, ao
adicionar novo § 6° ao art. 74 da Lei n* 9.430, de 27 de dezembro de 1996, atribuiu a
declaracdo de compensagdo natureza de confissGo de divida e instrumento habil e
suficiente para a exigéncia dgs débitos indevidamente compensados.

8. Essa é a interpreta¢do mais consentdnea com o Direito, segundo a qual as leis, em
principio, produzem efeitos para ¢ futuro.

9. Portanto, somenie as declaragdes de compensacdo entregues 4 SRF a parniv de
31/10/2003, data da publicacido da MP n® 135, de 2003, constituem-se confissdo de
divida e instrumento habil e suficiente & exigéncia dos débitos indevidamente
compensados.” ' A

De outra vertente, consta da Lei n2 10.684, de 30 de'maio de 2003 que:

“Art. I7. Sem prejuizo do disposto no art. 15 da Medida Provisoria n®2.158-33, de 24 de
agosto de 2.001, e no art. 1°da Medida Provisoria n® 101, de 30 de dezembro de 2.002,
as sociedades cooperativas de producdo agropecuaria e de elemrificacéo rural poderdo
excluir da base de cdlculo da contribuicdo para o Programa de integragdo Social e de
Formacdo do Patriménio do Servidor Publico - PIS/PASEP e da Contribui¢do Social
para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS os custos agregados ao produto
agropecudrio dos associados, quande da sua comercializacdo ¢ os valores dos servigos
prestados pelas cooperativas de eletrificagdo rural a seus associados.

! Altera a legislacdo tributiria, dispde sobre parcelamenic de deébitos junto 4 Secretaria da Receita
Federal, & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e ao Institute Nacional do Seguro Social e da outras
providéncias. '
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Pardgrafo sinico. O disposio neste artigo alcanca os fatos geradores ocorridos a partir
P . . . 2
.da vigéncia da Medida Provisoria n®” 1.858-10, de 26 de outubro de 1.999.

("‘)»

Art. 29. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacdo, produzindo efeitos:
I-emrelacdo ao art. 17, a partir de 1°de janeiro de 2003,

Ressalte-se que a vigéneia Lei n® 10.684, de 30 de maio de 2003, em relagdo ao
art. 17, ocorreu retroativamente “a partir de 1° de janeiro de 2003”. Portanto, ainda que se-
refiram a periodos na vigéncia da Medida Provisoria n® 1.858-10, de 26/10/1999 - publicada no
D.0.U.de 27/10/1999, tem-se que os meses anteriores a janeiro de 2003 ficaram em situagiio
nio amparada pela precitada lei, ainda que o mesmo ato legal reconheca, quanto ao
crédito, a exclusiio retroativa. :

No caso dos autos, a compensagio se veriﬁco"fx no periodo de apuragdo entre
09/2002 e 06/2003. Vale dizer que, em relagdo ao periodo de 09/2002 a 12/2002, a contribuinte
n&o poderia reconhecer a exclusdo dos custos, por for¢a do citado art. 29, ao estabelecer que:
“Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacdo, produzindo efeitos: I - em relacdo ao art.
17, a partir de 1°de janeiro de 2003.”

Assim, coexistem trés situa¢des: a primeira diz respeito 2 base de calculo do
periodo em que efetuadas as compensagdes; a segunda, ao crédito decorrente das exciusdes; a
terceira ao direito as exclusdes a partir da vigéncia da lei precitada.

No que diz respeito a base de caleulo, no periodo anterior a vigéncia da lei, a base
de célculo era o valor com as exclusGes discriminadas na lei. Somente apds a vigéncia é que a
contribuinte passou a ter direito ao crédito. No caso em anélise, o periodo posterior (01 a
06/2003) em que a lei concedeu o direito de proceder as exclusdes mencionadas, reflete na
alteracdo da base de calculo informa:da, se e somente se a contribuinte possuir crédito -das
reieridas exXciusdes. Lal razodvel a verincagho do procedimenio adoiado peia coniribuinie.

Cabe ressaltar que a existéncia de pedido da contribuinte de desconsideracido e
cancelamento do procedimento de compensacio, anteriormente realizado, dependerd, na
apuragdo, de dados ndo contidos no processo. :

Enfim, diante do acima exposto, e em respeito ao principio da verdade material,
RESOLVO votar pela conversic do julgamento em DILIGENCIA para que a reparti¢io publica,
junto &-contribuinte, apure e analise fatos informados em grau recursal, em especial:

- registre a existéncia de créditos e débitos, em face da superveniéncia da Lei n®
10.684, de 30 de maio de 2003, capaz de modificar os efeitos da Declaragdo de Compensacio
protocolizada em 15/08/2003; -

- verifique se os pagamentos efetuados (fls. 535, 539 e 543) atendem ao débito
porventura devide Darfs de débitos, trazidos em grau de recurse;

’A Medida Proviséria n2 1.858-10, de 26/10/1999 — publicada nio I.O.U.de 27/10/1999 — atiera a legislacdo das
Contribuigdes para a Seguridade Social - Cofins, para os Programas de Integracio Social e de Formacdo do
Patriménio do Servidor Piblico - PIS/Pasep e do Imposto sobre a Renda, e d outras providéncias.
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- traga outras informacgdes pertinentes ac processe, de forma -z facilitar o
julgamento do feito fiscal.

Posteriormente, a conclusio da diligéncia, a interessada devera ser cientificada,
para que, se assim © quiser, apresente contestacdo, no prazo de 10 dias (Lei n? 9.784/99). Logo
apés devern subir os autos a esta Eg. Camara do Segundo Conselho para a fase de julgamento.

Sala das Sessdes, em 28 de marco de 2007,

IV —
MARIA TERESA/MARTINEZ LOPEZ

§
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