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Assunto: IRPJ, CSLL, PIS e COFINS
Ano-calendario; 1998

Ementa: RECURSO VOLUNTARIO - REGIME DE
TRIBUTAGAO DE PESSOA JURIDICA - Nos termos do art. 24
da Lei n®. 9.249/95, verificada a omissdo de receita, o tributo sera
calculado respeitando-se o regime de tributagio da pessoa
juridica no periodo a que corresponder a pratica do ilicito fiscal.

SUPRIMENTO DE CAIXA - OMISSAO DE RECEITA -
PRESUNCAO - ART. 42 DA LEI N° 9.430/96 - Ndo tendo o
contribuinte, apds ter sido intimado e reintimado, apresentado
documentagfio hébil e idonea, coincidente em datas e valores que
comprovassem a origem das entradas verificadas nos extratos, é

valida a presungd3o de receita constante do art. 42 da Lei n°.
9.430/96.

REQUISICAO DE INFORMACAO FINANCEIRA - SIGILO
BANCARIO E SIGILO FISCAL - Desatendidas as intimagdes e
reintimagdes da fiscalizagiio para apresentaciio dos extratos de
movimentagio bancéria do contribuinte, podem esses ser
diretamente requisitados a Instituigdo Financeira, sem que isto
implique em quebra de sigilo bancério, nos termo da Lei
complementar n° 105/2001. As informagSes albergadas pelo
sigilo bancdrio objeto de fiscalizagio sujeitam-se, igualmente, ao
sigilo fiscal.

IRPJ - PRESUNCAO - OMISSAO DE RECEITA - EXEGESE
DO ART. 41 DA LEI N° 9.430/96 - Ndo h4 que se falar em
arbitramento, quando o langamento € efetuado com base em

presun¢do legal de omissdo de receita nos termos do art. 42 da
Lei n° 9.430/96.

COFINS - LANCAMENTO DECORRENTE - ART. 24, §2‘:, LEI
N°. 9.249/95 - CONSTITUCIONALIDADE DO CARATER
CUMULATIVO DA COFINS SOB A EXESEGE DA L.C N°

z
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70/91 - Nos termos do art. 24, § 2°, da Lei n°. 9.249/95, verificada
a omissdo de receita, o valor da receita omitida serd a base de
calculo do PIS e da COFINS.

A COFINS nfo esta sujeita aos limites do art. 195, § 4°, c/c o art.
154, 1, da CF/88, razdo pela qual ¢ impossivel compensar o saldo
acumulado da referida contribuig&o.

PIS - VIGENCIA DA LEI COMPLEMENTAR N°. 7/70 - BASE
DE CALCULO MODIFICADA PELA MEDIDA PROVISORIA
N° 1.212/95 - A decretacdo da inconstitucionalidade dos
Decretos-Lei n°. 2.445/88 ¢ 2.449/88 em nada afetou a vigéncia
da LC n°®. 7/70.

Com a edi¢do da MP n®, 1.212/95, aplica-se como base de calculo
de PIS o faturamento do més anterior.

CSLL - LUCRO PRESUMIDO - DEDUCAO DO TRIBUTO DA
BASE DE CALCULO DE IRPJ - IMPOSSIBILIDADE - Sendo
o contribuinte optante pelo regime de lucro presumido, é
impossivel deduzir da base de cdlculo do IRPJ a CSLL recolhida.

LEGALIDADE DA APLICACAO DA SELIC PARA FIXACAO
DE JUROS DE MORA - A jurisprudéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justica sedimentou seu entendimento acerca da
legalidade de cobranga de juros moratérios com base na SELIC,
na exegese do art. 161 do CTN e da Lei n° 9.065/95.
Precedentes.

Recurso voluntario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam

Presidente

integrar o presente julgado.

¥ CLOVIS ALYES

M

ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA

Relator

Formalizado em: 1 7 DUT 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILSON
FERNANDES GUIMARAES, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, MARCOS
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RODRIGUES DE MELLO, LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, WALDIR VEIGA
ROCHA e JOSE CARLOS PASSUELLO.

Relatorio

Tratam os autos de recurso voluntario interposto por Madepar Laminados S.A.,

contra decisdo prolatada pela 1° Turma da DRJ de Sdo Paulo/SP I, que manteve o auto de
infragdo langado nos seguintes valores histéricos:

IRPJ R¥ 786.133,77
CSLL RS 405.596,55
PIS R$ 101.385,12
COFINS R§ 311.954,93
TOTAL R$ 1.605.070,37

Todo o montante langado foi acrescido de multa de oficio 75% (setenta e cinco

por cento), além de juros e corregiio monetdria apurados pela Taxa SELIC.

0 seguinte:

O relatério da decisfio recorrida, com relagdo & conduta da Contribuinte, aponta

“Conforme descrito nos Autos de Infracido e no Termo de
Verificagdo Fiscal — IRPJ E REFLEXOS (fls. 321 a 328), o contribuinte foi
autuado por omiss@o de receita caracterizada pela falta de comprovagio da
origem e entrega do numerério a débito da conta Caixa como suprimentos feitos
pelos socios e em razéo de receita da atividade escriturada e ndo declarada.

Relata a autoridade fiscal que a empresa ndo havia apresentado a
declaragdo de rendimentos dos anos-calendario de 1998 e 1999, quando do
inicio dos trabalhos de fiscalizagdo em 21/03/2001.

A empresa apresentou a declaragdo do ano-calendario de 1998
somente em 19/03/2002, no lucro presumido, porém totalmente em branco,
embora na escritura¢do contabil e fiscal houvesse registro de receita da atividade
industrial € comercial de laminados decorativos.

No exame da escrituragdo das contas Caixa e Bancos, verificou-se
exatiddo do registro da movimentagio financeira, conforme extratos bancérios e
que toda movimentagdo transitou pela conta Caixa.

Foram localizados depodsitos contabilizados a crédito da conta
Caixa, para os quais a empresa foi intimada e re-intimada a comprovar a origem
dos recursos. Nas datas dos depositos foram contabilizados ingressos de
numerario como suprimentos dos acionistas.
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O contribuinte foi intimado e re-intimado a demonstrar € comprovar
o montante de cada supridor, tendo sido apresentados documentos internos.
Novamente intimada a comprovar a origem do numerdrio ndo houve
apresentagdo de documentagdo habil ou elemento de prova da operagio,
caracterizando-se numerario originério de receita omitida na escrituragdo.

O saldo dos suprimentos da conta do Passivo foi utilizado nas datas
de 30/04/1998 e 30/12/1998 para aumento de capital nos valores de R$
1.938.000,00 e R$ 4.104.000,00, respectivamente.”

Diante disso, foi lavrado auto de infracdo relativo ao IRPJ e, reflexamente, a
CSLL, PIS e COFINS pagos a menor durante o periodo fiscalizado.

Devidamente notificado da lavratura do auto de infragdo, em 14/06/2002, o
Recorrente aviou a impugnagiio de fls. 374 a 415, aduzindo, em suma que:

a) houve abuso de poder-dever da fiscalizag¢do, uma vez que o agente fiscal ndo
pode exigir do contribuinte nada além do que lhe impde a lei, nos termos do art. 195 do CTN;

b) as pessoas juridicas tém existéncia distinta dos seus socios, nos termos do art.
20 do Codigo Civil. Dessa forma, a sociedade Madepar ndo pode ser responsabilizada por
deveres de seus acionistas;

¢) a movimentagdo financeira declarada como incompativel pela fiscalizagio
com a receita declarada decorre do confronto de dados da CPMF, sendo, portanto, ilegal a
exigéncia de tributo com base em presungio;

d) houve quebra ilegal do sigilo fiscal da sociedade Madepar, visto que nio
houve requerimento previamente autorizado pela Autoridade Judicidria competente. Assim,
alega que houve postergagio dos principios constitucionais e que a quebra de sigilo bancario
ndo ¢ admitida nem pela Lei Complementar n®. 105/2001.

e) com relagdo a apuragiio de IRPJ, a fiscalizagdo teve acesso a todos os livros
contabeis e fiscais, bem como aos documentos da Madepar, tendo se baseado neles para efetuar
o langamento, razio pela qual ndo poderia proceder ao langamento de oficio para arbitrar o
rendimento tributdvel, nos termos do art. 223, § 1° do RIR/94;

f) € optante pelo regime de apuracdo de IRPJ e CSLL pelo lucro real, conforme
se confere pelo recibo de entrega da DIPJ de 1999 & fl. 514 dos autos. Assim, pecou o
langamento, uma vez que esse se pautou no regime de lucro presumido, sem respeitar a
existéncia de prejuizo;

g) com relagdo & COFINS, a arrecadacdo, fiscalizacdo € cobranga pela SRF senia
inconstitucional, vez que o érgio competente para fazé-lo seria o INSS.

h) a perda da vigéncia dos decretos-lei n°. 2.445/88 e 2.449/88 nio teria efeito
repristinatorio 8 Lei Complementar n®. 7/70, razio pela qual ndo haveria lei em vigor que
estabelecesse validamente a base de célculo de PIS;
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i) ndo incide correcdo monetdria sob a base de cdlculo de PIS, mesmo no caso
de se entender pela vigéncia da Lei Complementar n°. 7/70, vez que essa contribuigfio tem
como fato gerador o faturamento do sexto més anterior a sua ocorréncia;

j) a Lei n° 9.316/96 seria inconstitucional, porquanto impende a dedugio de
CSLL da sua prépria base de calculo e do IRPJ;

k) por fim, alega a inconstitucionalidade e a ilegalidade da utilizagio da SELIC
como indexador dos juros de mora.

A decisdio da DRJ de Sdo Paulo/SPI afastou na integralidade os argumentos
expendidos pela Recorrente, sendo assim ementada:

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 19981
ARGUICAO DE ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA  DAS
INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS PARA APRECIACAO.
As autondades administrativas estdo obrigadas a observincia da
legislagdio tributaria vigente no Pais, sendo incompetentes para a
apreciagdo de argliigbes de inconstitucionalidade ¢ ilegalidade de
atos legais regularmente editados.
QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. INOCORRENCIA.
Nio constitui violagdo do dever de sigilo, o exame pelos
Auditores-Fiscais. da Receita Federal de extratos bancéarios
emitidos pelas institui¢des financeiras, no curso de procedimento
fiscal instaurado. Desnecessario se faz a autorizago judicial.
Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1998
OMISSAO DE RECEITA. TRIBUTACAO. REGIME DA
PESSOA JURIDICA.
O langamento deverd ser efetuado de acordo com o regime de
tributagdio a que estava submetida a pessoa juridica quando da
constatacio da omissdo de receita. Considera-se valida a Unica
DIP] constante dos sistemas informatizados da SRF e
devidamente processada.
SUPRIMENTO DE CAIXA. PRESUNCAO DE OMISSAQ DE
RECEITA.
Os suprimentos de numerdrios feitos pelos acionistas quando nio
comprovada, com documentagdo habil e idonea, a sua origem e
efetiva entrega constituem-se em presun¢io de omissdio de
receitas.
REGISTRO CONTABIL. MEIO DE PROVA. SUPRIMENTO
DE NUMERARIO. PROVAS.
Ndo comprovadas a efetiva entrada e origem do numerério
suprido ao Caixa, a escrituragiio contabil por si s6 néo faz prova a
favor do contribuinte.
MULTA DE OFiCIO. TAXA SELIC. APLICAGAO.

plicam-se a multa proporcional e¢ os juros de mora por
percentuais equivalentes a taxa Selic por expressa previsdo legal.
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Assunto: Contribui¢io para o Financiamento da Seguridade
Social - Cofins

Ano-calendério: 1998

SRF. INCOMPETENCIA. COBRANCA.

A questdo de inconstitucionalidade quanto a competéncia para o
langamento e cobranga da contribuigio ndo cabe ser discutida na
esfera administrativa.

Assunto: Contribui¢fio para o PIS/Pasep

Ano-calendario: 1998

LEI COMPLEMENTAR N° 7/70. VALIDADE.

A LC n® 7/70 ¢ valida e encontra-se plenamente vigente ndo
havendo que se cogitar em sua revogacio pelos Decretos-lei n°s
2.445 e 2449 de 1988, considerados inconstitucionais.
SEMESTRALIDADE

O paragrafo Unico do art. 6° da Lei Complementar 7/70 regula o
prazo de recolhimento do PIS e nio sua base de calculo.

Assunto: Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Ano-calendario: 1998

LEI N°®9.316/96. INCONSTITUCIONALIDADE.

Cabe as autoridades administrativas dar cumprimento ao que
determina a lei. A matéria de inconstitucionalidade reserva-se ao
Poder Judicidrio.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Ano-calenddrio: 1998

LANCAMENTOS DECORRENTES.

O decidido quanto a infracio que, além de implicar o langamento
de IRPJ implica os langamentos da contribui¢do para o Programa
de Integragio Social (PIS), da Contribui¢io Social para o
Financiamento da Seguridade Social (COFINS), da Contribuigio
Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) também se aplica a estes
outros langamentos naquilo em que for cabivel.

Diante dessa decisdo, interpds, o Recorrente, recurso voluntario para este 1°
Conselho de Contribuinte (fls. 637 a 684), aduzindo, em suma, as mesmas razdes apontadas na

impugnagdo.

E o relatério.

Voto

Conselheiro ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA, Relator

Conhego do presente Recurso Voluntario, visto que esse atende 0s pressupostos

de admissibilidade.

Do Regime de Tributagio da Pessoa Juridica
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Primeiramente, impde-se destacar que ao contribuinte € dada a faculdade de
optar, no inicio de cada exercicio, qual regime de tributagio de pessoa juridica ele pretende se
submeter, seja pelo lucro presumido, seja pelo lucro real.

No caso dos autos, a Recorrente, quando do inicio da fiscalizagdo, ndo havia
apresentado qualquer declaragio de rendimentos para os anos-calendario de 1998, vindo a
apresenta-la apenas em 19/03/2002, optando pelo regime de lucro presumido. Com base na
citada declaragéo, o auditor fiscal promoveu o langamento de oficio dos tributos federais (IRPJ,
CSLL, PIS e COFINS).

Inconformada com o aludido langamento, a Recorrente aviou o presente recurso
voluntario, arguindo, preliminarmente, que o langamento teria se pautado em errdneo regime
de tributag@o de pessoa juridica, uma vez que ela, no ano-calendario de 1998, seria optante pelo
regime de lucro real, conforme se confere na DIPJ acostada as fls. 514 a 595 dos autos.

Consultando os autos, entendo que a aludida declaragdo (fls. 514 a 595) nio
pode ser considerada como um documento iddneo para atestar a opgo da Recorrente pelo
lucro real, seja porque ela nfo consta nos sistemas da SRF, seja porque que o local de seu
recebimento encontra-se totalmente ilegivel.

Dessa forma, entendo que andou bem o auditor fiscal ao realizar o langamento
de omissio de receita com base no regime de lucro presumido (escolhido pela Recorrente em
declara¢do posterior datada de 19/03/2002), uma vez que este Primeiro Conselho de
Contribuintes admite ser “viavel a opgdo pelo lucro presumido, mesmo apds o decurso do
prazo para apresentag¢do da declaragdo de rendimentos.” (AC 1° CC 103 5191/83).

Ademais, ¢ importante ressaltar que a pretensdo da Recorrente de modificar seu
regime de tributagfio encontra dbice na teoria do venire contra factum proprium, uma vez que a
ninguém ¢ licito adotar conduta juridica contraria a atitude anteriormente assumida, em razio
da tutela da confianga e do principio da boa-fé objetiva. Desta feita, considero incoerente, logo
antijuridica, a conduta da Recorrente de optar tardiamente pelo regime de lucro presumido e,
por via obliqua, buscar a desconstituigdo do langamento realizado, argiiindo que nfo poderia
ter optado pelo aludido regime.

Portanto, em virtude do supracitade entendimento desta Corte e da teoria do
venire contra factum proprium, entendo pela manutengiio do lancamento realizado com base
no lucro presumido, porquanto esse foi o regime de tributagio optado pela Recorrente para o
ano-calendario de 1998,

Do Suprimento de Caixa

Adiante, a Recorrente sustenta que seria invalida a inversdo do 6nus da prova,
no que tange ao suprimento de caixa, uma vez que o Fisco estaria estabelecendo uma confuséo
entre a pessoa juridica e os seus sdcios ao exigir a prova da origem dos depdsitos, contrariando,
assim, o disposto no art. 20 do Cédigo Civil.

Ademais, afirma a Recorrente que ela ndo poderia ser responsabilizada pelos
deveres de seus acionistas e que a responsabilizacio dos s6cios sG ocorre nos casos
expressamente previstos no art. 135 do CTN.
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No caso em aprego, “foram localizados depdsitos contabilizados a crédito da
Conta Caixa, para os quais a empresa foi intimada em 26 de margo/2002, reintimada em 11 e
26/04/2002 a comprovar a origem dos recursos. Nas datas dos depésitos, na conta Caixa foram
contabilizados ingressos de numerario como suprimentos dos acionistas. Foi, nas mesmas
intimagdes e reintimagdes, intimada a demonstrar e comprovar ¢ montante de cada supridor,
niio apresentando nenhum documento,

Posteriormente, em atendimento as citadas intimagdes e reintimag¢des foram
apresentados documentos do caixa, dos dias correspondentes aos suprimentos ou depositos.
Para os depdsitos, a Recorrente apresentou o comprovante de depdsito e para os suprimentos
apresentou um documento interno (fls. 217 a 274), o qual nfio é considerado habil para
comprovar a entrega e a origem dos depdésitos, razio pela qual correto o langamento quanto i
presunc¢io de omissdo de receitas.

Alias, a jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de Contribuintes é pacifica em
considerar como omissdo de receita o suprimento de caixa quando o contribuinte ndo
comprova, por meio habil e idoneo, a origem e a efetiva entrega do numerario. Sendo, veja-se:

IRPJ — OMISSAO DE RECEITA — SUPRIMENTO DE CAIXA. Se a
contribuinte ndo comprova a origem e efetiva entrega de numerario
contabilizado como empréstimo de sécio, deve-se manter o Langamento de
Oficio por suprimento de caixa ndo comprovado.

(Recurso Voluntirio n°. 134.624, Processo n°. 11065.003762/2001-19, 7°
Cémara do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Octavio Campos Fischer, Data.
06/07/2005). o

OMISSAO DE RECEITA — SUPRIMENTO DE CAIXA PARA AUMENTO
DE CAPITAL — A inexisténcia de prova a respeito da origem e efetividade da
entrega dos recursos para aporte de capital torna vilida a presungdo de omisséo
de receita e assim justifica plenamente o langamento.

(Recurso Voluntario n®. 129.454, Processo n® 10640.000889/00-07, 3* Camara
do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Victor Luis de Salles Freire, Data.
24/02/2005).

OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE CAIXA

Caracteriza-se como omissdo de receitas o suprimento de recursos feito pelos
sécios, quando ndo forem comprovados pelo contribuinte a origem e a efetiva
entrega dos recursos a sociedade, presumindo-se que estes tiveram origem em
receita omitida na escrituragao.

(Recurso Voluntario n® 139,810, Processo n°. 11050.000064/93-41, 3* Camara
do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Alexandre Barbosa Jaguaribe, Data.
18/10/2006).

Lado outro, carece de razdio a Recorrente com relagdo aos argumentos de que ela
seria responsabilizada pelos deveres de seus acionistas, porquanto ao “contabilizar empréstimo
de socio, deveria aquela ter se preocupado com os reflexos juridicos e fiscais de tal conduta.”
(Recurso Voluntario n° 134.624, Processo n° 11065.003762/2001-19, 7° Cémara do 1°
Conselho de Contribuintes, Rel. Octavio Campos Fischer, Data. 06/07/2005).

Alids, diferente do que alega a Recorrente, nio héd que se falar em qualquer
responsabilizagio dos seus sécios, vez que o procedimento fiscal recaiu sobre ela e era_seu
dever e ndo dos seus acionistas obter a documentagio habil e iddnea para comprovar a origem

¢ a cfetiva entrega dos depdsitos.
V2
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Dessa forma, ndo houve por parte do Fisco qualquer confusfo entre a sociedade

€ scus acionistas, uma vez que, conforme o alegado pelo Recorrente a fl. 642, apenas a
socicdade foi objeto de fiscalizagio.

Assim, pelos argumentos expostos, mantenho o langamento no que toca a
presuncdo de omissao de receitas de suprimento de caixa.

Do Sigilo Bancario

No caso dos autos, a questdo levantada no recurso se refere a legalidade do
procedimento adotado na identificagdo das entradas financeiras da pessoa juridica, tendo em
vista ter havido a requisigio administrativa de informagdes bancérias, ante a recusa, por
inércia, da apresentagdo dos extratos bancdrios pela Recorrente.

Segundo ¢ entendimento do Recorrente, tal requisi¢do consistiria violagdo ao
dever de sigilo que alberga os dados financeiros da empresa, pelo que a constitui¢do do crédito
tributdrio em aprego estaria eivado pelo vicio na forma de aquisi¢do das informagdes acerca da
receita bruta da empresa.

Importa saber, assim, se houve 1) quebra de sigilo bancario ¢ 2) ilegalidade na
eventual quebra de referido sigilo.

O sigilo bancario pode ser conceituado como o dever legalmente imposto a
pessoa que possua informagdo acerca da movimenta¢do bancéria de outra de ndo tornar
publicos referidos dados, sob pena de responsabiliza¢io pessoal. A questdo é regulada, no
direito patrio, pela Lei Complementar n°. 105, de 10 de janeiro de 2001, firmando, logo em seu
art. 1°, que “as institui¢bes financeiras conservardo sigilo em suas operagdes ativas e passivas
e servigos prestados”.

A referida lei complementar, por outra vez, relaciona 1) hipéteses em que o
intercimbio de informagdes bancarias ndo constitui quebra de sigilo bancério e 2) hipdteses em
que sera realizada a quebra do sigilo bancario.

A quebra do sigilo bancario, nos termos do paragrafo quarto do artigo 1°, podera
ser decretada “quando necessaria para apura¢do de ocorréncia de qualquer ilicito, em
qualquer fase do inquérito ou do processo judicial”. Ainda, “a quebra de sigilo, fora das
hipoteses autorizadas nesta Lei Complementar, constitui crime e sujeita os responsdveis &
pena de reclusdo, de um a quatro anos, e multa, aplicando-se, no que couber, o Codigo Penal,
sem prejuizo de outras san¢des cabiveis” (art. 10 da LC 105/2001).

Resta saber se a requisi¢do administrativa de informagdes bancarias por
Autoridade Fiscal, no curso do processo administrativo, consistira a tal quebra de sigilo
banciario.

Dispde, a lei complementar n°. 105/2001, o seguinte:

Art. 1°(.)

§ 3° Ndo constitui violagdo do dever de sigilo:
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I — a troca de informagdes entre institui¢Ges financeiras, para fins cadastrais,
inclusive por intermédio de centrais de risco, observadas as normas baixadas
pelo Conselho Monetério Nacional e pelo Banco Central do Brasil;

11 - o fornecimento de informagles constantes de cadastro de emitentes de
cheques sem provisio de fundos e de devedores inadimplentes, a entidades de
protegdo ao crédito, observadas as normas baixadas pelo Conselho Monetario
Nacional e pelo Banco Central do Brasil;

Il — o fornecimento das informagdes de que trata o § 2° do art. 11 da Lei n°
9.311, de 24 de outubro de 1996,

IV — a comunicagio, as autoridades competentes, da pratica de ilicitos penais ou
administrativos, abrangendo o fornecimento de informagdes sobre operagdes que
envolvam recursos provenientes de qualquer pratica criminosa;

V — a revelagiio de informacdes sigilosas com o consentimento expresso dos
interessados;

VI — a prestagdo de informagdes nos termos e condigSes estabelecidos nos
artigos 2°, 3°, 4°, 5°, 6°, 7° e 9 desta Lei Complementar. (sem grifos no original)

Art. 6% As autoridades e os agentes fiscais tributarios da Unifio, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios somente poderdo examinar documentos, livros
e registros de institui¢gdes financeiras, inclusive os referentes a contas de
depositos ¢ aplicagbes financeiras, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso e tais exames sejam considerados
indispensaveis pela autoridade administrativa competente.

Pardgrafo Unico. O resultado dos exames, as informages e os documentos a que
se refere este artigo serfio conservados em sigilo, observada a legislagdo
tributdria.

Ainda, segundo o disposto no art. 197 do CTN:

Art. 197. Mediante intimagdo escrita, sfo obrigados a prestar a autoridade
administrativa todas as informagdes de que disponham com relagdo aos bens,
negodcios ou atividades de terceiros:

(...)

Il - os bancos, casas bancarias, Caixas Econdmicas e demais institui¢des
financeiras;

A dicgdo do art. 1°, paragrafo 3°, inciso VI e do art. 6°da LC n°. 105/2001, c/c o
art. 197 do CTN toma evidente nio ser, a disponibilizagio de informagdes bancarias a
Autoridade Fiscal no curso de procedimento administrativo de fiscalizagdo, quebra de sigilo
bancdrio a impedir a utilizagdo de referidas informagoes.

Tenho, assim, que a requisicio de informagdes bancarias no curso de
procedimento fiscal, ao contribuinte ou diretamente as institui¢des financeiras, ndo constitui
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quebra do sigilo bancario, dispensando, nessa ordem, a interveniéncia do Poder Judiciério para
a aquisi¢do de referidas informagoes.

Importante ressaltar que as informagdes fiscais também estdo albergadas, ao
lado das informagdes bancérias, por dever de sigilo, nos termos do art. 198 do CTN. Desta
feita, a aquisi¢io de informagdes bancarias no curso de procedimento fiscal ndo tornam
publicos os dados da pessoa juridica. De fato, se se pensasse que a disponibilizagio das
informagdes ao Fisco tornassem publicos os dados bancérios da sociedade, estariamos diante
da ilegal quebra do sigilo definida na Lei Complementar n°. 105/2001. Mas nio ¢ este o caso: o
dever de sigilo fiscal protege as informagdes bancarias apuradas no curso do procedimento de
fiscalizago.

Ainda, verifico que o acesso as informagbes bancédrias da empresa é essencial
para o exercicio da atividade de fiscalizagdo tributdria. De fato, a empresa optante pelo lucro
presumido tem sua tributagio fundada em sua receita bruta; e esta é apurada na verificagdo das
entradas financeiras percebidas pela empresa. Ndo se pode, assim, restringir o acesso do Fisco
a identificagdo destas entradas financeiras, de forma a permitir a verificagdo da veracidade da
receita bruta apresentada a tributagio pela pessoa fiscalizada.

Este € o entendimento sufragado no &mbito deste 1° Conselho de Contribuintes,
ressaltando-se os seguintes precedentes:

PRELIMINAR - NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO -
FUNDAMENTACAO ILEGAL - PRELIMINAR - SIGILO BANCARIO -
Havendo procedimento administrativo instaurado, a prestagio, por parte das
institui¢es financeiras, de informagdes solicitadas pelos orgios fiscais
tributarios do Ministério da Fazenda e dos Estados, ndo constitui quebra do
sigilo bancario, aqui ndo se trata, de quebra de sigilo bancério, mas de mera
transferéncia de dados protegidos pelo sigilo bancério as autoridades obrigadas a
manté-los no dmbito do sigilo fiscal.

(Acérdio 106-14199 SEXTA CAMARA rec. 140.882)

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento pela
possibilidade de requisi¢io administrativa de informagbes bancdrias no curso de processo
administrativo tributirio. Vejamos a jurisprudéncia daquela casa:

PROCESSUAL CIVIL, TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
LANCAMENTO POR ARBITRAMENTO. AUTUAGCAO COM BASE EM
DEMONSTRATIVOS DE MOVIMENTACAO BANCARIA.
POSSIBILIDADE. LEI 8.021/90 E LEI COMPLEMENTAR 105/2001.
APLICACAO IMEDIATA. EXCECAO AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 182/TFR.
VIOLAGAO DO ART. 535, 1 e II, DO CPC. INOCORRENCIA.

1. O Codex Tributario, ao tratar da constituicdo do crédito tributario pelo
langamento, determina que as leis tributdrias procedimentais ou formais tém
aplicagdo imediata (artigo 144, § 1°, do CTN), pelo que a Lei 8.021/90 e a Lei
Complementar 105/2001, por envergarem essa natureza, atingem fatos
pretéritos. Assim, por forga dessa disposi¢do, € possivel que a administragdo,
sem autorizagdo judicial, quebre o sigilo bancirio de contribuinte durante
periodo anterior a vigéncia dos aludidos dispositivos legais. Precedentes da
Corte: AgRg nos EDcl no REsp 824.771/SC, DJ 30.11.2006; Resp 810.428/RS,
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DJ 18.09.2006; EREsp 608.053/RS, DJ 04.09.2006; ¢ AgRg no Ag 693.675/PR,
DJ 01.08.2006).

2. A Lei 8.021, de 12 de abril de 1990, que dispde sobre a identificagdo dos
contribuintes para fins fiscais, em seus artigos 6°, 7° e 8°, preceitua que: (i) "O
langamento de oficio, além dos casos ja especificados em lei, far-se-4
arbitrando-se os rendimentos com base na renda presumida, mediante utilizagio
dos sinais exteriores de riqueza"; (ii) "Considera-se sinal exterior de riqueza a
realizagdo de gastos incompativeis com a renda disponivel do contribuinte.":
(i) "O arbitramento poderd ainda ser efetuado com base em depdsitos ou
aplicagGes realizadas junto a instituigdes financeiras, quando o contribuinte nédo
comprovar a origem dos recursos utilizados nessas operagdes. (Revogado pela
lei n® 9.430, de 1996)"; (iv) "A autoridade fiscal do Ministério da Economia,
Fazenda e Planejamento podera proceder a exames de documentos, livros e
registros das Bolsas de Valores, de mercadorias, de futuros ¢ assemelhadas, bem
como solicitar a prestacdo de esclarecimentos e informagles a respeito de
operagoes por elas praticadas, inclusive em relagdo a terceiros”; e (v) "Iniciado o
procedimento fiscal, a autoridade fiscal podera solicitar informagdes sobre
operagdes realizadas pelo contribuinte em instituigdes financeiras, inclusive
extratos de contas bancarias, nio se aplicando, nesta hipdtese, o disposto no art.
38 da Lei n® 4.595, de 31 de dezembro de 1964.".

3. Ademais, em 10 de janeiro de 2001, sobreveio a Lei Complementar 105, que
revogou o artigo 38, da Lei 4.595/64, que condicionava a quebra do sigilo
bancario a obtencéo de autorizagdo judicial.

4. A LC 105/2002 dispde sobre o sigilo das operagfes de instituigdes
financeiras, determinando que nio constitui violagdo do dever de sigilo, entre
outros, o fornecimento A Secretaria da Receita Federal de informagoes
necessdrias a identificagfio dos contribuintes e os valores globais das respectivas
operagdes - artigo 11, § 2° da Lei 9.311/96, que instituiu a CPMF -, ¢ a
prestagdo de informagdes nos termos e condigGes estabelecidos nos artigos 2°,
35, 4°, 5° 6°, 7° ¢ 9°, da lei complementar em tela (artigo 1°, § 3°, HI e VI).

5. Em seu artigo 6°, o referido diploma legal, estabelece que: "As autoridades e
os agentes fiscais tributdrios da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios somente poderdo examinar documentos, livros e registros de
instituigdes financeiras, inclusive os referentes a contas de depositos e
aplicacdes financeiras, quando houver processo administrativo instaurado ou
procedimento fiscal em curso e tais exames sejam considerados indispenséveis
pela autoridade administrativa competente. Pardgrafo Unico. O resultado dos
exames, as informagles e os documentos a que se refere este artigo serdo
conservados em sigilo, observada a legisla¢io tributiria.”.

6. Nesse segmento, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estd
assentada no sentido de que: "a exegese do art. 144, § 1° do Cédigo Tributéario
Nacional, considerada a natureza formal da norma que permite o cruzamento de
dados referentes 4 arrecadagdo da CPMF para fins de constituiglio de crédito
relativo a outros tributos, conduz 4 conclusfo da possibilidade da aplicagdo dos
artigos 6° da Lei Complementar 105/2001 e 1° da Lei 10.174/2001 ao ato de
langamento de tributos cujo fato gerador se verificou em exercicio anterior a
vigéncia dos citados diplomas legais, desde que a constitui¢do do crédito em si
ndo esteja alcangada pela decadéncia” e que "inexiste direito adquirido de obstar
a fiscalizagiio de negodcios tributarios, maxime porque, enquanto nfo extinto o
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crédito tributario a Autoridade Fiscal tem o dever vinculativo do langamento em
correspondéncia ao direito de tributar da entidade estatal.” (REsp 685.708/ES,
Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 20.06.2005).

7. Tese inversa levaria a criar situagdes em que a administra¢3o trtbutdria,
mesmo tendo ciéncia de possivel sonegagio fiscal, ficaria impedida de apura-la.

8. Deveras, ressoa inadmissivel que o ordenamento juridico crie protegio de tal
nivel a quem, possivelmente, cometeu infragdo.

9. Isto porque o sigilo bancario ndo tem conteudo absoluto, devendo ceder ao
principio da moralidade publica e privada, este sim, com for¢a de natureza
absoluta. A regra do sigilo bancario deve ceder todas as vezes que as transagoes
bancérias sdo denotadoras de ilicitude, porquanto ndo pode o cidaddo, sob o
alegado manto de garantias fundamentais, cometer ilicitos. O sigilo bancério é
garantido pela Constituigdo Federal como direito fundamental para guardar a
intimidade das pessoas desde que nio sirva para encobrir ilicitos.

(...)

(Resp n°. 943.304/SP, 1? Turma do STJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 06/05/2008).

Portanto, ante a auséncia de quebra de sigilo fiscal, nego, neste ponto,
provimento ao recurso voluntario.

Da Apuragiio do Imposto de Renda

Quanto ao IRPJ, a Recorrente limita-se a questionar a inverséo do 6nus da prova
realizada pela fiscalizagdo no que toca a omissdo de receitas e a distingdo entre a pessoa
juridica fiscalizada e os seus acionistas,

Conforme o ilustrado alhures no item de suprimento de caixa, a Recorrente,
quando intimada e reintimada (art. 42 da Lei n°. 9.430/96), ndo logrou éxito em comprovar a
origem e a efetiva entrega do numerario, razio pela qual foi julgado procedente o langamento
quanto a presun¢do de omissdo de receita.

A inversdo do 6nus da prova, no caso, encontra respaldo legal no art. 42 da Lei
n®. 9.430/96. Nesse sentido, leia-se os excertos abaixo:

OMISSAO DE RECEITA - SALDO CREDOR DE CAIXA — SUPRIMENTO
DE CAIXA — PRESUNCAO DA OMISSAO -~ Os langamentos lastreados em
saldo credor de caixa e suprimento de caixa sdo por presungdo legal autorizados,
cabendo ao sujeito passivo, na inversdo do 6nus da prova, a comprovagéo da
inexisténcia do ilicito.

(Recurso Voluntdrio n° 132.878, Processo n° 10930.002563/2001-84, 3
Cémara do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Victor Luis de Salles Freire, Data.
10/09/2003).

PRESUNCAO LEGAL - OMISSAO DE RECEITA — SUPRIMENTO DE
NUMERARIOS POR SOCIO — FALTA DE COMPROVACAO DE ORIGEM
E EFETIVIDADE.

Inverte-se o 6nus da prova quanto 4 omissio de receita decorrente de suprimento
de numerdrio por sécio em virtude de presungdo legalmente estabelecida. O
suprimento de caixa por numerdrio proveniente de empréstimo de sécio devera
ser comprovado por documentagéo habil e idonea, coincidente em data e valor e
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devera estar lastreada na existéncia de disponibilidade dos recursos para o sécio
mutuante.

(Recurso Voluntario n°® 155.355, Processo n° 11065.005733/2003-53, 1°
Céamara do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Caio Marcos Céndido, Data.
18/04/2008).

Alias, como restou comprovado, era dever da Recorrente, ao receber depésitos
de seus acionistas, manter toda a documentagdo habil e idonea para comprovar tais fatos ao
Fisco. Dessa forma, ndo ha que se falar em transgressdo do art. 20 do Cédigo Civil, nem de
confusio entre a sociedade e seus socios.

Assim, em conformidade com a decis@io do item de suprimento de caixa e com a
citada jurisprudéncia administrativa, mantenho o langamento de IRPJ.

Da COFINS

Com relagdo ao langamento decorrente de COFINS, a Recorrente alega que a
referida contribuigdo sé pode incidir sobre o faturamento, sendo inconstitucional a sua
incidéncia sobre a receita bruta, bem como sua cumulatividade e exigéncia pela SRF.

Razdo nido lhe socorre, uma vez que a discussio dos presentes autos € a
presun¢io de omissdo de receita com relagdo aos depdsitos ndo identificados realizados na
conta Caixa da sociedade, porquanto o Pretério Excelso ja decidiu no sentido de que a receita e
o faturamento ndo se confundem. Trata-se, na verdade, de aplica¢io de presungdo legal que
nfio foi desconstituida pela Recorrente.

Ademais, caberia & Recorrente, no caso de considerar que houve a incidéncia de
COFINS sobre sua receita bruta, indicar quais as receitas sdo provenientes de faturamento.

Todavia, como ndo houve a prova por documentag¢io habil e idénea da origem
dos depdsitos realizados a conta Caixa, deve-se submeter todas as receitas apuradas a
tributagdo de COFINS, nos termos do art. 24, § 2°, da Lei n°. 9.249/95.

Lado outro, com relagio ao argumento de que seria inconstitucional o
recolhimento de tal contribui¢dio pela SRF, entendo, nos termos do art. 4° do CTN, que a
finalidade dada aos tributos ¢é irrelevante. Dessa forma, instituida a contribuigdo por lei
especifica e contida nesta lei a finalidade do tributo, nio ha inconstitucionalidade ha ser
declarada.

Por fim, a Recorrente sustenta que, em virtude do art. 195, § 4° e art, 154, |,
ambos da CF/88, o carater cumulativo da COFINS, prevista na Lei Complementar de n®. 70/91,
seria inconstitucional, razdo pela qual requer a desconstituigio do langamento.

Primeiramente, cabe salientar que a COFINS, por ser uma contribui¢io social,
ndo estd sujeita as limitagdes do art. 154, I, da CF/88, conforme dispde a jurisprudéncia do
Pretorio Excelso. Sendo, veja-se:

EMENTA: TRIBUTARIO. COFINS. PRINCIPIO DA  NAO-
CUMULATIVIDADE DOS IMPOSTOS. ALEGACAO DE VIOLACAO AO
ART. 154, 1, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA. AGRAVO
IMPROVIDO. 1 - Esta Corte, no julgamento da ADC O01/DF, declarou a
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constitucionalidade da COFINS, que ndo esta sujeita as limitagdes do art. 195, §
4° ¢/c art. 154, 1, da Constituig¢do Federal. 1l - Agravo regimental improvido.
(AI-AgR n° 550491/RJ, 1 Turma do STF, Rel. Min. Ricardo Lewandowki, DJ
21/06/2007).

A previsao legal da ndo-cumulatividade da COFINS s6 surgiu com a edicdo das
Leis n°. 10.637/02 e 10.833/03, autorizados pela EC n°. 43 que acrescentou os § 12 e 13 ao art.
195 da Carta da Republica de 1988,

Como, no caso em aprego, o fato gerador da CONFINS ocorreu no ano-
calenddrio de 1998 ndo lhe ¢ aplicavel o regime de ndo-cumulatividade estabelecidos pelas
supracitadas leis.

Alids, para a aplica¢io deste regime seria necessiario que o contribuinte
recolhesse o tributo sob uma aliquota de 7,6%, nos termos do art. 2° da Lei n°, 10.833/03. No
caso, o langamento se pautou na aliquota de 2% prevista no art. 2° da Lei Complementar n°.
70/91, razdo pela qual entendo por correto o langamento,

Apenas a titulo de complementacio, este Primeiro Conselho de Contribuintes
tem entendimento pacificado no sentido de que o saldo acumulado da referida contribuigdo, no
periodo antecessor & Lei n®. 10.833/03, ndo é passivel de compensagdo. Nesse sentido, leia-se o
excerto abaixo:

COFINS. REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. PRETENSAO DE
CREDITOS EM PERIODO ANTERIOR AO DE EFICACIA DA LEI N°
10.833/2003. IMPOSSIBILIDADE. Somente a partir de 1° de fevereiro de 2004
sdo permitidos créditos para dedugfio no regime nao cumulativo.

(Recurso Voluntario n° 132.349, Processo n° 10950.002194/2005-15, 4°
Camara do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Flivio de S4 Munhoz, Data.
28/03/2006).

Assim, pelos argumentos expostos, mantenho o langamento de COFINS.
Do PIS

Quanto ao PIS, a Recorrente se limita a questionar a vigéncia da Lei
Complementar n°. 7/70, em razdo da inconstitucionalidade dos Decretos-Lei n°. 2.445/88 ¢
2.449/88, € a base de calculo adotada pelo langamento, argiiindo que a contribuigio tem como
fato gerador o faturamento do sexto més anterior & sua ocorréncia, sem incidéncia de corregio
monetaria.

Com relagdo ao primeiro ponto aduzido pela Recorrente, a jurisprudéncia deste
Primeiro Conselho de Contribuintes é pacifica em afirmar que a Lei Complementar n®. 7/70
continua em vigor, mesmo com a decretagdo da inconstitucionalidade dos Decretos-Lei n®.
2.445/88 e 2.449/88, sem se falar em repristinagio. Sendo, veja-se:

PIS. VIGENCIA DA LElI COMPLEMENTAR N° 07/70. A suspensio da
execugio dos Decretos-Leis n® 2.445 e 2.449, de 1988, em cada (sic) afeta a
permanéncia em vigor pleno da Lei Complementar n° 7/70. Recurso negado.
(Recurso Voluntirio n®. 116.724, Processo n°. 10730.002116/93-74, 3* Camara
do I° Conselho de Contribuintes, Rel. Anténio Augusto Borges Torres, Data.
20/03/2002).
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PIS - [) LANCAMENTO - A teor do Decreto nr. 2.346/97 e da jurisprudéncia da
Suprema Corte, as declaragbes de inconstitucionalidade encerram efeitos "ex
tunc". Declarada inconstitucional uma norma, ndo tendo havido sua revogagéo,
deve-se aplicar integralmene a let anterior, sem falar em repristinagdo. O sistema
de calculo do PIS, consagrado na Lei Complementar nr. 7/70, encontra-se
plenamente em vigor ¢ a Administrag@io esta obrigada a exigir a contribuigio,
nos termos deste diploma.

(Recurso Voluntdrio n° 100.954, Processo n°. 10580.003293/96-63, 2° Cidmara
do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Marcos Vinicius Neder de Lima Data.
08/12/1998).

Alids, apenas a titulo de complementagdo, a matéria ja se encontra pacificada
pelo Pretdrio Excelso, conforme se confere no excerto abaixo:

EMENTA: Recurso extraordinario: descabimento. 1. Acorddo recorrido na linha
do entendimento do STF da continuidade da exigéncia do PIS na forma da LC
7/70, a vista da inconstitucionalidade dos Decretos-leis 2.445/88 e 2.449/88:
precedente (RE 169.091-7, Pleno, 7.6.95, Pertence, DJ 4.8.95). 2. Questdo
relativa & constitucionalidade da MP 1.212/95 e suas reedi¢des ndo apreciada
pelo acérddo recorrido, porque niio objeto do pedido inicial. 3. E da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal a constitucionalidade das alteragdes
introduzidas pela MP 1212/95 e suas reedigdes (ADIn 1417, Gallotti, DJ
23.03.01, RTJ 176/1026; RREE 360.359, 10.12.2002, 1* T., Moreira; 356.368-
AgR, 29,4,2003, 2" T., Mauricio).

(RE-AgRn® 479135 / RJ, 1* Turma do STF, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ
17/08/2007). -

No que toca ao segundo argumento trazido pela Recorrente, razio ndo lhe
socorre, eis que com a edigiio da Medida Provisoria n®. 1.212/95, posteriormente convertida na
Let n° 9.715/98, o PIS passou a ser apurado pelo més anterior. Nesse sentido, leia-se os
fragmentos abaixo:

PIS/PASEP. SEMESTRALIDADE. MUDANCA DA LEI COMPLEMENTAR
N° 7/70 ATRAVES DA MEDIDA PROVISORIA N° 1.212/95. Com a retirada
do mundo juridico dos Decretos-Leis n® 2.445/88 e 2.449/88, através da
Resolugio do Senado Federal n® 49/95, prevalecem as regras da Lei
Complementar n°® 7/70, em relagdo ao PIS. A regra estabelecida no pardgrafo
unico do artigo 6° da Lei Complementar n® 7/70 diz respeito a base de calculo e
ndo a prazo de recolhimento, razdo pela qual o PIS correspondente a um més
tem por base de cdlculo o faturamento de seis meses atrds, sem corregio
monetéria. Tal regra manteve-se incélume até a Medida Proviséria n® 1.212/95,
de 28.11.95, a partir da qual a base de calculo do PIS passou a ser o faturamento
do més. Tal mudanga, no entanto, operou-se a partir de 01.03.96.

(Recurso Voluntario n® 120.540, Processo n°. 11080.011716/98-93, 1* Camara
do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Serafim Fernandes Corréa, Data.
18/03/2003).

PIS - BASE DE CALCULO - Direito creditério relativo a recolhimentos
ocorridos mediante as regras estabelecidas pela Lei Complementar n® 7/70. Ao
analisar o disposto no artigo 6°, pardgrafo tnico, da Lei Complementar n® 7/70,
ha de se concluir que "faturamento" representa a base de calculo do PIS
(faturamento do sexto més anterior), inerente ao fato gerador (de natureza
eminentemente temporal, que ocorre mensalmente), relativo a realizagdo de
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negdcios juridicos (venda de mercadorias e prestagio de servigos). A base de
calculo da contribuigio em comento permaneceu incélume e em pleno vigor até
a edigcdo da MP n° 1.212/95, quando, a partir dos efeitos desta, a base de calculo
do PIS passou a ser considerado o faturamento do més anterior ac do
recolhimento. Recurso ao qual se da provido parcial.

(Recurso Voluntario n° 119.489, Processo n°. 10830.006549/97-77, 3* Camara
do 1° Conselho de Contribuintes, Rel. Maria Teresa Martinez Ldpez, Data.
30/01/2003).

Como os fatos geradores da referida contribui¢@o ocorreram no ano-calendario
de 1998, portanto, ap6s a mudanga operada pela Medida Provisdria n®, 1.212/95, entendo por
correto o langamento, razdo pela qual nego, neste item, provimento ao recurso voluntario.

Da CSLL

Com relagdo a CSLL, a Recorrente reitera as razdes apresentadas para o
langamento de IRPJ e argut a inconstitucionalidade da Lei n® 9.316/96, que impede a dedugio
da referida contribuig@o de sua prdpria base de calculo e do Imposto de Renda.

Entretanto, como o langamento foi efetuado com base no regime de tributagio
de lucro presumido, ndo ha que se falar em qualquer dedugio na base de calculo da CSLL e do
IRPJ, vez que a base de calculo dos aludidos tributos é aferida pela aplica¢fio de um coeficiente
sobre a receita bruta.

Assim, mantenho o lancamento de CSLL, visto que a Recorrente é optante pelo
regime de lucro presumido. - ) )

Referencial SELIC

Por fim, no que tange a aplica¢fo da Taxa SELIC como juros de mora, o Cédigo
Tributario Nacional, no §1° do art. 161, estabelece que os juros moratorios serdo de 1% quando
ndo houver lei tributaria que disponha em sentido contrério.

Com fulcro na citada norma, foi elaborada a Lei n®. 9.065/95, que dentre outras
medidas, estabeleceu, no art. 81, I, a Taxa SELIC como os juros que seriam aplicados, a partir
de 01 de janeiro de 1995, aos débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e contribuigdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal.

Neste diapasfo, a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga ¢
uninime e pacifica em afirmar que “é legitima a utilizagdio da taxa SELIC como indice de
correcdo monetaria € de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios - AgRg nos
EREsp 579565/SC, 1 8., Min. Humberto Martins, DJ de 11.09.2006; AgRg nos EREsp
831564/RS, 1* 8., Min. Eliana Calmon, DJ de 12.02.2007” (REsp n”. 665.320/PR, 1* Turma do
STJ, Rel. Min, Teori Albino Zavascki, DJ de 03/03/2008).

Ademais, é importante ressaltar que no entendimento daquela Colenda Corte a
Taxa SELIC ndo pode ser acumulada com nenhum outro indice inflacionério, vez que “inclu,
a um so tempo, o indice de inflagdo do periodo e a taxa de juros real” (REsp n°. 861.777/SP,
1* Turma do STJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 12/03/2008).
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Por fim, a Stimula n°. 4 do 1° Conselho de Contribuintes dispde que *a partir de
I de abril de 1995, os juros moratérios sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria
da Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custdédia — SELIC para titulos federais.”

Diante o exposto, face & inovagiio proposta pela Lei n°. 9.065/95, a Taxa SELIC
pode ser utilizada como indicadora dos juros moratérios, porquanto excepciona a regra contida
no §1°do art, 161 do CTN.

Conclusio

Ante o exposto, julgo procedente o langamento, visto que esse ndo padece de
vicio nem corregdo.

Sala das Sessdes, em 16 de setembro de 2008.

[ .

ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA
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