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IRPJ - DEDUGAO DA CSLL DA BASE DO IRPJ- ANOS
CALENDARIO DE 1995 E 1996- Por nio existir diferenga
entre lucro declarado e langado de oficio, a teor da
remansosa jurisprudéncia deste Colegiado, a contribuigao
langada de oficio deve ser deduzida da base de calculo
do IRPJ, obedecendo assim a regra matriz de
definicdo da base de calcuio do préprio IRPJ, pois o lucro
real obtém-se do lucro liquido apés a dedugado da CSLL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
voluntario interposto por Laboratérios Wyeth Whitehall Ltda.

ACORDAM, os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, CONHECER do recurso e, no mérito,
por maioria de votos, DAR provimento ao recurso para deteminar que seja a CSLL
deduzida da base de calculo do IRPJ, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado. Vencido o Caio Marcos Céandido.

ANTONIO JGSE PRAGA DE SOUZA
PRESIDENTE

_:501 ,@ T —
SANDRA MARIA FARONI
RELATORA

FORMALIZADO EM: {10 (EZ 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros_ JOSE RICARDO DA
SILVA, PAULO ROBERTO CORTEZ, VALMIR SANDRI, JOAO CARLOS DE LIMA
JUNIOR e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Recurso n°, : 118.857
Recorrente :  Laboratérios Wyeth Whitehall Ltda

RELATORIO

Cuida-se de recurso voluntario interposto por Laboratério Wyeth
Whitehall Ltda em face da decisdo da 2® Turma de Julgamento da DRJ em Séo
Paulo, que indeferiu solicitagdo do contribuinte relacionada com a cobranga de
credito tributario definido apds o julgamento pelo Conselho de Contribuintes.

A empresa fora autuada em relagdo ao IRPJ ¢ & CSLL, em razdo da
exclusdo do valor do ganho de capital na alienagao, no exterior, de investimento em
empresa controlada localizada no exterior (R$ 547.338.787,00} e do valor da
corregao monetaria desse ganho de capital, efetuada com base na Instrugéo
Normativa SRF n° 51, de 1995 (R$ 122.941.739,64), na apuragdo do lucro real em
31/12/1995. Foram glosados também os valores de IRPJ e CSL relativos ao ano-
calendario de 1995, que foram compensados nos pagamentos de IRPJ e CSL
mensais apurados por estimativa, no ano-calendario de 1996, por terem sido, tais
valores, totalmente utilizados na apuragdo, efetuada na acgéo fiscal, dos valores
devidos referentes ac ano-calendario de 1995.

Houve impugnag¢io tempestiva, tendo sido a exigéncia inteiramente
mantida em primeira instancia, dando ensejo a recurso voluntario.

A 1% Camara do 1° Conselho de Contribuintes deu provimento parcial
ao recurso, conforme Acédrdao n° 101-93.025 (fls. 427 a 450), contra 0 qual a
contribuinte opds embargos de declaragdo (fis. 455 a 457).

Os embargos foram rejeitados por “ndo configuradas as hipéteses de
obscuridade, duvida contradigdo ou omissdo previstas no art. 27 do Regimento
Intemo dos Conselhos de Contribuintes (Portaria MF 55/98)", conforme ementa do
Acérdao n® 101-93.428, acostado as fls. 535 a 541.

A contribuinte apresentou novamente embargos de declaragéo, para
que fossem sanadas dlvidas existentes nos Acorddos n®s 101-93.025 e 101-93.428
(fls, 552 a 557) e, na mesma data, apresentou recurso especial & Camara Superior
de Recursos Fiscais (fis. 613 a 630). Q/
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Com a edi¢do da Medida Proviséria n® 75, de 25/10/2002, que reabriu o
prazo para recolhimento de créditos tributarios, com dispensa de parte dos juros
moratérios e redugdo da multa, facultado pela MP n° 66, de 29/08/2002, a
contribuinte recolheu os valores de R$ 94.397.477,40 e R$ 23.561.054,26, em
22/11/2002 (fis. 703 e 704), referentes ao IRPJ e a CSLL, respectivamente,
desistindo dos embargos de declarag@o e do recurso especial, em 26/11/2002 (fis.
699 a 702).

Posteriormente, em 30/01/2003, foram apresentadas pela contribuinte
as planilhas de calculo que demonstram os pagamentos realizados (fis. 705 a 708).

A Equipe de Controle e Cobranga do Crédito Tributario — EQCOB, da
Divisdo de Controle e Acompanhamento Tributario — DICAT, da Delegacia da
Receita Federal de Administragio Tributaria em Sao Paulo - DERAT/SPO, elaborou
a minuta de calculo do crédito tributdrio mantido (fls. 713 a 715), e intimou a
contribuinte para recolher o saldo remanescente apurado (fls. 716 e 717).

Inconformada com a cobranga, a contribuinte apresenta peticdo que
denomina impugnagao, na qual alega, em resumo, que:

e A impugnagdo é tempestiva e cabivel, tendo em vista a intimagdo para
pagamento de suposta diferenga a titulo de IRPJ, sem fundamentagéao legal,
ap6s aderir a anistia prevista na Medida Provisoria n° 75, de 25/10/2002, e
efetuar 0 pagamento do IRPJ e CSL nos termos nela previstos. Afirma que a
propria intimagao recebida deixa explicito que poderia apresentar impugnagao
a exigéncia em questéo.

« No dia 22/11/2002 efetuou o pagamento da parcela da exigéncia mantida pelo
Conselho, referente a corregdo monetaria do ganho de capital, com redugéo
de 50% da multa de oficio e juros calculados somente a partir do més de
fevereiro de 1999, com base na MP n° 75, de 2002, que reabriu 0 prazo para
pagamento com os beneficios previstos na MP n°® 66, de 29/08/2002. Ao
mesmo tempo, desistiu dos Embargos de Declaragao e do Recurso Especial
a Camara Superior de Recursos Fiscais apresentados contra a decisao do
Conselho de Contribuintes.

» Dois meses ap6s o pagamento foi solicitada a apresentagcdo da planilha de
cdlculos do IRPJ e da CSL pagos, e foi informada verbalmente que fora
apurada uma diferenga no pagamento, diferenca esta que, apos comparecer
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varias vezes a Secretaria da Receita Federal, verificou ser referente a
deducdo da CSL da base de célculo do IRPJ, ou seja, no entender da
Autoridade Fiscal a requerente ndo poderia ter deduzido a CSL da base de
calculo do IRPJ dos periodos de 1995 e 1996.

« Entende que tal alegagdo é completamente infundada, arbitraria e ilegal, visto
que nos periodos de 1995 e 1996 a CSL. era dedutivel da base de calculo do
IRPJ, nos expressos termos da Lei n° 8.981, de 1995, e somente a partir de
01/01/1997 tomou-se indedutivel, com a publicagdo da Lei n° 9.316, em
23/11/1996.

e Diz que a suposta diferenga de IRPJ apurada pela Autoridade Fiscal, que
resultou na alocagdo dos valores recolhidos como se as regras da anistia
prevista na MP n° 75, de 2002, tivessem sido descumpridas, ndo encontra
amparo na legislagido entdo vigente. Desse posicionamento ilegal teria
resultado a absurda e arbitraria exigéncia do principal no montante de R$
18.227.510,67 que, acrescido da muita de 75% e dos juros calculados até
maio de 2003, perfaz 0 montante de R$ 58.987.870,02.

o Aponta incoeréncia nos procedimentos fiscais, ao admitir como correto o valor
de prejuizo fiscal apurado na DIPJ 95/96, ficha 7, linha 34, que resultou do
lucro liquido ajustado pelas adigbes e exclusdes, entre estas a exclusdo do
valor referente & CSL, de acordo com a legislagao vigente, e de outrc lado, vir
exigir uma suposta diferenga de IRPJ sob o argumento de que a CSL néo
pode ser deduzida.

e Cita ementas de acérddos do Primeiro Conselho de Contribuintes, com
entendimento que lhe & favoravel, aduz que, ndo havendo diferenga de
imposto, a multa de oficio e os juros devem, por consequéncia, ser
afastados, alega que o tributo ndo pode ser usado como instrumento de
arrecadagao disfargado, e rechaga a selic como referencial de juros de mora.

+ Finalmente, alega que observou a legislagdo vigente, cumpriu as regras
previstas no Manua! de Imposto de Renda das Pessoas Juridicas (MAJUR),
que deixa evidente a dedutibilidade da CSL na apuragdo do lucro real, e
portanto, se, por absurdo, for mantida a exigéncia, a multa de oficio e os juros
de mora devem ser afastados, em obediéncia ao paragrafo unico do art. 100

do CTN.
h/ )
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As fls. 810 a 818 constam coOpias de documentos referentes ao
Mandado de Seguranga n® 2003.61.00.022082-9, impetrado pela Contribuinte em
face do Delegado da Receita Federal da Administragdo Tributdria em S3o Paulo, em
que se observa que na data de 9 de agosto de 2003 foi deferida a liminar, nos
seguintes termos (fls. 815 a 818):

Embora, de fato, for forga do regime juridico dos

beneficios fiscais instituidos pelas Medidas Provisorias de

n® 66 e 75/2003, se exija do contribuinte a desisténcia dos

recursos e processos em curso, verifica-se, neste caso

especifico, que a questdo da dedutibilidade (ou

indedutibilidade) da Contribuigdo Social sobre o Lucro —

CSSL da base de célculo do Imposto sobre a Renda

Pessoa Juridica - IRPJ sequer foi discutida no processo

administrativo de origem.

Né&o se vé, quer do auto de infragdo, quer da impugnagao

administrativa e dos recursos interpostos (juntados por

copia), qualquer referéncia a esse respeito, de sorte que

essa nova questdc deve ser considerada uma nova

exigéncia e, como tal, sujeita aos tramites regulares do

devido processo legal administrativo.

Constituindo inovagdo do auto de infragdo originario,

cumpria a autoridade impetrada reabrir o prazo para

impugnacgao, processando-a, julgando-a e atribuindo-lhe

os efeitos previstos no art. 151, lll, do Cédigo Tributario

Nacional, combinado com o Decreto n® 70.235/72.

Presente, assim, a plausibilidade do direito invocado, o

periculum in mora decorre dos severos prejuizos

econdmicos a que estara sujeita a impetrante caso néo

disponha da certiddo de regularidade fiscal,

especialmente a participagdo em licitagbes tal como a

prevista para o préximo dia 11 de agosto de 2003.

Em face do exposto, concedo a liminar requerida, para

determinar a autoridade impetrada que receba, process
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e julgue a impugnagdo administrativa oferecida pela
impetrante, reconhecendo a suspensdo da exigibilidade
do crédito tributario, abstendo-se de remeté-lo a inscrigao
em divida ativa e expedindo, de imediato, a certiddo
prevista no art. 206 do Cédigo Tributario Nacional, desde
que nao existam outros impedimentos além dos descritos
nestes autos.

Encaminhado o processo para DRJ, o Presidente da 1* Turma de
Julgamento, acatando informagdo do julgador que o recebeu por distribuigdo,
considerou que o tratamento adequado a ser dispensado seria a revisdo de oficio
pela autoridade responsavel pela administragdo do crédito tributario, e encaminhou-
o a DICAT/DERAT/SPO, para que fosse apreciada a possibilidade de tal
providéncia. Ressalvou ainda que, na hipétese de nao ser realizada a revisdo de
oficio, o que acarretaria, em tese, o retorno dos autos a DRJ, solicitaria que fosse
informado acerca da vigéncia da medida liminar, bem assim se esclarecesse se as
diferengas objeto da cobranga debatida sdo efetivamente oriundas da falta de
exclusdo da base de calculo do IRPJ dos valores devidos a titulo de CSLL.

A DICAT da DERAT/SPO, em seu despacho datado de 30/07/2004,
entendeu que n3o seria caso de revisdo de oficio por ndo se caracterizar como
obrigatéria a possibilidade de dedugdo da CSLL da base de calculo do IRPJ, ndo
havendo que se pressupor uma omissdo da autoridade que efetuou o langamento,
ou mesmo gue este possua vicios. Prossegue dizendo que a dedugdo & um direito,
que pode ser exercido, cu ndo, e omissdo cometeu o contribuinte ac nao se
pronunciar a respeito nas instancias administrativas de julgamento a que o processo
se submeteu. Finaliza determinando que se efetue a cobran¢a dos débitos assim
que estes percam o efeito suspensivo por liminar concedida..

A Equipe de Acompanhamento e Andlise de Medidas Judiciais da
DERAT/SPO remeteu o processo para a DRJ informando que a liminar no MS
2003.61.00.022082-8 permanecia vigente .

A 2% Turma de Julgamento da DRJ em S3do Paulo considerou
inteiramente procedente a exigéncia do crédito tributario remanescente.
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Ciente da decisdo, a interessada ingressou com recurso em 11 de
maio de 2007, reeditando as razdes da impugnagao.

As fls, 1009, copia da intimagao para ciéncia, com aposi¢so do carimbo
da empresa, datado de 13 de abril de 2007.

E o relatério.
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VOTO

Conselheira SANDRA MARIA FARONI, Relatora

Levantado o tema na tribuna pelo representante da Fazenda Nacional,
foi suscitada, pelo Presidente, a preliminar quanto ao conhecimento do recurso.
Entendo ndo ser possivel, a esta Camara, deixar de fazé-lo, tendo em vista a
decisao judicial.

De fato, o despacho judicial que deferiu a liminar considerou que se
trata de uma nova exigéncia e, como tal, sujeita aos tramites regulares do devido
processo legal administrativo. E que cumpria 3 autoridade impetrada reabrir o prazo
para impugnagao, processando-a, julgando-a e atribuindo-lhe os efeitos previstos no
art. 151, Ill, do Cédigo Tributario Nacional, combinado com o Decreto n® 70.235/72.
Concedeu, afinal a liminar para determinar 4 autoridade impetrada que receba,
processe e julgue a impugna¢ao administrativa oferecida pela impetrante,
reconhecendo a suspensao da exigibilidade do crédito tributario, abstendo-se
de remeté-lo a inscrigdo em divida ativa .

Havendo uma ordem judicial para que seja conhecida e julgada a
impugnag¢ao, a atribuidos os efeitos do CTN e do Decreto n® 70.235/72, ndo mais
cabe a este Conselho discutir a possibilidade de discussdo da matéria na via
administrativa, observado o devido processo legal administrativo.

Conhego do recurso.

Sendo a Unica evidéncia da cientificagdo ao contribuinte a Cépia da
intimagédo as fls. 1009, com aposigdo do carimbo da empresa datado de 13 de abril
de 2007, tomo essa data como da ciéncia e reputo tempestivo 0 recurso, para dele
conhecer.

Restou claro nos autos que a diferenca de crédito tributario que
ocasionou o litigio & decorrente da dedugéo, da base de calculo do IRPJ, da CSLL
apurada no mesmo procedimento de oficio.

A decisdo de primeira instancia, embora admitindo que a contribuigéo
era dedutivel para apurag¢do da base de calculo do IRPJ, rejeitou a pretenséo do
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contribuinte ao argumento principal de que, para serem dedutiveis na apuragdo do
lucro real, os valores da CSLL devem estar regularmente escriturados e declarados,
pressupostos que n3o se observam nos valores exigidos de oficio por meio do auto
de infragdo.

Esse entendimento vem de encontro a jurisprudéncia uniforme desta
Camara.

De fato, o crédito tributario a ser exigido deve ser aquele que esta de
acordo com a lei. Ndo ha diferenga entre o lucro declarado e o langado de oficio.
Tanto o contribuinte como o fisco devem apurar o imposto obedecendo a regra
matriz de definigdo da base de calculo.

Um vez que, para o ano calendario em questao, a lei estabelece que a
base de cdlculo do imposto de renda & obtida do lucro liquido apds a deducdo da
contribuigdo social, ndo pode prosperar a exigéncia em questao.

Dou provimento ao recurso

E como voto.

Sala das Sessdes, DF, em 07 de novembro de 2007

p—
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——SANDRA MARIA FARONI %/
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