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" MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA
Processo n® 13808.001516/2001-17
Recurso n° 122.216 Voluntério
Contribuintes
Matéria Beneficio Fiscal - Remissio MFMM?& gt:dmodﬁ:uaw‘ )
«".”TBL:_&'L'
Acérddo n° 202-18.189  putvicn |,
- Sessdo de 18 de julho de 2007
Recorrente AEROLINEAS ARGENTINAS S/A
Recorrida DRJ em Sdo Paulo-SP

Assunto: Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragdo: 01/04/1992 a 31/12/1993, 01/01/1998 a 31/01/1999.

Ementa: REMISSF\Q. ATENDIMENTO DOS REQUISITOS. EXTINCAO DO
CREDITO TRIBUTARIO.

As parcelas da Cofins provenientes das receitas de transporte internacional de

cargas e passageiros, relativas a fatos geradores anterjores a fevereiro de 1999,
obedecido ao disposto no § 12 do art. 42 da Lei n® 10.560/2002, devem ser

extintas por remissao.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em dar provimento ac
recurso. Fez sustentagdo oral o Dr. Paulo Ricardo Stipsky, OAB/SP 12 174.127, advogado da

recorrente.
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Mat. Siape 1377389

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina

Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Ivan Allegretti (Suplente) e
Maria Teresa Martinez Lopez.

Ausente a Conselheira Claudia Alves Lopes Bernardino. .
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A empresa Aerolineas Argentinas S/A apresentou recurso voluntirio contra o
Acbrdio DRI/SPQ.I n® 832, de 17/05/2002, que julgou procedente auto de infragdo lavrado
para exigir o pagamento da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins,
relativa aos fatos geradores ocorridos nos meses abril de 1992 a dezembro de 1993 e janeiro de

1998 a janeiro de 1999, decorrente da falta de pagamento da exagdo nos referidos perfodos.

Em 03/04/2001 a interessada foi cientificada do langamento, apresentando
impugnagio, que foi julgada totalmente improcedente.

Em 03/10/2002 foi apresentado 0 recurso voluntirio de fls. 684/71
complementado, em 12/03/2003, com a petigdo de fls. 737/743, na qual a recorrente pugna pela
decadéncia dos fatos geradores relativos ao periodo de abril de 1992 a dezembro de 1993.

Posteiioimente, em 15/03/2004, a interessada ingressou com a petigdo de

f15.782/783, na qual requer o encaminhamento do processo & Delegacia da Receita Federal de .

Julgamento em S3o Paulo-SP, para que lhe fosse assegurado o direito de apresentar pedido de
remissdo, conforme previsto na Portaria Conjunta PGFN/SRF n# 6/2003.

N O seguimento do recurso voluntirio foi garantido por liminar, depois
confirmada por sentenga, dispensando a empresa da apresentagdo de arrolamento de bens.

: Apreciando o recurso voluntirio, este Colegxado na sessdo de 11/05/2004,
converteu o julgamento em diligéncia, conforme Resolugdo n? 202-00.678, fls. 786/794, paia

que fosse oportunizado 4 recorrente o direito de apresentar pedido de remissdo dos débitos, nos

termos da Portaria Conjunta PGFN/SRF n® 6/2003.

A empresa apresentou, entdo, o pedido de remissdo de fl. 798, acompanhado de
vérias decisdes da DRJ no Rio de Janeiro-RJ, que reconheceram o direito de remissdo de
débitos de Cofins de diversas companhias aéreas, estando entre eles o Acorddo DRI/RJOII n2
5.173, de 13/05/2004, que deferiu a remissdo dos débitos da recorrente, relativos a Cofins do
periodo de janeiro de 1994 a dezembro de 1997, que estavam sendo exigidos por auto de
infrag&o objeto do Piocesso n2 15374.001071/99-71 (fls. 804/309).

O pleito foi apreciado pela DRJ em Sdo Paulo — SP em 10/09/2004, sendo
indeferido porque a empresa nfo preenchia os requisitos exigidos pelas normas que

regulamentam o beneficio, pn'ncipalmente no que se refere & comprovagio de que a Argentina

garante tratamento isondmico as empresas brasileiras, como exigido pelo § 1° do art. 42 da Lei
n? 10.560/2002.

Em 15/09/2004, a empresa apresentou a peti¢ao de fls. 839/846, enderegada ao
Delegado da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo-SP, na qual informa que somente
em 29/04/2004, em reunidio realizada no Itamaraty, ficou definido que as empresas aéreas
estrangeiras, para fazer jus ao beneficio fiscal de remissdo, deveriam obter, junto ao Governo
de seus respectivos paises, um Memorando de Entendimento (MoU), que garantisse o
tratamento reciproco as empresas brasileiras relativamente a totalidade dos impostos, taxas ou
qualquer outro dnus tributério.
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Informa, ainda, a recorrente, que logo apés a referida reunido requereu junto ao
Ministério das Relagdes Exteriores de seu pais a expedi¢do do Memorando de Entendimento, o
qual, no entanto, ndo foi juntado ao pedido de remissdo apresentado em 14/07/2004, porque
ainda ndo tinha sido assinado.

Ante o exposto, requeria a suspensdo da analise do pleito até que 0 Memorando
de Entendimento fosse assinado. Este requerimento nio pode ser apreciado pela DRJ, uma vez
que sO foi apresentado apds a prolagio da decisdo daquele Colegiado indeferindo o beneficio
fiscal de remissio.

A empresa ingressou, entdo, com o recurso voluntirio de fls. 870/883, alegando
que a decisdo recorrida nfo observou o principio da razoabilidade, ndo lhe proporcionando o
tempo necessario para a apresentagdo do Memorando de Entendimento, ainda pendente de
negociagdes entre o Brasil e a Argentina. Por conta, disto, requereu que a referida decisdo seja
anulada, retornando os autos aquela DRJ, onde deverdo permanecer suspensos até que o
Governo da Republica Federativa do Brasil e o da Republica da Argentina assinem o
Memorando de Entendimento em questdo.

Alternativamente, pediu o julgamento do recurso voluntdrio apresentado contra
a decisdo que manteve o langamento tributario e v seu provimento.

E o Relatdrio.
/.

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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srasiia,__ %34 05, 2007

Andrezza NM&nmikal

— Mal. Siape 1377389
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Conselheiro ANTONIO ZOMER, Relator

Embora a sentenga que assegurava o seguimento do recurso voluntirio tenha
sido reformada pelo Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a garantia de instancia ndo € mais
necessdria, por forga da inconstitucionalidade do art. 32 da Medida Provisoria n® 1.699-41/98,
convertida na Lei n® 10.522/2002, que havia instituido tal obriga¢do, declarada pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIn 1.976-7/DF, realizado em 28/03/2007 e publicado no
Didrio Oficial da Unido de 10/04/2007 (Secdo I, p. 1) Desta forma, sendo tempestivo o
recurso, dele tomo conhecimento. . .

Como relatado, cuida-se aqui de dois recursos voluntirios: o primeiro contra
decisdo que julgou procedente o auto de infragdo e o segundo que indeferiu o pedido de
remissdg dos débifos de Cofins objeto da autuagio.

. Por razdes de racionalidade e economia processual, analisa-se, primeiramente, o
segundo recurso voluntario.

Todo o valor da Cofins exigida no auto de infragdo decorre de receitas oriundas
do transporte internacional de cargas e passageiros executado pela recorrente e foi objeto de
pedido de remissdo. Os fatos geradores sdo anteriores & vigéncia da MP n2 2 ©58/2001, a qual,
em scu art. 14, inciso V e pardgrafo 12, isentou da Cofins e do PIS as receit:s decorrentes do
transporte internacional de carga e passageiros, cujos fatos geradores tenham seorrido a partir
de 12 de fevereiro de 1999.

A possibilidade de remissdo dos débitos relativos aos fatos gerado:es anteriores
ao surgimento da isengao criada pela Lei n? 10.560/2002, que em seu art. 42 assim dispds:

“Art. 42 Observado o art. 172 da Lei n 5.172, de 25 de outubro de
1966 - Codigo Tributirio Nacional, podera ser concedida remissdo dos
débitos de responsabilidade das empresas nacionais de transporte
aéreo, constituidos ou ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa,
correspondentes & contribui¢do para o PIS/Pasep, a Cofins ¢ ao
Finsocial incidentes sobre a receita bruta decorrente do transporie
internacional de cargas ou passageiros, relativamente aos faios
geradores ocorridos até a data anterior dquela em que iniciados o0s
efeitos da isengdo concedida por meio do inciso Vedo § 12do art 14
da Medida Proviséria n*® 2.158-33, de 2001.

§ 12 A extensdo do disposto neste artigo a empresa estrangeira depende
da celebracdo de acordo com o governo do pais de seu domicilio, que.
assegure, as empresas brasileiras, tratamento reciproco em relacdo a
totalidade dos impostos, taxas ou qualquer outro dnus tributdrio
incidente sobre operacdes de transporte internacional de cargas ou
passageirgs, seja pela concessdo de remissdo, seja pela comprovagdo
de sua ndo incidéncia, abrangendo igual periodo ao fixado no caput,

§ 22 O disposto neste artigo, inclusive na hipdtese do § 1% ndo implica
restituicio de valores pagos.” (destaquei)
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adotado pelos confﬁbumtes que esu*vessem nas situacGes previstas na lei, da seguinte forma:

"0 PROCURADOR-GEML DA FAZENDA NACIONAL e o
SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no uso de suas atribuigdes e
tendo em vista o disposto no art. 4° da Lei n® 10.560, de 13 de
novembro de 2002, resolvem:

Art. 12 A remissao dos débitos de que trata o art. 4°da Lei n® 10.560,
de 2002, relativamente aos créditos tributdrios jd constituidos de
responsabilidade das empresas nacionais ou estrangeiras de transporte
aéreo, dar-se-& mediante requerimenio, observadas as disposi¢ies

desta Portaria.

Art. 22 O sujeito passive com créditos tributdrios ja constituidos deverd
apresentar na unidade da Secretaria da Receita Federal (SRF) ou da

A Portaria ConJunta PGFN/SRF n? 6/2003 disciplinou o procedimento a ser

Procuradoria da Fuzenda Nacional (PFN) que jurisdiciona o seu =
domicilio tributdrio, requerimento de revisdo do quantum devido em |W "
decorréncia da ex:lusdo das parcelas remitidas correspondentes a g o
contribui¢cdo parc o PIS/Pasep, a Cofins e ao Finsocial incidentes g% S L
sobre a receita bruta decorrente do transporte internacional de cargas & 3 .g
ou passageiros, conforme modelo constante do Anexo Unico. g g ™~ .§ >
w vz
Art™3% A revisdo dn quantum devido a que se refere o art. 22 serd g g O gr
efetuada: T=E O g7
25 <4 3§
i I - pelo Delegado du Keceita Federal ou Delegado da Receita Federal 1& w 2%l
: de Administracdo Tributiria, que jurisdiciona o domicilio tributdrio do |© W ) 3'2‘
contribuinte, -quardo o processo se encontrar em cobranga § E’S w2 2 :
administrativa; 30 2 _\
- w5 <[
II — pela turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento, na | . E ‘
hipotese de imprgnugdo do langamento ou de recurso, quando o | = o ‘

processo se encontrar pendente de julgamento,;

Il — pelo Procuradiar da Fazenda Nacional, na hipétese de débito
inscrito na Divida Ativa da Unido.

Art. 4% Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.”

O indeferimento dn pedido de remissdo, no presente caso, deveu-se, unicamente,
ao fato de a requerente ndo ter logrado comprovar a igualdade de tratamento dado s empresas
aéreas brasileiras pelo Governo da Argentina.

ao Govermno de seupais, um Memorando de Entendimento (MoU), que garantisse tratamento
reciproco as empresas brasileiras, a requerente diligenciou para que este fato se concretizasse,
0 que veio a ocorrer em 15/06/2007, com a publicagdo, no Didrio Oficial da Unido, pelo
Ministério das Relagfes Exteriores do Brasil, de Memo S/N2, de 16/05/2007.

Com a expedigio deste ato, ndo mais persiste o alegado descumprimento das
condi¢Bes necessdrias ao gozo do beneficio fiscal de remissdo dos débitos objeto do auto de
infracdio ora em julgamento. E o que se depreende da leitura do art. [ e da alinea “b” do art. 11,

do referido ato, abaixo transcritos: .
"7

- \ }iy

‘ e \I

fﬂl
v

Ciente de que, paraf fazer jus ao beneficio fiscal, a recorrente deveria obter, junto
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O Governo da Re;;;iblié'a Argentina (‘Argentina’) declara que as
empresas de transporte brasileiras que operem na Argentina nio
estiveram, e ndo estde, sujeitas a (ributos sobre as receitas
equivalentes as contribuigdes brasileiras denominadas ‘Contribuigdo
para o Programa de Integracio Social/PIS, ‘Contribuigcdo Social para
o Fanido de Investimento Social/FINSOCIAL’ e ‘Contribuigdo Social
para o Financiamento da Seguridade Social/lCOFINS" no tocante as
suas operagies na Argentina.

Artigo II

O Governo da Republica Federativa do Brasil (‘Brasil’), em relacdo
aos tributos sobre as receitas derominadas, conforme a legislacdo
tributdria brasileira, ‘Contribuicdo para o Programa de Integragdo
Social/PIS’, 'Contribuigdo Social para o Fundo de Investimento
Social/FINSOCIAL’ e ‘Contribui¢do Social para o Financiamento da
Seguridade Social/COFINS’, declara que: .

) 2O00F

a) de acordo com o disposto no artigo 14, V, e purdgrafo 12 da Medida
Provisoria n® 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, as empresas de
transporte da Argentina que operem no Brasil estio isentas das assim
denominadas contribui¢ées para o PIS e para a COFINS;

-4

b)de acordo com o disposto no artigo 4%, e seus pardgrafos, da Lei n?
10.560, de 13 de novembro de 2002, conforme emendada pelo artigo
20 da Lei n® 11.051, de 29 de dezembro de 2004, ¢ observados os
procedimentos estabelecidos na Portaria Conjunta PGFN/SRF n? 6,

de 30-de dezembro de 2003, os débitos atribuides as empresas de
transporte aéreo da Argentina que operem no Brasil relatives ds
assim denominadas contribui¢des para o PIS, pura 0 FINSOCIAL ¢

; 0Y

¢3

CONFERE CCM O ORIGINAL

Brasifia,

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES |

;
|

Mat. Siape 1377389

para a COFINS referentes aos fatos geradores ocorridos até o dia
imediatamente anterior a entrada em vigor do artigo 14, V, e
pardgrafo 1%, da Medida Provisoria n® 2.158-35, de 24 de agosto de
2001, ficam cancelados e os lancamentos correspondentes sdo
declarados nulos e sem efeito para todos os fins.” (destaquei)

Se o reconhecimento do direito & remissdo da Cofins, para as empresas
estrangeiras de transporte aéreo, s6 dependia da celebragio de acordo que assegurasse, as
empresas brasileiras, tratamento reciproco, este impedimento nio mais existe.

Na data da apresentagio do pedido de remissdo ¢ do seu julgamento pela DRJ, o
acordo entre o Brasil e a Argentina ainda ndo existia, razdo pela qual o pedido foi, naquele
momento, legitimamente indeferido.

Entretanto, como a Lei n® 10.560/2002 ndo fixa prazo para a fruigdo da
remissdo, o0 mesmo ocorrendo com a Portaria Conjunta PGFN/SRF n® 6, de 30 de dezembro de
2003, que a regulamentou, o pedido pode ser pleiteado ¢ analisado a qualquer tempo.

Em—sendo assim, acolho a prova da existéncia de acordo firmado pelo Brasil
com a Argentina, juntada aos autos apés o julgamento de primeira instincia, posto que,
referindo-se a direito reconhecido posteriormente, enquadra-se entre as hipéteses
excepcionadas pelo § 42 do art. 16 do Decreto n? 70.235/72.
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Comprovada a existéncia de tratamento reciproco, tem a recorrente direito a
remissdo estatuida pelo art. 4%, e seus paragrafos, da Lei n? 10.560/2002, como, alids, ja se
pronunciou-se a Primeira Cdmara deste Segundo Conselho de Contribuintes, em julgamento de
situagdo em tudo semelhante a esta, que foi obJeto do Acérdio n? 201-79.209, de 26/04/2006,
assim ementado:

“COFINS. EXTINCAOQ. REMISSAO. As parcelas da Cofins
provenientes das receitas de transporte internacional de cargas e

passageiros, cujos fatos geradores ocorreram até janeiro de 1999, e
obedecido o disposto no § 1°do artigo 4°da Lei n° 10.560/2002, estao
extintas por remissdo. Recurso provido.”

Se este for o entendimento desta Colenda Cémara, fica prejudxcado 0 recurso
voluntério impetrado contra o referido langamento fiscal.

Isto posto voto no sentido de dar provimento ao recurso voluntdrio para declarar
extinto, pela rermssao o crédito tributario objeto do auto de infragio em litigio.

Sela das Sessdes, em 18 de jultho de 2007.

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBLINTE.. |
CONFERE COM O ORIGINAL

Brastia,__ %3y OF | 200F

Andrezsza Nkﬁméchlﬁcikal
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. MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE COVTRIBUINTES‘
EGUNDA CAMARA

Processo n° 10935.001643/2002-53
-Recurso n® 132.677 Voluntario
Matéria - . . . Auto de Infragio - PIS
Acérdfon®  ~202-18.190
Sessio de 1% de julho de 2007
Recorrente FABCAR VEICULOS L’I.'bA.
Recorrida + DRJem Curitiba- PR
Assunté" Contribuicdo para o PIS/D.AS:;p.
Paricdo de apuragdo: 01/01/1997 a 31/03/1998, 01/01/1999 i 30/06;197.,
01/02/1999 a 29/02/2000
Ementa: PROCESSO" ADMINISTRATIVO  FISCAL. PEDIDO i
CUMPENSACAO COMO MATERIA DE DEFESA. IMPOSSIBIL’IDADI‘
“Aeor .)ensag:ao ndo pode ser oposta a Jancamento tnbutano "Como mate: RS
detiie..
Rev:rs0 negado.
Vistos, f'e]:atados e discutidos 0s presentes autos.
ACORDAM _os—Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE {0 BUINTES Jpor unanimidade de votos, em negar proviment. v
TECUTSO. -

JHA L,

' MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
AN" t )NIO ARLOS ATULIM
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Brasia,_ 23 | ©% JOY
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina

. Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Ivan Allegrettl (Suplente) e

Maria Teresa Martinez Lépez

Ausente a Conselheira Claudia Alves Lopes Bemardino.
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Trata-se de auto de infragio lavrado em 11/07/2002 para exigéncia da

Contribuigdo para 0 PIS/Pasep, que deixou de ser recolhida nos periodos de apuragio de

janeiro de 1997 a margo de 1998, janeiro a junho de 1999 e setembro de 1999 a fevereiro de
2000, em virtude de divergéncias apuradas pela fiscalizagdo entre o valor declarado e o
escriturado, que n3o foram justificadas pela empresa durante o procedimento fiscal.

Irresignada, a empresa apresentou impugnagio, na qual alega, em sintese, que:

- reconhece-a existéncia de eqmvocos no preenchimento das DCTF e a
protedéncia do auto de infragdo;

- ndo obstante, é detentora de crédito oriundo de pagamento a maior de PIS,
relativamente a0 periodo de janeiro de 1989 a fevereiro de 1996, em face. da
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n% 2.445 e 2.449, de 1988, que foi objeto de pedido
de restitui¢io apresentado 4 Receita Pcderal em 10/12/2001, o qual pretende compensar com os

debltos fiscais;

' - 0 pedido de restituigdo f01 processado sob o n? 10935.004597/2001-63, tendo
sido cumulado com pedidos de compensagdo de outros débitos fiscais, relativos a periodos ndo
abrangidos pela autuagdo em comento;

- unputadas as compensagdes +:-.zeridas, ainda remanescera crédito a seu favor,
razao pela qual, ao tomar ciéncia da presente z.ituagdo, juntou novo pedido de compensagio ao
mencionado processo, indicando, desta vez os valores exigidos através do langamento em
exame, aduzindo que referida pretensdo encomra respaldo no disposto no art. 1.009 do Cédigo
Ewﬂ brasileiro;

- em face do exposto, requer o cancelamento do auto de infragdo, tendo em vista
que os débitos fiscais deverdo ser extintos pela compensacdo solicitada administrativamente.

A DRJ em Curitiba - PR manteve integralmente o langamento porque a época
de sua constituicdo os valores exigidos ndo haviam sido declarados ¢ nem vinculados a

qualquer procedintento compensatério sujeito 4 homologagdo por parte do Fisco.

No recurso voluntirio, a contribuinte repisa os argumentos de defesa,
requerendo o processamento do seu pedido de compensago, com o conseqiiente cancelamento

do auto de infragio.

E o Relatério. .

S
MF - SEGUNDG CONSELHO DE CONTRIBUINTE
CONFERE COMO ORIGINAL

Brasitia, 223 1 03_ 0T

Celma Maria Albuguerque
Mat. Siape 94442
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Conselheiro ANTONIO ZOMER, Relator

O recurso ¢ tempestivo e cumpre 0s requisitos legais para ser admitido, pelo que
dele conhego.

A recorrente ndo contesta o langamento, argumentando, apenas, que possui
créditos de PIS, os quais seriam suficientes para quitar os valores langados nos presentes autos.

Informa, ainda, que, tdo logo tomou conhecmqento da autuago, I€quereu a
compensaq:ao desses débitos no Processo n® 10935.004597/2001-63, que trata do seu pedido de
. restitui¢do/compensagio de indébitos de PIS.

_ A compensagio € uma prerrogativa do contribuinte, a qual, para ser
{. operacionalizada, exige uma agdo positiva de sua parte, seja ela um pedido formal apresentado .
" & repartigdo fiscal de origem ou o seu registro contabil nos livros fiscais. No entanto, a

. providéncia deve ser tomada antes do inicio do procedimento fiscal.

. No_pxescnte caso, 0s valores langados ndo haviam sido declarados pela empresa

- zes DCTF e s6 vieram a ser objeto de pedido de compensagdo apos.a nouﬁcac;ao do

- langamento e, ainda assim, no processo refativo ao pedido de restituicdo e ndo neste. Sendo
axim, € naquele processo que deve ser apreciada a alegagdo de que o pedido de compensacio
cucontra respaldo no art. 1.009 do Cédigo Civil.

Se a tinica alegacdo da recorrente € a de que os débitos lancados neste processo

swrdio  compensados e, conseqiientemente, extintos nos autos do seu pedido de

" restitui¢io/compensagio, nio hi mais matéria a ser apreciada neste julgamento. Isto porque,

. além de a restituigdo/compensagdo estar sendo tratada em outro processo, & impugnagio ao
- langamento fiscal nio se presta para albergar pedidos desta natureza.

Ademais, a compensacdo, nas condigdes em que aqui ndticiada, requerida apos
-a.ciéncia do auto de infragdo, s pode refenr-se 20 lancamento regularmiente constituido, com o
-qual ndo d1scord0u a contribuinte. “

Isto posto, ndo decorrendo a autuagdo de glosa de compensagdo efetuada pelo
contribuinte na escrita fiscal ou de indeferimento de pedido de compcnsagao ou DComp,
. descabe a apreciagio desta matéria no processo administrativo de exigéncia tributéria, pelo que
nego provimento a0 recurso. :
Sala das SessGes, em 18 de julho de 2007.

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
CONFERE COM O ORIGINAL

Brasiia, __>/3 4 ©% ;| O3

*  Celma Maria Albuguerque

Mat, Sinpe 94242
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
Processo n’ 10935.001644/2002-06
Recurso n° 132.678 Voluntirio
Matéria - Auto de [nfragio - Cofins
Acordio n° 202-18.191
Sessdo de 18 de julho de 2007
4 'Y
Recorrente FABCAR VEICULOS LTDA.
Recorrida DRJ em Curitiba - PR .
. Assunio: Contnn.uc;ﬁo para o rmanczamenta da Seguridade Social - Cofins

Periodo de apuragdo: 01/01/1997 a 31/03/1998, 01/01/1999 a .?0/06/1999,
01/09/1999 a 29/02/2000

Ementa: PRQCFSBRO ADMINISTRATIVO FISCAL. PEDIDO' DE
COMPENSACAT COMO MATERIA DE DEFESA. IMPOSSIBILIDADE.

A compensagdo nao pode ser oposta a langamento tributdrio como matena de
defesa.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

P
-

os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE C INTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar prowmento ao
Tecurso. ;
yo - | MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
ANTONIO CA}\LOS ATULIM CONFERE COM O QRIGINAL
Pregjdente Brasiia,__ 23 J 0% ;04
MER' . . Celma; Maria Albuquerque
* S Mat. Siape 94442
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Ivan Allegretti (Suplcntc) e
Maria Teresa Martinez Lopez. ' i

Ausente a Conselheira Claudia Alves Lopes Bermnardino.
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MF - SEGUNDO CONSELHO DE COHTRIBUINTES ) EiOiicoz

CONFERE COM O ORIGINAL

© Processo n.*.10935.001644/2002-06
Acdrdio n.® 202-18.191

Braslia, _ <9 J_ 08 O

= Celma Maria Albuquerque

Man. Siape 94442

Relatério

- Trata-se de auto de infrago lavrado em 11/07/2002 para exigéncia da
Contribui¢io para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins, que deixou de ser recolhida
nos periodos de apuragio de janeiro de 1997 a margo de 1998, janeiro a junho de 1999 e
setembro de 1999 a fevereiro de 2000, em virtude de divergéncias apuradas pela fiscalizaciio
entre ¢ valor declarado e o escriturado, que ndo foram justificadas pela empresa durante o

procedimento fiscal.

Irresignada, a empresa apresentou impugnagﬁo, pa qual alega, em sintese, que:
[ 13
* - reconhece a existéncia de equivocos no preenchxmento das DCT F e a

procedéncia do auto de infra¢io;

- néo obstante, € detentora de crédito oriundo de pagamento a maior de PIS,

relativamente ao periode de janeiro- de 1989 a fevereirp de 1996, em face da+

inconstitucionalidade dos Decretos-Leis nSs 2.445 e 2.449, de 1988, que foi objeto de pedido
de restitui¢io -apresentado 3 Receita Federal em 10/12/2001, o qual pretende compensar com

débitos fiscais;

- 0 pedido de restituigdio foi processado sob o n® 10935.004597/2001-63, tendo
sido cumulado com pedidos de compensacio de outros deébitds fiscais, rélativos a periodos ndo
abrangidos pela autuagdo em comento;

- imputadas as compensag¢des requeridas, ainda remanescera crédito a seu favor,
razo pela qual, ao tomar ciéncia da presente autuagio, juntou novo pedido de compensagio ao
mencionado processo, indicando, desta vez, os valores exigidos através do langamento em
exame, aduzindo que referida pretensdo encontra respaldo no disposto no art. 1.009 do Cédigo

Civil brasileiro;

- a compensa¢do de créditos de PIS com débitos de Cofins tem suporte no art.
12 da IN SRF n? 21, de 1997, de onde destaca a previsio segundo a qual os créditos contra a
Fazenda, passiveis de restituicdio ou de ressarcimento, serio utilizados para compensagio em
procedimento de oficio ou a requerimento do interessado;

- em face do exposto, requer o cancelamento do auto de infra¢io, tendo em vista
que os débitos fiscais deverdo ser extintos pela compensagdo solicitada administrativamente.

A DRJ em Curitiba — PR manteve integralmente o langamento porque & época
do langamento os valores exigidos nfio haviam sido declarados e nem vinculados a qualquer

procedimento compensatério sujeito & homologagdo por parté do Fisco.
* ]

No recurso voluntério, a contribuinte repisa 0s mesmos argumentos de defesa.

At ]

E o Relatério. .‘
) _ AN

VA

. - ..q/
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Celma Maria %uqucrque
Voto Mat. Siape 94442

Conselheiro ANTONIO ZOMER, Relator

O recurso ¢ tempestivo e cumpre os requisitos legais para ser admitido, pelo que
dele conhego.

A recorrente ndo contesta o langamento, argumentando, apenas, que possui
créditos de PIS, os quais seriam suficientes para quitar os valores langados nos presentes autos.

Jnforma, ainda, que, tdo logo tomou conhecimento da autuagdio, requeren a
compensagdo desses débitos no Processo n? 10935.004597/2001-63, que trata do seu pedido de
restitui¢do/compensagio de indébitos de PIS.

A compensagdo € uma prerrogativa do contribuinte, a qual, para ser
operacionalizada, exige uma agdo positiva de sua parte, seja ela um pedido fermal apresentado
4 reparticdo fiscal de origem ou o seu registro contdbil nos livros fiscais. No entanto, a
providéncia deve ser tomada antes do inicio do procedimento fiscal.

No presente caso, os valores langados ndo haviam sido declarados pela empresa

- nas DCTF e 56 vieram a ser objeto de pedido de compensagio ap6s a notificagdo do

* . langamento e, ainda assim, no processo relativo ao pedido de restituigio e nio neste. Portanto,

€ naquele processo que devem ser apreciadas as alegagdes de que a compensacfio encontra

.respaldo no ari. 1.009 do Cédigo Civil e que a compensagiio de créditos de PIS com débitos de
Cofins tem suporte no art. 12 da IN SRF n? 21, de 1997.

Se & Gnica alegagdo da recomrente € a de que os débitos lan¢ados neste processo
serdo compensados e, conseqiientemente, extintos nos autos que trata do pedido de
restitui¢do/compensagdo, ndo ha mais matéria a ser apreciada neste julgamento. Isto porque,
além de a restitui¢io/compensagio estar sendo tratada em outro processo, a impugnacio ao
langamento fiscal ndo se presta para albergar pedidos desta natureza.

Ademais, a compensagéo, nas condigSes em que aqui noticiada, requerida apds a
ciéncia do auto de infragdo, s6 pode referir-se ao langamento regularmente constituido, com o
qual ndo discordou a contribuinte.

Isto posto, ndo decorrendo a autuagio de glosa de compensagio efetuada pelo
contribuinte na escrita fiscal ou de indeferimento de pedido de compensagio ou DComp,
descabe a apreciag3o desta matéria no processo administrativo de exigéncia tributria, pelo que

nEgo provimento ad recurse.

Bala das Sessdes, em 18 de julho de 2007.
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