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IRPJ E CSLL. APURACAO MENSAL/ANUAL. ESTIMATIVAS.

Nao esclarecido nos Autos de Infracdo o porqué de a autoridade revisora da
DIPJ/94 haver considerado os tributos como devidos mensalmente, em
confronto com a opgdo pela tributacdo anual exercida na propria DIPJ/94
preenchida pela contribuinte, insubsistentes os langamentos tributérios.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

(documento assinado digitalmente)
Ana de Barros Fernandes — Presidente e Relatora

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Carmen Ferreira

Saraiva, Cristiane Silva Costa, Maria de Lourdes Ramirez, Marcos Vinicius Barros Ottoni,
Guilherme Pollastri Gomes da Silva e Ana de Barros Fernandes.

Relatorio



A empresa sofreu revisdo de malha fiscal, sumaria, em sua DIPJ/94, ano-
calendario 1993, e sofreu autuacao para exigéncia de CSLL e IRPJ, mais os acréscimos legais
correspondentes (multa de oficio e juros) — fls. 06 a 15.

Os Autos de Infragcdo eletronicos acusaram, para exigir CSLL, “erro de
calculo na CSLL”, para os meses de janeiro, fevereiro, marco, abril, julho, novembro e
dezembro de 1993, enquanto para a exigéncia de IRPJ, “conversao incorreta do lucro real para
UFIR”, relativamente aos meses de janeiro, marco, abril ¢ novembro de 1993, e “valor do
adicional de imposto de renda menor que o estabelecido pela legislacao”.

A empresa impugnou os Autos argumentando que os céalculos consideraram
os valores mensais a pagar, mas que optou pelo regime anual de apuragdo de tributos, o que
invalida as exigéncias, juntando a copia da DIPJ/94 para comprovar o alegado — fls. 23 e ss.

Invoca as disposi¢des legais contidas na Lei n® 8.541/92, que estabeleceu as
apuracdes mensais de impostos e contribuigdes sociais, porém sujeitas a compensagao ao final
do exercicio, no ajuste anual (art. 3°, § 6°).

Sobre o adicional, esclarece que o artigo 10 da Lei n°® 8.541/92 estabeleceu o
percentual de 10% sobre as parcelas que ultrapassassem 25.000 UFIR para as pessoas que
apurassem mensalmente o imposto, e 300.000 UFIR para aquelas que optassem pela apuracao
anual.

Argumenta, ainda, que a autuagdo estd totalmente distorcida com as
informacdes prestadas na DIPJ, valor dos tributos devidos e aqueles recolhidos
antecipadamente.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo, as fls. 42,
determinou o retorno dos autos a Delegacia de origem para que instruisse o processo acerca
dos fatos que ensejaram a autuacdo, em face da impugnacdo interposta, e observou que a
empresa ndo havia sido previamente intimada para prestagdo de esclarecimentos — Resolucao
n°® 307/99.

A autoridade fiscal informou as fls. 44 que o procedimento de revisdo interna
de declaragdes dispensa a intimacdo prévia do contribuinte quando a infracdo estiver
claramente demonstrada e apurada na prépria DIPJ preenchida pelo contribuinte.

A Primeira Turma de Julgamento da DRJ em Sao Paulo/SP exarou o Acordao
n° 2.804/03, fls. 50 a 55, mantendo o langamento fiscal.

Apesar de assinalar no assunto da ementa “IRPJ”, no texto decisorio apreciou
o litigio somente em relagdo a autuacdo para a exigéncia de CSLL, equivocando-se, e
afirmando inexistir langcamento de IRPJ nos autos.

A manutengdo do crédito tributario de CSLL restou fundamentada no
preenchimento da DIPJ/94 pela empresa e nas informac¢des do Manual de Pessoas Juridicas —
MAJUR. Segundo a turma julgadora, da andlise sumaria da DIPJ nota-se que a opcdo de
pagamento dos tributos efetuada pela contribuinte foi mensal, e ndo anual, ainda que tenha
preenchido o quadro 10 da referida declaragdo como se fosse anual a sua opcdo. Transcrevo
trecho do decisorio:

“..]
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O exame da Declaragdao de Rendimentos acostada pela autuada as fls. 23 a 32 revela
que, apesar de a autuada ter informado no Quadro 10 do Formulario I a opgéo pela
apuragao anual do lucro em 1993, a Apura¢ao do Imposto de Renda, presente no
Anexo 1 da declaragdo, foi mensal, o que afasta o cerne de sua argumentacéo.

1
Leeed
As instrugoes do MAJUR/94 sdo claras: as empresas que optaram pela apuragdo
mensal do lucro real deveriam preencher as colunas correspondentes a cada um dos
meses do ano-calendario, ao passo que as pessoas juridicas submetidas a apuragdo
anual do imposto, que optaram pelo recolhimento por estimativa, durante o ano-
calendario, deveriam demonstrar o resultado na coluna correspondente a0 més de
encerramento do periodo-base, ou seja, do més de dezembro.

Em uma analise sumaria da Declaragdo de Rendimentos da impugnante ja percebe-
se que a opcao adotada foi de apuragdo mensal do lucro, visto que todas as colunas
do Anexo 1 (APURACAO DO IMPOSTO DE RENDA - DEMONSTRACAO DO RESULTADO
DO PERIODO-BASE), referentes aos meses de janeiro a dezembro de 1993,
encontram-se preenchidas. Apesar disso, a autuada deixou de realizar o calculo da
CSLL devida nos meses em que obteve lucro, dando ensejo ao presente
lancamento.”

Tempestivamente, a empresa interpds o Recurso de fls. 60 e 61 reiterando
que a sua opg¢do foi a de apurar os tributos de forma anual e ndo mensal e que a legislagao
tributaria permitia a escolha a ser realizada pelos contribuintes até o encerramento do periodo
de apuracdo. A empresa optou pelo lucro real e demonstrou mensalmente as apuracdes, para ao
final do periodo, em dezembro, apurar definitivamente os tributos devidos.

E o relatério. Passo ao voto.

Voto

Conselheira Ana de Barros Fernandes, Relatora.
Conhego do recurso interposto, por tempestivo.

Preliminarmente, observo que a recorrente foi autuada tanto para a exigéncia
de IRPJ, como CSLL, e impugnou ambos Autos de Infracdo, pelo que, a principio o acdérdao
vergastado deveria ser julgado nulo e determinado o retorno dos autos a turma julgadora a quo.

Todavia, supero esta omissdo judicante pelo fato de acolher as razdes
recursais da empresa, sob a guarida do artigo 59, § 3°, do Decreto n° 70.235/72, que disciplina
o processo administrativo fiscal — PAF:

Art. 59. Sdo nulos:

[--]

$ 3% Quando puder decidir do mérito a favor do sujeito passivo a
quem aproveitaria a declara¢do de nulidade, a autoridade



Jjulgadora ndo a pronunciara nem mandara repetir o ato ou
suprir-lhe a falta. (Incluido pela Lei n® 8.748, de 1993)

A fundamentagdo para acolher as razdes meritorias esposadas no recurso
ergue-se sobre a fragilidade da autuacdo em si e dos fundamentos de decidir da turma julgadora
de primeira instancia.

Como bem observado na triagem realizada pela Delegacia de Julgamento de
fls. 42, a autoridade fiscal revisora da DIPJ entregue pela recorrente deveria antes de proceder
a autuagdo, intimar a empresa para esclarecer a flagrante divergéncia apontada pela autoridade
julgadora.

Esta intimagdo prévia ndo ¢ necessdria quando a infragdo estd patente e
suficicnieniente demonstrada na DIPJ, o que nao ¢ o caso. A recorrente preencheu a opgao pela
apuracao anual dos tributos, IRPJ e CSLL, inequivocamente — fls. 24. O Anexo I da DIPJ
tambérii foi preenchido e, ao contrario do que assinalou-se no voto-condutor, a orientagdo no
proprio anexo ¢ que todas as pessoas juridicas que optaram pelo lucro real deveriam preenché-
lo, e ndo somente aquelas que optaram pela apuracao mensal (e definitiva) dos tributos.

A recorrente juntou também a impugnagao copias de DARF que assinalam a
sua opcao pelo lucro presumido naquele ano — fls. 33 e 34. Estes DARF também foram
ignorados pela turma julgadora de primeira instancia.

Destarte, estes fatos, entrega do formuldrio da DIPJ/94 com opgao pelo Lucro
Real, apuracdo anual, pagamento do IRPJ (ano-calendario de 1993) anual e pagamentos
durante o ano-calendario pelo lucro presumido (cédigo 2089) deveriam ter impulsionado a
autoridade revisora a intimar a contribuinte a prestar esclarecimentos e, quigd, submeté-la a
fiscaliza¢do normal, ndo efetuada de forma sumaria.

O preenchimento de um Anexo, ainda que de forma equivocada, ndo pode
servir como fundamento para a exigéncia de tributagcdo, sem que se verifique, ou investigue, a
verdade material dos fatos.

O Regulamento do Imposto de Renda vigente a época da autuacdo (Decreto
n°® 1.041/94) — RIR/94 — estabelecia em seus artigos, sobre a matéria em questao:

Subsegdo Il - Apuragdo Anual do Resultado
Lucro Real

Art. 185. A pessoa juridica que efetuar o pagamento mensal do
imposto por ESTIMATIVA (arts. 513 a 520), desde o inicio do
ano-calendario ou de suas atividades, devera apurar o lucro real
ao final do ano-calenddrio, ou no encerramento de suas
atividades, exceto se, quando ndo obrigada a apuragdo do lucro
real (art. _190), optar pela tributacdo com base no lucro
presumido (Lei n®8.541/92, arts. 25 e 26).

$ 1° Ano-calendario é o periodo de doze meses consecutivos
contados de 1° de janeiro a 31 de dezembro (Decreto-lei n°
1.381/74, art. 2° 11I).

§ 2° O disposto neste artigo aplica-se a pessoa juridica que,
durante o ano-calenddrio, efetuar o pagamento do imposto
sobre a renda mensal com base nas regras aplicdveis ao regime
de tributacdo com base no lucro presumido (arts. 521 a 537), e
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ndo exercer a opgdo definitiva por essa forma de tributacdo
(Lein®8.541/92, art. 13, §§2°e 4°).

Entendo que a recorrente efetuou os pagamentos devidos com base nas regras
aplicaveis ao regiiic de tributacdo do lucro presumido, em vista de haver se utilizado deste
codigo de reccita nos DARF apresentados juntos a impugnacdo e, ao final do exercicio
financeiro, nao optou por este regime de tributacao, preferindo apurar os tributos de forma
anual, pelo lucro real. Dai a falha do procedimento sumdrio para averiguar se os valores
apurados pelo lucro real estavam em conformidade com a legislagdo tributaria, ou ndo, ¢ a
tributacdo dos valores mensais, quando a norma tributaria facultou ao contribuinte optar pela
forma anual. O fato de a recorrente nao ter utilizado nos DARF o codigo de receita especifico
para os recolhimentos dos tributos por estimativas nao tém o conddo de anular a opgao feita na
DIPJ, para o ano-calendario em questao.

Ademais, se a autuagdo deveu-se pela forma mensal, definitiva, de tributagao,
(e nao verifico nos autos se foi considerada a apuragao por lucro real ou presumido), os meses
apos o prazo de cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador decairam. Por ser matéria de
ordem publica, esta ocorréncia deveria ter sido assinalada na decisdo de primeiro grau. A saber,
as exigéncias apos marco de 1993 estdo decaidas, visto a ciéncia ter sido considerada como
dada em 31/03/98.

Por todo o exposto, entendo insubsistentes os langamentos tributarios de IRPJ
e CSLL pela auséncia de elementos que possam esclarecer e justificar a sua motivagao.

Voto em dar provimento ao recurso voluntario.
(documento assinado digitalmente)

Ana de Barros Fernandes — Relatora



