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Data 05 de 1i‘cvercim de 2009.

Recorrente FRAN:QUIA S/A COMERCIAL DE ALIMENTOS E U7

Recorrida DRJ em CAMPINAS/SP

i

Vistos, felatados ¢ discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os membros da Quarta Camara do S
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Maot. Siape 91806

termos do voto da Relatm a.

MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

ontribuintes, por umnumdﬂde de votos, converter o julgamento do recu
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros 3u110 César Alves

~JRamos, Rodrigo Bemmdes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Ali Zlalk Jumor Malcos
Tranchesi Ortiz e Leomxdo Siade Manzan.
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Contra, a pessoa juridica qualificada nestes autos foi laviradoj auto de infragdo,
com ciéncia 4 contribuinte em 30 de maio de 2001, para formalizar a exigéncia de crédito
tributdrio relativo ao T10g1a1na de Integragdo Social (PIS) decorrentg dok fatos ge1ado1es
ocorridos no periodo de maio de 1991 a dezembro de 2000, com os _]\EIOS ?moratorlos e sem
incidéncia cla multa aplicavel nos langamentos de of icio. i :

0] ]ang:amento foi efetuado para prevenir a decadéncia, tendo ém vista a medida
liminar deferida no Mandado de Seguranga (MS) n° 98.0016451-0, 1mpet1ado em 27 de abril
de 1998, para ter assegmado o direito a proceder a compensa(;ao, com os débitos da
contribuinte, dos créditos decorrentes do recolhimento do PIS em valor mmor que o devido em
face da semestmhdade da base dJe calculo dessa contribuicdo ple\'lstaI no a11 6° paragrafo
tnico, da Lel Complementm n® 7, de 07 de setembro del1970. l ; , j

i H

De acoxdo com o Termo de Verificagdo e Esclarecimetito, 215 fls.! 187 a 190
nos periodos de apuragio compreendidos entre abril de 1989 e marco dé 1990 nfio ha créditos
para a contribuirte, visto que os valores devidos sdo maiores que 0s va(oresv pagos, €, a partir
de abril de 1990, altemam -se créditos e débitos e a contribuinte pxocedeu as compensagdes a
partir do periodo de apu1a<;qo de junho de 1998. ‘ \ :

' 1

A fiscalizagio, por meio da imputagfio demonstrada L)ls fls 149 a 166, no
periodo de julho de 1988 a maio de 1991, apurou os créditos da congubugntu e procedeu a
imputacdo dos pagamentos para os periodos de apuracdo de outubro db 1995 a setembro de
1999, conforme fls. 178 a 183, tendo-se constatado débitos nfio sat13fe1to§ pela compensag:ao

~ Fara o penodo de outubro de 1999 a dezcmbro de 2000 a contnbumte

apresentou as bases de calculo do PIS e os pagamentos realizados e, : apos a apuracdo dos

valores devidos € a exclusdo dos valores pagos, constatou-se a ex1stencm de deb1tos conforme
demonstrativo constante da fl. 186. : 5
i

No perjodo de setembro de 1994 a dezembro de 1996, da contribuigdo apurada
foram subtraidos os valores de débitos que haviam sido enviados & Prdcuradoria da Fazenda
Nacional (PFN) para inscrigfio em divida ativa da Unido. : ! E ' :

A exigéncia tributaria foi.impugnada e a Delegacia da Rece1ta Federal de
Julgamento em Campinas-SP (DRJ/CPS) julgou o lancamento procedente nos termos do
Ac6rdiio constante das fls. 1.282 a 290, ensejando a interposigdo do recirso voluntdrio das fls.
302 a 318, para alegar, em preliminar, a nulidade do auto de infragdo pér erro na apuragio da
base de calculo, vistoique, com a Resolugdo n® 49, de 09 de outubrd de 1995, do Senado
Federal, ficou definitivamente atastada a execugfo dos Decretos-Lei §n° 7445 ¢ n° 2.449,
ambos de 1988, ¢, pormnto a base de imponivel do PIS, de acordo com § Lei ’Complementar n°
7, de 1970, é o fatummento do sexto més anterior ao fato gerador, con prmé sumula n® 11 do
Segundo Conselho de Contribuintes, e a decadéncia do direito de ermaglzar a exigéncia
tributaria, uma vez que;deve ser aplicado ao art. 150, § 4°, da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de
1966 — Cédigo Tributdrio Nacional (CTN). P
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No mérito, alegou-se, em sintese: %g@\/
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[-a pexda do objeto do langamento, tendo em vista qUe erln 29 de novembro
de 2006, transitou em julgado a decisfo judicial que deferiu a contr 1bumte odireito de apurar o
PIS devido de acordo com o critério da semestralidade da base de calculo, restituir
mtcg:ralmcnte os valores pagos indevidamente em virtude da aphcaqqo dds Decretos-Lei n®
2.445 e n® 2.449, ambos de 1988, atualizar monetariamente os Valofes indevidamente
recolhidos, com mclusao de todos os expurgos inflacionarios, bem com computa1 juros de um
por cento ao méas e, a partir de 1° de janeiro de 1996, utilizar a taxalefcnenclal do sttema
Especial de qumdaqao e Custodia (Selic) e de contar a prescrigéo hum@uenal a partxr da
extingfio definitiva do credlto tributario ocorrida ap6s cinco anos do fato| gerador '

1
i ‘ .
i1 - a; duplicidade do langamento em relagfio aos perlodos de apuxac;ao de
dezembro de 1993 a Junho de 1994, de setembro de 1994 a dezembro de 1994 de junho de
1998 e de Janelro de {1996 a (1ezemb|0 de 1996, além da exigéncia de que trata o processo
administrativo n° 10855 211144/96-17; ¢;

1L - qge a fiscalizagfio ndo considerou os valores declargdos:em Decla1 1<;ao de
Débitos e Créditos Tribute’u'ios Federais (DCTF), que constitui conﬁsséo de dmda. L '

A 1ecorrente solicitou que se converta o julgamento des €S autos em dlhgencm
para que s¢ja venﬁcada a duplicidade de langamento e conferidas as compensaqoes reahzadas
em consonincia com a decisfio judicial transitada em julgado e pediu, ainda que, caso nio seja
acolhida a prehmmari de nulidade por erro na apuragdo da base de! calculo proceda-se a

adequagio da base de calculo ao critério da semestralidade, mediante ﬁphcacao da Samula n°®
11, deste Segunco Conse]ho ; ‘ '.
. ; .

Ao ﬂna] a contribuinte requereu a nulidade do; l"mg:amento e/ou 0
reconhecimento da decadenma em relacdo aos fatos geradores ocorridos antEs dos cinco anos
anteriores a ciéncia do auto de infragao ou, alternativamente, que seja dado provunento ao
recurso pari cancelar a exigéncia, em face do transito em julgado da decisdo J‘udlmal ou, ainda,
que seja convertido o Jul gamento do recurso em diligéncia para apuragaq‘ da base de calculo de
acordo com a semestralidade, verificagio das compensagdes autorizadas )udncxalmente e

exclusdo dos periodos de apurago ja decaidos e dos ja confessados em UCTF "

!
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E o relatério. ,
1

: VOTO

Conselheira SILVIA DE BRITO OLIVEIRA, Relatora

i
A dlhg,enua solicitada pela recorrente visa, ao cabo, a qpuxagao dos créditos

para compensagio, em conformidade com a decisfo judicial, e a venﬁcagao da duphmdade da
exigéncia tributaria. , li ! :
¢ ‘ { ! l
De se ‘observar entio que a apuragdo dos debltoq dcb Plé bent como:as
imputagdes dos pagamentos, ndo poderiam ter sido feitas com obser’vancxa do. critério da
semestralidade da base’ de cdlculo pela fiscalizagdio, visto que o lanc;'\mepto t&nha pox €scopo a
prevengio da decadencm do crédito tributdrio apurado de acordo com o :entendimento ‘da
administragfio tnoutarm de que o art. 6°, pardgrafo inico da Lei complementar n°® 7, de 1970
tratava de vencimento do {ributo e nfio da base imponivel dessa contrlbul(;ao :\@/
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Por tanfo em face da finalidade precipua do auto de 1nqa<;ao em questao nio
héd que se falar em apuxacao de créditos e compensagdo em consonancia coim a determinagdo
judicial.

i !
] ' .
‘ !

Quanto a duplicidade do langamento, cumpre notar que a 1ec?1 rente trouxe aos
autos Certidio de Divida Ativa, as fls. 365 a 374, e que consta dlscrlm)nadp por.exemplo, 0
valor de R$ 814,20 (oxtocmtos e catorze reais e vinte centavos), que fom confessado em

DCTF, e, no auto de mfrac;ao foi langado o valor de R$ 814,14 (oitoc atog e catorze 1eals e

catorze centavos) como débito relativo ao fato gerador de junho de 1996 l : '

Destarte ndo obstante a fiscalizagdo tenha afirmado que foram excluidos do
langamento 0s \almesé dos debitos remetidos a PFN, ha indicios da écon‘;c,ncxa da alegada
duplicidade. i B
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Em face disso, volo por converter o julgamento do recurso eln dili géncia para
que a fiscalizaclio vel ifique a ocorréncia da exigéncia em duphﬁldad‘ :, considerando,

]
especialmente os processos administrativos relacionados na peca 1eculsal 3

1 '!

1 l j
Uma vez realizadas essas verificagBes, solicita-se que sqam,elaboradas
planithas demonstrativas para relacionar, por periodo de apuragdo, o; valmes dos débitos
constituidos no auto de infragdo em tela e os remetidos a PFN e que nfo fo;am considerados

pela fiscalizagiio pol ocasido do langamento, totalizando os novos rvalores da exigéncia
tributaria. f

l
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¢ ’ ! ] . i
Por tim, cabe lembrar que a recorrente deve ser cientiticada dessa diligéncia
com concessio de prazg para sobre ela se manifestar. '

¥
i
, H
P

E comd voto.
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Sala das essdes, em 05 de fevereiro de 2009. |
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