PROCESSO N© 13808/002.537/84-42

MINISTERIO DA FAZENDA

FGSF/
Sessdo de22.de_fevereiro ye 19.88 ACORDAO N2 101-77.517
Recurson® 89,562 - IRPJ = EX: DE 1983

Recorrente INSTITUTO PAULISTANIA DE MEDICINA E ODONTOLOGIA S/C LTDA

Recorrida DELEGACTA DA RECEITA FEDERAIL EM SA0QO PAULO (SP).

IRPJ, —EEEFRO INFLACIONARIO DO EXERCIw
CIO”

Para se apurar o lucro inflacionario
do exerC101o lncluem—se, entre as va
riacOes monetarias passivas, aquelas
referidas no art. 254 do RIR/80, no
meadamente as pos -fixadas.

et . ) > o,

- IRPJ PREJUIZOS COMPENSAVEISf Haven
do prejuizos “acumulados” poden” eles
ser utilizados para compensar 0s Vva
lores acrescidos ao lucro real em
decorréncia de acgado fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por INSTITUTO PAULISTANIA DE MEDICINA E ODONTOLOGIA '
S/C LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Primeiro Conse
lho de contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento, em par
te, ao recurso, para autorizar a compensacao da matéria tributada com
prejuizos acumulados até 31.12.83, de acordo com as normas legais perti
nentes, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presen

te julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 22 de fevereiro de 1988.

/

URGEL PERET LOPE - PRESIDENTE E REDBATOR




N

VISTO EM AGOSTINHO FLORES " - PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL

SESSAO DE: 9 5 FEV 1988 |

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA . '
CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL,ARY
TORIBIO e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN.
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INSTITUTO PAULISTANIA DE MEDICINA E ODONTOLOGIA S/C

RELATORTIDO

O INSTITUTO PAULISTANIA DE MEDICINA E ODONTOLOGIA

S.C. LTDA., contribuinte jurisdicionado a D.R.F. em Sao Paulo-SP,

recorre a este Conselho pleiteando a reforma da decisao de primei

ro grau.

2.

Em decorréncia de revisdo na declaracao de rendi-

‘mentos da contribuinte relativa ao exercicio de 1983, ano-base de

1982, foi efetuado lancamento suplementar, em cujo demonstrativo

se lé:
QUADRO ITEN[ VALOR VALOR HISTORICO E CAPITULACAO LEGAL
DECLARADO APURADO
14 08 - 5.457.140 Lucro Inflacionario realizado a me~
nor que o apurado em conformidade '

ANEXO 2 } com a legislagao vigente, segundo de
06 03 - 33.933.474 monstracao ao lado. | B
06 08 - 4.660.537

06 09 - 13,7100% Art. 363 c/c art. 387, II, do RIR/
07 04 - 19.158.464 /80.

07 06 - 18.729.314

07 08125.428.403 139.804.089

07 10 - 5.457.140

14 24125.428.403 | 1.916.311 Lucro inflacionario do exercicio
ANEXO 2 maior que o qqpﬁdo em conformidade
—— - cam a legislagao vigente, sequndo
05 02 - 23.512.092 demonstracao ao lado.

05 04125.428.403 | 1 916 311 Arts. 154, 361 e 362 c/c 388, II, do

v RIR/80.
14 62 Compensado prejuizo fiscal no valor
de Cr$ 4.366.552,00

DMF - DF/12 C-C - Secgraf - 1600/7
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Imposto e PIS em ORTN:

Valor apurado 2.408,77 126,77
Valor: declarado - -
Valor lancado 2.408,77 126,77
3. Notificado em 31.08.84 (fls. 16), o contribuinte a.

presentou a impugnacdo de fls. 01/03 em 28.09.84. Solicitou o cance
lamento do langamento suplementar, eis que: (a) no gquadro 13, item

14 — Cr$ 23.512.092,00 — houve erro no preenchimento da declara—
cdo mas sem efeitos no lucro real. A parcela nao se refere a corre-
cObes monetdrias pos=fixadas passivas, e sim a corre¢dOes monetdrias

de ISS, FGTS, IAPAS e IRFON. (b) No quadro 14, item 08, os Cr$.....
5.457.140,00 sdo tributaveis, porém, s6 foi compensado o - prejuizo
fiscal declarado no proprio exercicio de 1983/82, no valor de Cr$
4.366.552,00, tendo deixado de ser compensados oOs prejuizos de Cr$
9.856.429,00 e Cr$ 10.343.522,00, nos exercicios de 1979 e 1980, res
pectivamente, valores esses constantes do Quadro 14 do Formulario L
(C) Que nao ha imposto nem PIS a recolher, mas, sim, sobram Cr$....

19.109.363,00 de prejuizo a compensar em exercicios futuros.

4. Intimou~-se a contribuinte a comprovar o que alegarg,
relacionando-se documentos a apresentar (fls. 14/15). A contribuin-

te silenciou.

5. A decisao de primeiro grau (fls. 18/19) manteve o

lancamento, face a nao exibicao. dos documentos solicitados.

6. Ciente em 30.05.85 a contribuinte interpds o recur-
so voluntario de fls. 21/27, protocolizado em 28.06.85. Desenvolveu

a argumentacao da inicial e juntou os documentos de fls. 29/619.

7. Os autos foram sorteados ao entao Conselheiro Syl
vio Rodrigues, que pediu exame e pronunciamento da reparticgao de o-_
rigem sobre os documentos :juntados, além de parecer sobre as conclu
sOoes de modo.a relaciona-los com a decisao da instancia singular. A
diligéncia. foi aprovada pelo entdo Presidente deste Conselho, em des
pacho de 30.08.85 (fls. 621,v.).

£
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8. Retornaram os autos com a informacao de fls. 622.Fal
tava o parecer pedido, de modo que os autos foram restituidos a ori-
gem para complementacao da diligéncia, por novo despacho de 12 de
marco de 1986 (fls. 628).

9. Em 23.11.87 os autos chegaram de volta a este Conse-

lho com as consideracdes de fls. 629/632, que passo a ler. (Lé-se).
E o relatodrio.
vVOTO
Conselheiro URGEL PEREIRA LOPES, Relator:
O recurso & tempestivo.

Na primeira resposta a diligéncia proposta por es-
te Conselho (referida no Relatdrio que acaba de ser feito), em vis
ta da farta documentacdo.juntada pela recorrente na fase recursoOria
afirmou o diligenciante que os documentos estavam devidamente conta-

bilizados.

Confirmou-se, também, gue a importancia de Cr$......
23.512.092,00, inserida no Quadro 13, item 14, da declaracao de ren-
dimentos de 1983 ("Corregdes monetarias pds-fixadas passivas"), re
feriam-se a débitos fiscais pagos espontaneamente, incluindo PIS,
FINSOCIAL, IRFON e IRPJ (este, sem comprovantes, porque houve prejui
Zo) .

Finalmente, no ano-base.de 1979, a empresa apresen-
tou prejuizo fiscal de Cr$ 9.679.622 e, no ano-base de 1980 acusou
lucro de Cr$ 4.431.077,00. Fez a compensacao do prejuizo fiscal refe
rente ao ano-base de 1979 e restou o prejuizo corrigido a compensar
de Cr$ 10.162.889,00 em 31.12.80.

Na segunda resposta, complementando a anterior, o}

?.
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diligenciante sublinhou que a parcela de‘Cr$.23.512.092,00é, que a
recorrente pretendeu considerar como lucro inflacionario diferivel,
correspondeu, de fato, a correcgdo monetaria paga quando do recolhi-

mento de contribuicoes e tributos vencidos.

Como tal, trata-se de variacOes monetarias a serem
diminuidas do saldo .credor da correcao monetaria, no calculo do 1lu
cro inflacionario do exercicio, nos termos dos arts. 362 e 254 do
RIR/80.

Ressaltou, ainda, o diligenciante, que o litigio de
corre de a recorrente entender que somente as variacdes monetarias a
tivas ou passivas derivadas de aplicacgodoes financeiras e, = ademais,

pré-fixadas, € que se enquadram no. art. 362 do RIR/80.

No entanto — prosseguiu — o art. 362 menciona "va
riacdes monetarias" e "correcdes monetarias prefixadas", mas a cor-
recdo monetdria prefixada & conceituada no art. 253 e nao se confun
de com a variacdo monetaria que, por sua vez, & regida pelo arti-
go 254.

De fato, a recorrente concorda com o calculo da per
centagem da realizacdo do Ativo, e com o valor apurado.do "Lucro In
flacionario Realizado", no montante de Cr$ 5.457.140,00, parcela su
jeita a tributacao, embora requeira a compensagao.com os prejuizos
havidos de exercicios anteriores, conforme cépia do LALUR (doc. 7 -
fls. 619).

Discorda, realmente, do lucro inflacionario do exer
cicio apurado pelo Fisco, que dele deduziu o valor de Cr$ .........
23.512.092,00, por trés argumentos basicos: (I) por nido se tratarde
variagOes monetarias ativas ou passivas decorrentes de aplicagdes fi
nanceiras, Unicas sujeitas ao regime do art. 362 do RIR/80; (II) por
se referirem, de fato, a correcdes monetarias de débitos  fiscais;
(III) porque ainda que se tratasse de correcgdOes monetarias pos-fixa

das passivas, decorrentes de aplicacgdes financeiras, ilegitima se
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ria sua dedug¢do.do "Lucro. Inflacionario", pois o art. 52 do . .Decre
to-lei n? 1.598/77, com a redagao que lhe deu o.art. 59 do Decreto-
-lei n? 1.733/79, refere-se expressamente as variagOes e correcoes

monetarias pré-fixadas e nao as pbs-fixadas.

Parece, pelo visto, que, ao contrario do entendimen
to dos agentes do Fisco que. intervieram nestes autos, a contribuin-

te sustenta que. em matéria de variagOes monetarias, sejam elas ati-

vas ou passivas, somente se podem levar em conta, na formacao do lu

cro inflacionario, aquelas derivadas de aplicacOes financeiras.

Ora, o art. 52 do Decreto-lei n? 1.598/77, com a
redacao dada pelo art. 59 do Decreto-lei n® 1.733/79, estd consoli-
dado no art. 326 ¢ § 1?2 do RIR/80, "in verbis":

"Art. 362 - Considera-se lucro inflacionario, em ca
da exercicio social, o saldo credor da conta de cor
recdo monetaria ajustado pela diminuicao das varia
¢Oes monetarias e das correcOes monetarias pré-fixa
das, computadas no lucro liquido do exercicio (De-
creto-lei n® 1.598/77, art. 52, e Decreto-lei ne
1.733/79, art. 59).

§ 19 — O ajuste sera procedido mediante a ~“deducdo,
do saldo credor da conta de corregao monetaria, de
montante. correspondente a soma do valor das varia-
¢Oes monetarias passivas que exceder ao das ativas
com o valor das despesas de correcao monetaria prée-
fixada que exceder ao das receitas da mesma nature-
za (Decreto-lei n? 1.598/77, art. 52, § 19, e Decre
to-lei ne 1.733/79, art. 59)."

Se & verdadeiro que o texto legal, ao tratar de
correcao monetaria, refere-se, apenas, a que for pré-fixada, é igual
mente certo que ao confrontar as variacOes monetarias ativas e pas

sivas de modo algum as limita as pré-fixadas.

Evidentemente, cumpre. recorrer ao texto regulamen-
tar (também oriundo do Decreto-lei n? 1.598/77) que dispSe sobre va

riagoes monetarias.

E do art. 254 do RIR/80 que se trata. De sua leitu-
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ra atenta facilmente se concluird que mais freqlientes s3o as hipd-
teses de variacOes monetarias pos-fixadas do que as pré-fixadas, se

€ o caso de estas Ultimas poderem ocorrer.

Por outra parte, dispensando-me de analisar o con-
ceito de aplicacoOes financeiras, que a contribuinte sustenta ser o
Gnico que tem lugar em tema de lucro. inflacionario, analise essa
que alongaria desnecessariamente este voto em matéria nao isenta de
polémicas, devo acrescentar que os textos legais aludem a variagoes

monetarias sem restringir suas causas as aplicag¢des financeiras.

Talvez o legislador tenha laborado em torno de con-

ceito de aplicacoes financeiras diverso daquele da contribuinte.

Ante o exposto, a razdo, também nesta parte, esta

do lado do Fisco.

A matéria tributavel levantada no lancamento suple-
mentar, foi de Cr$ 28.969.232,00 (5.457.140 + 23.512.092 = 28.969.232).

Desse total foram deduzidos prejuizos fiscais de
Cr$ 4.366.552,00, acusados na declaracdo de rendimentos de 1983, re-

ferentes a esse mesmo exercicio, ano-base de 1982.

Restaram tributados Cr$ 24.602.680,00 (=28.969.232,00
- 4.366.552,00), que convertidos em ORTN's (jan/83 = 2.910,93) re-
sultaram em 8.451,83. Aplicada a aliquota de 30%, tivemos 2.535,55,
sendo 2.408,77 de imposto e 126,77 de PIS.

Verifica-se, assim, que o lancamento e a decisao de
primeiro grau nhao cogitaram de compensagao de matéria tributavelcom
prejuizos fiscais oriundos de exercicios anteriores. Quando maisnao
fosse, o julgador singular nao conhecia os dados da contribuinte a
respeito, na medida em que esta silenciara sobre a intimacao que lhe

fora feita para fornecé-los.

/

(9
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Verifica-se, agora, na fase recursdria, que a contri
buinte apurou, em 31.12.79, um prejuizo de Cr$ 9.679.622,00. Corrigi
do, deu, em 31.12.80, Cr$ 14.593.966,00, sendo que, nesse ano, exer-
cicio de 1981, a contribuinte compensou Cr$ 4.431.077,00, ' restando'
um saldo a compensar, até 31.12.83, exercicio de 1984, e corrigivel,
de Cr$ 10.162.889,00.

Além do mais a fl. do LALUR que esta a fls. 627 dos
autos, refere prejuizo fiscal apurado em 31.12.78, também compensa-

vel.

Embora as diligéncias, levadas a termo por proposta'
ja referida, nao tenham merecido .exame aprofundado dos prejuizos com
pensaveis de modo a espelhar a real situacao desse aspecto em 31 de
dezembro de 1982, exercicio financeiro de 1983, parece induvidoso!
que, no exercicio de 1983, em causa neste feito, a contribuinte dis-
punha de prejuizos compensaveis superiores aos Cr$ 24.602.680,00 aqui

tributados.

Esse. ponto deve ser examinado na reparticao de ori-
gem, intimando-se a contribuinte a efetuar os ajustes necessarios em
seu LALUR, sem prejuizo de se verificar como foi tratado o problema'
da compensacao de prejuizos nos exercicios financeiros sobseglientes’
ao de 1983.

Assim, dou provimento, em parte, ao recurso, para au
torizara compensagdao da matéria tributada com prejuizos acumulados'

até 31.12.82, de acordo com as normas legais pertinentes.

URGEL” PEREI LOPHS - RELATOR
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