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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RECURSO
VOLUNTARIO - PRAZO PARA INTERPOSICAO
E de trinta dias o prazo para a interposi¢io de recurso
voluntario, contados a partir da data da ciéncia da decisio
recorrida, ex vi do artigo 33 do Decreto n® 70.235/72,
considerando-se feita a intimagfio, por via postal, na data |do
recebimento consignada no Aviso de Recebimento (art. 23, §2°
II, do Decreto n® 70.235/72). Ainda que admitido o recurso
voluntdric com dispensa judicial do depdsito lega]mente
previsto, o mesmo deve ser interposto no prazo legal ex1g1do

para a providéncia.

NORMAS PROCESSUAIS - AUSENCIA DE DEPOSITO
RECURSAL - NAO CONHECIMENTO - Nio se conhecé de
Recurso Voluntério que subiu por forca de decisdo em Mandado
de Seguranga reformada por acérddo que deu pr0v1mer1to a
apelagdo e a remessa oficial, com trinsito em julgado, e sem
qualquer providéncia por parte do sujeito passivo no sentldo de
efetuar o depdsito ou arrolar bens para garantia da instancia. '

* Recurso ndo conhecido, por perempto. |
|

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso mterposto| por:

IGARATIBA ]NDI:JSTRIA E COMERCIO LTDA. |

ACORDAM os Membros da Segunda Cidmara do Segundo Conselffo de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do recurso, por perempto. |
: |

Sala das Sessdes, em 17 de fevereiro de 2004 !
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RELATORIO

Trata-se de auto de infragio lavrado em 18.11.92 em decorréncia de
langamento de Imposto de Renda — Pessoa Juridica (IRPJ) consubstanciado nos autos do
processo administrativo n® 13808.002555/92-34, objetivando o recolhimento do Imposto sobre
Produtos Industrializados (IPI), acrescido de multa de oficio e juros, conseqiiente & apuragio de
passivo ficticio durante o periodo base de 1988.

Intimado, apresentou o Contribuinte a impugnagio de fls. 22/23.

Informagdo fiscal, as fls. 43/44, pela qual o autor do procedimento fiscal
concorda com parte da impugnagdo relativamente 4 exclusio do lucro liquido de wvalor
correspondente 4 corregio monetdria da depreciagfo do préprio exercicio, opinando pela
manutengdo dos demais itens da autuacéo.

As fls. 46/49, cépia da decisio lavrada pela Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em S@o Paulo - SP nos autos do processo administrativo n® 13808.002555/92-34,
julgando procedente em parte aquele langamento.

As fls. 50/51, decisio prolatada pela Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Sdo Paulo - SP considerando procedente em parte o langamento, sob o
fundamento de que “a procedéncia parcial do langamento efetuado no processo principal, de
IRPJ, implica manutengdo parcial do langcamento reflexo, de IPI” e reduzindo a multa de oficio
de 100% para 75% do imposto, com base na legislagdo de regéncia.

Intimado o Contribuinte em 11.07.01, conforme AR de fl. 52v, apresenta a
peti¢io de fls. 61/62, datada de 24.07.01, requerendo “a dilagdo do prazo para defesa, por mais
30 (trinta) dias . '

As fls. 64/76, Recurso Voluntério . protocolizado pelo Contribuinte em
27.08.01.

As fls. 109/116, copia do oficio n® 165/02, expedido pelo r. Juizo da 13* Vara
Federal da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo — SP, comunicando a concess3o da seguranga postulada
pelo Contribuinte nos autos da agio mandamental n® 2001.61.00.020069-9, “a fim de permitir e
admitir o recurso administrativo da impetrante contra as decisbes proferidas nos Processos
Administrativos n°® 13808.002555/92-34, n°® 13808.002557/92-60, n® 13808-002558/92-22 e n°
13808-002559/92-95, independentemente do depdsito prévie exigido.”

As fls. 120/130, MEMO DRJ/SPO-I n® 115/03, datado de 22.12.03, e
enderegado a este Egrégio Segundo Conselho de Contribuintes pelo Sr. Delegado-Substituto da
DRIJ/SP, encaminhando cdpia do acorddo prolatado pela Colenda Terceira Turma do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido nos autos do Mandado de Seguranca n°
2001.61.00.020069-9, pelo qual foram providas a apelagio interposta pela d. Procuradoria da
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Fazenda Nacional, bem como a remessa necessaria, para denegar a seguranga postulada no

mencionado “writ”, decisfo transitada em julgado em 08.10.03 (fl. 103).

E o relatério. /(




2t CC-MF

Ministério da Fazenda ol

Segundo Conselho de Contribuintes

Processon® : 13808.002557/92-60
Recurson® : 120.034
Acérdidon® : 202-15.456

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MARCELO MARCONDES MEYER-KOZLOWSKI

Verifico, inicialmente, que, apesar de tratar de matéria de competéncia deste
Egrégio Conselho, o Recurso Voluntario nio merece ser conhecido.

Com efeito, intimado da r. decisdo de primeira instincia, em 11.07.01,
conforme Aviso de Recebimento constante de fl. 52v, requereu o Contribuinte a dilagéio do prazo
recursal por peti¢io protocolizada em 24.07.01, fls. 61/62.

Conforme informagfo ap6crifa langada a fl. 61, “mesmo sendo informado que
a prorrogagdo de prazo passou a ndo ser permitido (sic) pela lei 8748/93 art. 7° 0 mesmo
insistiu dar entrada.”

Ainda que advertido, seu recurso voluntério apenas veio a ser protocolizado em
27.08.01 — decorridos, portanto, mais de dois meses entre a data da ciéncia da decisfo singular e
o oferecimento de seu apelo administrativo. Vencido em primeira instincia, nio estd o
contribuinte obrigado a se insurgir contra a decisdo monocrética, mas, se o fizer, estara sujeito a
fazé-lo no prazo maximo de trinta dias, contados a partir da data de sua intimag#io, na' forma
como estipulado pelo artigo 33, combinado com o disposto no inciso II do § 2° do artigo 23,
ambos do Decreto n°® 70.235/72.

Vése que o Contribuinte ajuizou o Mandado de Seguranga n°
2001.61.00.020069-9, no qual foi proferida, pelo Ex.mo Sr. Dr. Juiz Federal da 13® Vara da
Secho Judicidria de Sdo Panlo, sentenga concessiva da seguranga “a fim de permitir e admitir o
recurso administrativo da impetfrante contra as decisGes proferidas nos Processos
Administrativos n® 13808.002555/92-34, n° 13808.002557/92-60, n° 13808-002558/92-22 e n°
13808-002559/92-95, independentemente do depésito prévio exigido ", conforme oficio expedido
por aquele 1. Juizo datado de 23.01.02.

Essa decisdo, entretanto, veio a ser reformada em 28.05.03 pela Colenda
Terceira Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo (fl. 129), em ac6rddo assim
- ementado;

“CONSTITUCIONAL ~— TRIBUTARIO - DEPOSITO - RECURSO
ADMINISTRATIVO — ARTIGO 33, § 2°, DO DECRETO N°70.235/72.

1. Ao prisma tanto constitucional como legal, ndo se avista a configuragio de
direito liguido e certo na pretensdo direcionada a afastar o depdsito,
instituido no dmbito do processo administrativo fiscal, como condicdo para
a abertura da instincia recursal.

2. O devido processo legal, o contraditério, a ampla defesa e o direito de
peticdo ndo tém sido compreendidos como principios impeditivos a
instituicdo de reguisitos ou condi¢bes para o processamento de recursos
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administrativos, nem pode o depdsito recursal ser afetado & idéia de
antecipagdo de pagamento de tributo devido. '_
|
3. As regras do processo administrativo, no qual nido se cogita do prznczp:o
do duplo grau de jurisdi¢do, podem ser alteradas por medida prowsor:a
sucessivamente reeditada, desde que ausente a expressa rejei¢do do texto
pelo Congresso Nacional, ndo sendo possivel infirmar a presena;a dos
requzsztos de relevéncia e urgéncia, avaliados pelo agente politico no

exercicio de sua competéncia constitucional, com alegaces genéricas e
subjetivas.

4. Precedentes do Supremo Tribunal Federal.” .

Ainda que se admitisse que, mediante seu cotejo com a petigiio inicial do
mandado de seguranga ajuizado pelo Contribuinte — o que é imposswel uma vez n#o ter sido
aquela pega trazida aos autos —, a r. sentenga lavrada em primeira instincia acolheria pedldo por
ele formulado no sentido de que lhe fosse autorizado protocolizar extemporaneamente o recurso,
certo € que a parte dispositiva daquela r. decisfio foi taxativa ao perm:t:r e admitir o recurso
administrativo da impetrante (...) independentemente do depdsito prévio exigide”, nada

mencionando quanto ao afastamento de qualquer outro requisito extrinseco de adm1551b111dade de
seu Recurso Voluntério.

De mais a mais, transitado em julgado aquele v. aresto em 08.10.03, desde
entdo restou inerte o sujeito passivo, nfio tendo procedido ao depésito por ele questionado ou ao
arrolamento de bens para garantia de instincia, razfo pela qual hi de ser negado conhecimento

ao seu Recurso Voluntirio, entendimento ji manifestado por esse Egrégio Conselho de
Contribuintes e exemplificado na seguinte ementa:

“PAF - NORMAS PROCESSUAIS - AUSENCIA DE DEPOSITO REC URSAL -

NAO CONHECIMENTO - Néo se conhece de Recurso Voluntdrio que subm
por forca de decisGo em Mandado de Seguranca reformada por acérddo que
deu provimento a remessa oficial, com trdnsito em julgado, e sem qualquer
providéncia por parte do sujeito passivo no sentido de efetuar o depdsito oh
arrolar bens para garantza da instancia.” (1° Conselho de Contribuintes, 8
Camara, Acordédo n° 108-07469)

. I
Por estas razdes, voto pelo ndo conhecimento do Recurso Voluntério, por
perempto.

Sala das Sessdes, em 17 de fevereiro de 2004 \




