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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica e Outros
Exercicio: 1998

Ementa: ~RECURSO  VOLUNTARIO. FALTA DE  PRE-
QUESTIONAMENTO. MATERIA PRECLUSA.

Questdes ndo provocadas a debate em primeira instdncia, quando se instaura
a fase litigiosa do procedimento administrativo por meio da apresentagdo da
peca impugnativa inicial, e somente demandadas na petigdo de recurso
constituem matérias preclusas das quais nfio se toma conhecimento, por
afrontar o principio do duplo grau de jurisdigio a que estd submetido o
Processo Administrativo Fiscal.

PLEITO DE COMPENSAGCAO FORMULADO EM SEDE RECURSAL -
IMPOSSIBILIDADE - Incabivel o pedido de compensagio apresentado a
este Conselho, por meio de peti¢do de Recurso Voluntario. A compensagio
deve ser formalizada mediante os instrumentos proprios: informag8o em
DCTF e apresentagdo da cabivel DCOMP, nos termos da Instrugfo
Normativa RFB n° 900/08.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

_ provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.
Ausente justificada e momentaneamente a Conselheira Lavinia Moraes de Almeida Nogueira

Junqueira.

de-Woraes — Presidente
7
Pt /
Benedicto Celso Benisip Junior - Relator

EDITADQ EM: 1.

-



Processo n® 13808 003389/2001-91 SI-TEO03
Acérddo n.° 1803-00.218 Fl 2

Presentes a sessdo os Conselheiros Selene Ferreira de Moraes, Walter Adolfo
Maresch, Marco Antonio Pires, Lavinia Moraes de Almeida Nogueira Junqueira, Benedicto
Celso Benicio Janior e Luciano Inocéncio dos Santos.

Relatorio

Trata-se de exigéncia fiscal formalizada nos autos de infragio de fls. 61/81,
relativos ao Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica e a ftributagio decorrente da
Contribui¢io para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins), Programa de Integracédo
Social (PIS) e Contribui¢iio Social sobre o Lucro Liquido (CSLL). O feito totaliza crédito
tributdrio no montante de RS 288.308,23, referente ao ano-calendario de 1997, incluidos
principal, multa de oficio de 75% e juros de mora calculados até 29/06/2001.

No Termo de Verificagdo de fls. 64/65, o autor do feito contextualiza os fatos
que motivaram o langamento:

()

3- Examinando a alteragio do Contrato Social da empresa em
tela, datado de 17 de margo de 1997, detectamos aumento de
capital em moeda corrente no valor de R§ 260.121,13, por parte
do socio Claudio Cardinalli e R$ 140.065,23 por parte da sécia
Rosemeire Chene Cardinalli.

3.1. Intimamos em 22 de junho de 2001, que fosse comprovada a
origem dos recursos bem como a efetiva entrega dos valores a
empresa

3.2. Em resposta a nossa intimagdo, nos foi dito que o aumento
de capital em moeda corrente ocorrido em 17 de margo de 1997
foi efetivado com recwrsos origindrios de contas correntes
existentes na contabilidade da empresa.

Em termos fiscais entendemos ser presun¢do de omiss@o de
receita, uma vez que nio foi comprovada a origem dos recursos,
bem como a efetiva entrega dos valores & empresa.

()"

Assim, o autuante lavrou o competente auto de infra¢o, constituindo o crédito
tributdrio correspondente.

Notificada da exigéncia em 04/07/2001, em 03/08/2001 apresentou a

contribuinte a impugnagio de fls. 84 a 105, pela qual contestou a exigéncia, com base
fundamentalmente no seguinte:

- no que se refere aos acréscimos legais, impugna a fluéncia dos juros de mora a
razdo da taxa Selic. V& ilegalidade manifesta na utilizagio desse indice, que embute as fungdes
de juros de mora e de corre¢do monetdria do débito. Alega que o uso da referida Selic a titulo
de juros de mora em sintese, burla os principios constitucionais da legalidade, da limitagiio dos
juros anuais, da capacidade contributiva e da isonomia.

- ressalta que estaria sendo cobrada multa moratéria cumulada com os juros
moratérios, o que configuraria a ilegal ocorréncia de bis in idem.

- em argumentagdo constante_das fls. 99/102, alega, com fundamento na
documentagio de fls. 125/184, haver recolhido tributos federais a maior e pleiteia a
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compensagdo com o crédito tributdrio em aprego. Relata ter pago PIS, IRRF ¢ COFINS
incidentes sobre operagdes nido pagas pela empresa tomadora de servigos, cuja faléncia foi
inclusive decretada. Caberia assim a impugnante, “recuperar o crédito referente ao imposto de
renda antecipado (céd. 8045 — autoretengdo), conforme demonstra o balango e a declaragdo
de imposto de renda ano-base 2000)

- postula, por fim, o reconhecimento da suspensiio da exigibilidade do crédito
tributdric em exame em decorréncia do art. 151, III do Cédigo Tributério Nacional.

Ao analisar os argumentos da impugnacfo apresentada pelo contribuinte, a 3?
TURMA — DRJ EM CAMPINAS — SP manteve integralmente o langamento, nos seguintes
termos: .

“Assunto} Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPT

Ano-calendario: 1997

Ementa: CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVQ. INSTAURACAO.
MATERIA NAO IMPUGNADA. OMISSAO DE RECEITAS.

O litigio administrativo se instaura com a apresentagéo de
impugnagdo tempestiva. As matérias que ndo tenham sido
especificamente contestadas e ndo reformadas de oficio,
consideram-se definitivamente constituidas na esfera
administrativa.

RECONHECIMENTO DE DIRETO CREDITORIO. PROCEDIMENTO.
COMPETENCIA.

O reconhecimento/aproveitamento de direito creditério é
procedimento disjunto dagquele gque tem por fim a
constituigdo/julgamento de crédito tributdrio, obedecendo
a rito especifico, mediante pleito de restituicio ou
realizagdo de compensagéo, nos termos do art. 74 da Lei n°
9.430, de 1996, com a redagdo dada pela Lei n° 10.637, de
2002, ndo tendo as Delegacias de Julgamento competéncia
para examinar, originalmente, alegagées desse naipe

JUROS DE MORA. SELIC. A aplica¢do de juros com base na
taxa Selic decorre de lei, ndo tendo a autoridade
/ administrativa competéncia para se pronunciar quanto a
B sua legalidade e constitucionalidade. A partir de
01/01/1995 os juros de mora serdo equivalentes a taxa do
sistema especialde liguidacdo e custodia — Selic.”

Cientificado do acérddo em 11/12/2007, o contribuinte apresentou Recurso a
este Conselho, em 09/01/2008, arguindo, em sintese, que:

- o procedimento fiscal é nulo, pois o agente autuante tinha a seu dispor todas as
informag@es necessdrias para constatar que o aumento do capital social da sociedade autuada
fora efetivado com recursos originarios proprios, advindos de contas correntes da empresa,
sobre os quais incidiram tributos jé devidamente recolhidos;

- a autuacdo se baseia em pretensa omissdo de receitas que, em verdade, jamais
ocorreu. O contribuinte foi capaz de demonstrar nos autos, satisfatoriamente, a origem dos
recursos apurados pelo fiscal. Inexiste fato gerador para as exigéncias;

, &
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- hé4 necessidade de autorizagio da compensagio de valores, como afirmado em
grau inferior. Houve recolhimento de tributos federais a maior, sendo certa a compensagdo com
o crédito tributdrio em aprego. Relata o contribuinte ter quitado PIS, IRRF e COFINS
incidentes sobre opera¢des nfio pagas pela empresa tomadora de servigos, cuja faléncia foi
inclusive decretada. Aduz, ainda, que a decisio recorrida, ao afirmar a necessidade de
procedimento préprio para a apresentagfio das Declaragdes de Compensagdes, inova, pois o
artigo 74 da Lei n® 9.430/96 nada dispde sobre requisitos formais a serem obedecidos para a
compensag¢ao;

- pede-se, por fim, a produgdo de prova pericial, para comprovagio dos valores a
serem compensados.

E o relatério do essencial,

Voto

Conselheiro Bendicto Celso Benicio Janior, Relator

O recurso € tempestivo e atende aos pressupostos legais para seu segmento.
Dele conhego.

Primeiramente, no que pertine aos argumentos apresentados contra o
procedimento fiscal e a presungfio de omissfo de receitas, devemos repisar, com os julgadores

ad quo, que o direito de impugnagfio do contribuinte, em relagio a estes pontos, ja se encontra
eivado de preclusio.

Assim se d& porque o interessado, em fase de impugnagio ao auto de
infragfio, limitou-se a questionar a constitucionalidade dos encargos moratérios cominados,
bem como a requerer compensagio entre os débitos langados, de um lado, e créditos que alega
deter, de outro. Noutras palavras, o contribuinte nio se opds, em primeira instancia, & omissio

de 1eceitas aventada pelo Fisco, tornando esta matéria, destarte, incontroversa, impassivel de
nova discussio em sede recursal.

Tal entendimento deflui cristalino do artigo 17 do Decreto n°® 70.235/72, in
verbis:

“drt. 17. Considerar-se-d ndo impugnada a matéria que

ndo temha sido  expressamente  contestada  pelo
impugnante.”

A idéntica conclusio se chegou em virios julgados semelhantes deste
Conselho, tais como:

“PRECLUSAQ - MATERIA NAO AGITADA NA
IMPUGNACAO - QUESTAO DE ORDEM PUBLICA -
INEXISTENCIA - CONSUMACAO - Néo sendo matéria de
ordem piiblica, a qual a awtoridade julgadova poderia
aprecid-la até de oficio, a auséncia da instauraciio de
controvérsia na impugnag¢do tem o condio de fazer incidir
os efeitos da preclusdo administrativa sobre a matéria
someite agitada no recurso voluntario, tornando ¢ ponto
incontroverso.” (Ac. 1°. CC - 106-17.218/08).

“RECURSO  VOLUNT. A’R{ 0. FALTA DE  PRE-
QUESTIONAMENTO, MATERIA PRECLUSA.
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matéria.

Questbes ndo provocadas a debate em primeira instdncia,
quando se instaura a fase litigiosa do procedimento
administrativo por meio da apresentagdo da pega
impugnativa inicial, e somente demandadas na petigdo de
recurso, constituem maltérias preclusas das quais ndo se
toma conhecimento, por afrontar o principio do duplo grau
de jurisdigdo a que estd submetido o Processo
Administrativo  Fiscal.  Recurso  voluntdrio  ndo
conhecido.” (Ac. 1°. CC - 196-00.067/08)
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Em segundo lugar, no que respeita ao pedido de compensagio do débito em
discussdio com créditos de pretensa titularidade da recorrente, entendemos também como
irretocdvel a decisdo presentemente guerreada.

Inquestiondvel se mostra, na seara administrativa, a necessidade de
provocagdo do procedimento legal adequado para tanto, especificamente voltado para a
compensagdo de tributos. Ndo pode o contribuinte, em outro vernaculo, meramente solicitar a
este Conselho o ajuste de contas intentado, pois refoge a competéncia do 6rgéo versar sobre a

As Declaragdes de Compensagdo devem ser apresentadas e tramitadas
segundo o rito estabelecido na Instrugdo Normativa RFB n°® 900/08, atualmente vigente. A este
respeito, alids, oportuno e elucidativo é o artigo 1° do diploma:

“drt. 1°A restituigio e a compensagcdo de quantias
recolhidas a titulo de tributo administrado pela Secretaria
da Receita Federal do Brasil (RFB), a restituicdo e a
compensagdo de outras receitas da Unido arrecadadas
mediante Documento de Arrecadagdo de Receitas Federais
(Darf) ou Guia da Previdéncia Social (GPS) e o
ressarcimente e a compensagdo de créditos do Imposto
sobre Produtos Industrializados (IPl), da Contribuigdo
para o PIS/Pasep e da Contribuigdo para o Financiamento
da Seguridade Social (Cofins) serdo efetuados conforme o
disposto nesta Instrugdo Normativa.”

Na mesma esteira de consideragdes, mostra-se também

invidvel o

acolhimento do pedido de prova pericial, vez que este pleito tem por finalidade tinica apurar e

demonstrar os valores de créditos € de débitos a serem eventualmente compensados.

autuacio.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, mantendo integralmente a

/

Benedicto Cel$o B\i;ni%io Tanior

(7
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