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PIS - AUTO DE INFRACAO

KRAUS NAIMER DO BRASIL IND. E COM. LTDA.
FAZENDA NACIONAL

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragao: 01/03/1990 a 31/05/1993
DECADENCIA. OCORRENCIA.

Extingue-se em cinco (5) anos a contar do fato gerador o direito da Fazenda
de constituir o credito tributario, na hipdtese de ocorréncia de pagamento.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuracao: 01/06 a 30/06/1994, 01/09/1994 a 30/09/1995
NULIDADE DO LANCAMENTO. DESCABIMENTO.

Somente sera considerado nulo o langamento, se presente quaisquer das
situagdes previstas no art. 59 do Decreto n°® 70.235/1972.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Nao resta configurado o cerceamento do direito de defesa quando a descrig@o
dos fatos do auto de infragdo detalha a base de calculo e a aliquota aplicada, e
dos autos constam planilhas demonstrativas da Composicdo da Base de
Calculo e de Apuracao de Débito, bem como toda a legislagao que embasou o
feito, entregues a contribuinte ou postos a sua disposicao.

Assunto: Contribuicao para o PIS/Pasep
Periodo de apuragao: 01/06 a 30/06/1994, 01/09/1994 a 30/09/1995

BASE DE CALCULO. SEMESTRALIDADE. APLICACAO.



A base de calculo do PIS, prevista no artigo 6° da Lei Complementar n°® 7, de
1970, é o faturamento do sexto més anterior, sem correcdo monetaria.
Sumula CARF n° 15.

MULTA DE OFICIO. PERCENTUAL. LEGALIDADE.

O percentual de multa de lancamento de oficio ¢ previsto legalmente, ndo
cabendo sua discussdo em ambito administrativo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
proviment(o parcial ao recurso, nos termos do voto do relator.

(assinado digitalmente)
Alexandre Kern - Presidente.
(assinado digitalmente)

Belchior Melo de Sousa - Relator.

Participaram, ainda, da sess@o de julgamento os conselheiros Juliano Eduardo
Lirani, Jorge Victor Rodrigues e os suplentes Andréa Medrado Darz¢ e Alan Fialho Gandra.

Relatorio

Trata o presente de recurso voluntario contra o Acorddo n° 6.176, da
DRJ/Recife, de 24 de novembro de 2004, fls. 176/185, que considerou procedente o
langamento.

Trata-se de Auto de Infracdo de fls. 111/114, em que foi constituido o crédito
tributario da Contribuicdo para o Programa de Integracdo Social - PIS, no valor total de R$
24.425,76.

Conforme o Termo de Verificagdo Fiscal, fl. 89, a contribuinte obteve
provimento junto a 3* Vara da Justica Federal de Sao Paulo, através da Medida Cautelar de n°
95.0057730-5, para compensar pagamentos a maior a titulo de PIS nos termos dos Decretos-
Leis nimeros 2.445 e 2.449, ambos de 1988, relativamente ao recolhido nos termos das Leis
Complementares numeros 07/1970 e 17/1973, no periodo de outubro de 1988 até outubro de
1995.

Foram compensados pela contribuinte débitos de PIS dos periodos de
novembro de 1995 e julho de 1996.

Ao efetuar os calculos do crédito, nos termos das Leis Complementares
07/1970 e 17/1973, a Fiscalizagdo constatou a existéncia de pagamentos efetuados foram
insuficientes para as compensagoes dos periodos de mar¢o/1990 a junho/1994 e setembro/1994
a setembro/1995, em decorréncia do qué procedeu ao presente lancamento dos débitos
indevidamente compensados.

Em sua impugnacdo, fls. 128/139, a interessada insurgiu-se contra o
langamento sob as seguintes alegagdes:
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a) em preliminar, que teria havido cerceamento do direito de defesa,
sustentando que nao houve o embasamento adequado da imposi¢do da multa, que, feita de
forma vaga e inconsistente, em seu conteudo, ndo guardou correlagdo logica com a capitulagio
da infracdo, comprometendo a compreensao por parte do contribuinte;

b) salientou que todos os requisitos do artigo 10 do Decreto n°® 7.235/1972
sdo obrigatirios, lembrando que o item III deste artigo - a descricdo do fato - ndo foi
obedccido. Citou a doutrina para concluir que o auto de infragdo ndo relatou precisamente a
infracao e suas circunstancias;

¢) quanto ao mérito, transcreveu o artigo 156 do CTN para concluir que o
crédito tributario esta extinto através da compensacao, uma vez que a mesma foi autorizada por
sentenca judicial, e por este fato o auto de infragdo deve ser considerado nulo;

d) o procedimento fiscal contraria o artigo 62 do Decreto n° 70.235/1972, por
ter desconsiderado a extingdo do crédito tributdrio pela compensacdo, respaldada pelo
ordenamento juridico;

e) contestou a incidéncia de juros em taxas muito superiores a0 permissivo
legal, 1% (um por cento) ao més, com base no artigo 192 da Constitui¢do Federal. Quanto a
multa, concluiu que a mesma ¢ exagerada inviabilizando o pagamento do principal e dos
acessorios, pois este segundo ¢ infinitamente superior ao tributo exigido nao condizente com a
realidade econdmica do contribuinte, € que a sua imposi¢do ndo deve consistir em fonte de
renda para o Estado.

Ao fim, solicitou que o auto de infracdo seja declarado nulo em virtude de o
crédito tributario ter sido extinto através da compensagdo conforme sentenca prolatada
judicialmente.

A DRIJ/Sao Paulo, considerou clara a descri¢ao dos fatos no auto de infracao,
que se fez anexar de demonstrativos e documentos nele mencionados, de facil entendimento no
que diz respeito ao motivo da autuagdo, ndo se configurando o alegado cerceamento do direito
de defesa, nem as situagdes previstas no art. 59 do Decreto n® 70.235/72, e rejeitou a preliminar
de nulidade.

Quanto ao contetdo da exigéncia, assentou que o auto de infragao refere-se a
periodos de apuragdo anteriores a Medida Cautelar n® 95.0057730-5, processada em
28/11/1995, conforme consta na Certidao de Objeto e P¢, fl. 160, e o ultimo periodo langado ¢
setembro/95

Refutou os demais argumentos relativos a cobranga de juros demora e multa
de oficio, sustentando a sua estrita legalidade.

Cientificada da decisdo em 14 de dezembro de 2007, apresentou sua
irresignacdo no recurso voluntario de fls. 213 a 250, postada nos Correios em 21 de maio de
2009, em que enceta todos os argumentos trazidos na impugnag¢do, com acréscimo do pedido
de reconhecimento da decadéncia do direito de langar quanto aos periodos anteriores ao meés
07/1993, nos termos previstos no artigo 156, inciso V do CTN.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Relator Belchior Melo de Sousa

O recurso ¢ tempestivo e atende os demais requisitos para sua
admissibilidade, portanto dele conheco.

Preliminar de decadéncia

O auto de infracdo foi cientificado em 3 de junho de 1998, fl. 115. Assim, a
decadéncia alcangou os periodos de apuragdao de margo/1990 a maio de 1993.

Preliminar que acolho.
Nulidade - cerceamento do direito de defesa

Na forma como ja decidido pelo 6rgao julgador a quo, a descri¢ao dos fatos
no Termo de Verificagao de fl. 81, e Demonstrativos das Bases de Calculo, valores devidos e
diferencgas apuradas, de fls. 86 a 88, elucida adequadamente como encontrar as divergéncias
entre os valores alvo da atuagdo em relacao ao critério que adotou na apuragao interna dos seus
créditos, e a Autuada pdde prover a partir dai a sua defesa.

Ademais, como no mérito de fundo a seguir apreciado dar-se-a provimento
parcial a Recorrente, nos termos do art. 59, § 3°, do Decreto n® 70.235/72, suplanta-se a
nulidade, cuja declaragdo beneficiaria a interessada:

$ 3% Quando puder decidir do mérito a favor do sujeito passivo a
quem aproveitaria a declaragcdo de nulidade, a autoridade
julgadora ndo a pronunciara nem mandara repetir o ato ou
suprir-lhe a falta.

Rejeito a preliminar de nulidade.
Mérito

Consta do Termo de Verificagdo que a Fiscalizagcdo acolheu a justificativa da
contribuinte de que procedera a compensacao amparada por liminar concedida na medida
cautelar n® 95.0057730-5. Fez a revisao dos calculos e para todo o periodo de 03/90 a 09/95 (a
excecdo de 07/94 e 08/94), e identificou pagamentos a menor.

Note-se dos demonstrativos de fls. 86 a 88 que, desprezadas as diferencas
residuais, todas obedecem a mesma proporc¢do, qual seja, 0,8666, que € o quociente da divisdo
de 0,65 por 0,75. Disso, decorre concluir nao outra coisa senao que foi constituido no presente
auto de infracdo apenas a diferenca resultante da aplicagdo das citadas aliquotas sobre as bases
de calculo: a menor, recolhida sob a €gide dos Decretos-Leis n°® 2.445 e 2.449/1988, e a maior,
calculada sob o comando da LC 07/70.

Uma vez que a contribuinte estava autorizada judicialmente a apurar os seus
créditos sob o influxo da LC 07/70 e a compensar os pagamentos efetuados a maior, ao
proceder a revisdo dos calculos a Fiscalizacdo deixou de reconhecer como base de calculo o
faturamento do sexto més anterior. Apesar de estar correto o langamento no tocante a aliquota,
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ao caso deve ser aplicado o critério da semestralidade na consideragdo da base de calculo por
forca da Simula n® 15 do CARF'.

Em face da decadéncia de niimero significativo de periodos de apuracdo e
motivado pelos principios da eficiéncia e da economia processual, proponho uma decisao
iliquida, visando a que ndo se trabalhe em diligéncia sobre periodos decaidos.

Pelo exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso para declarar a
decadencia dos periodos de apuragdo de marco/1990 a maio de 1993, e para cancelar o
lancarmento na medida da exoneracao resultante da aplicagdo da semestralidade na apuracao
aas bases de calculo.

Sala das sessoes, 26 de janeiro de 2012
(assinado digitalmente)

Belchior Melo de Sousa

' A base de calculo do PIS, prevista no artigo 6° da Lei Complementar N° 7, de 1970, ¢ o faturamento do sexto
mgés @anterior, 'sem correcdo’ monetaria:
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