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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA

SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/10/1992 a 31/10/1992, 01/04/1993 a

28/02/1994, 01/05/1994 a 30/06/1994, 01/08/1994 a 31/08/1994

DECADENCIA. RECONHECIMENTO DE  OFICIO.

MATERIA DE ORDEM PUBLICA.

Inexisténcia de preclusdo. Nos casos de langamento por
homologagdo em que ndo hé a antecipagdo do pagamento, aplica-
se o art. 173, [, do CTN, contando-se o prazo de 5 anos a partir do
primeiro dia do exercicio financeiro seguinte ao nascimento da

obrigagdo tributaria.
COMPENSACAOQO. ARGUMENTO DE DEFESA.

A contribuinte ndo exerceu o seu direito de compensacéo antes do
inicio da ago fiscal, ndo podendo ser aceito como argumento de
defesa em processo de formalizagde de exigéncia do crédito

tributéario.
INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE.

A autoridade administrativa nio compete rejeitar a aplicagdo de
lei sob a alegagdo de inconstitucionalidade da mesma, por se
tratar de matéria de competéncia do Poder Judiciario, com
atribuicdo determinada pelo art. 101, II, “a” e Iil, “b”, da
Constitui¢do Federal. (Sumula n° 2, do 2° Conselho de

Contribuintes).

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da segunda cidmara do segundo conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso para excluir do
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langamento o fato gerador relativo ao més de outubro de 1992 em razdo da decadéncia. O

Conselheiro Anténio Lishea Cardoso votou pelas conclusdes, porque deu provimento em maior
extensdo.

ANToéfé CARLOS A‘i’ULIM

Presidente

7

e

-

MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nadja Rodrigues
Romero, Antonio Zomer, Carlos Alberto Donassolo (Suplente) e Domingos de S4 Filho.

Ausente 0 Consetheiro Gustavo Kelly Alencar.

Relatério

Contra a empresa nos autos qualificada foi lavrado auto de infragio exigindo-lhe
a Contribuic¢do para Financiamento da Seguridade Social — Cofins, no periodo de apuragio de

01/10/1992 a 31/10/1992, 01/04/1993 a 28/02/1994, 01/05/1994 a 30/06/1994, 01/08/1994 a
31/08/1994.

Em prosseguimento, adoto e transcrevo, a seguir, o relatério que compde a
decisdo recorrida:

“Em ag¢do fiscal levada a efeito em face da contribuinte acima
identificada foi apurada falta de recolhimento da contribuicdo para o
financiamento da seguridade social ~ Cofins, relativa ao fato gerador
ocorrido em outubro de 1992, abril/l1993 a feveréiro/1994, maio e
junho/1994 e agosto de 1994, razdo pela qual foi lavrado o Auto de
Infragdo de fls. 74 e 75, integrado pelos termos, demonstrativos e
documentos nele mencionados, com o seguinte enquadramento legal:
arts. 1°a 5°da Lei Complementar n® 70, de 30 de dezembro de 1991.

2. O Crédito tributario langado, composto pela contribuicdo, multa

proporcional e pelos juros de mora, calculados até 30/06/1998, perfaz
o total de R (...).

3. Inconformada com a autuagdo, da qual foi devidamente cientificada
em 23/07/1998, a contribuinte protocolizou, em 20/08/1998, a
impugnagdo de fls. 78 a 88, na qual, resumidamente, deduz as
alegacdes a seguir discriminadas:

3.1. Ciente da inconstitucionalidade do Finsocial o Executivo, através
da Lei Complementar n® 70, de 30 de dezembro de 1991, criou 0o NOVO
FINSOCIAL, com o nome de COFINS, que também ndo se configura
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como contribuigcdo, poé desatender ao disposto no art. 195 da
Constituicdo Federal O art 10 dessa Lei Complementar, ao
determinar que o produto da arrecadagdo integrara o orgamento da
seguridade social, ndo tem ¢ conddo de transformar em constitucional,
um tributo claramente inconstitucional e ja julgado pelo Poder
Judiciario.

3.2, a fiscalizagdo efetuou o levantamento dos valores devidos
relacionados com o ‘COFINS’... sempre amparado pela legisla¢do em
vigor referente ao FINSOCIAL, para prevalecer um direito
INCONSTITUCIONAL da Unido, ja amplamente divulgado a seguir
relacionados: ‘.. Decreto-lei n® 1.940/82, Lei n° 7.611/87, Decreto-lei
n® 2.396/87, Decreto-lei n® 2.413/88, Decreto-lei n® 2.463/88, Decreto
Legislativo n® 77, Lei n® 7.689/88, Lei n° 7.738/89, Lei n° 7.894/89 ¢
MP 225°. Para salvaguardar seus direitos, impetrou Mandado de
Seguranga, contestando essa elencada legisiagao.

3.3. Ha incoeréncia da fiscalizagdo, pois o objeto do Manda de
Seguranga foi evitar o recolhimento de wuma contribuigdo
INCONSTITUCIONAL, devidamente amparada pelo Poder Judicidrio,
o qual concedeu vdarias liminares para que fossem efetuados os
recolhimentos de FINSOCIAL pela aliqguota de 0,5%, em virtude dos
julgados procedentes as aliquotas de 05%, o contribuinte
imediatamente efetuou os recolhimentos da COFINS a esta aliquota,

3.4. A fiscalizagdo faz uso da legislacdo argiiida, para realizar o
levantamento objeto da presente defesa, mas ¢é totalmente
IMPROCEDENTE, pois os valores acima de 0,5% (meio por cento)
foram  considerados INCONSTITUCIONAIS, conforme ampla
Jurisprudéncia e de forma arbitraria o Sr. Agente Fiscal autua
conforme Engquadramento legal de multas art. 4° inciso I, da MP
289/91, Lei n®8.218/91 de 100% (cem por cento).

3.5. A empresa efetuou pagamento do FINSOCIAL, no importe de (...)
UFIRs, o valor do COFINS em debito vem a ser de (..) UFIRs,
resultando um saldo credor de (.) UFIRs em favor do Contribuinte.
Dessa forma devera ser aplicado o instituto da Compensagdo.

3.6. Do crédito tributdario deve ser excluida a cobranga de JUROS
MORATORIOS e MULTA proporcional, pois ndo se encontra, ainda,
em mora, em razoa do efeito suspensivo da defesa dos recursos
administrativos, consubstanciado no art. 151, Ill, do Cddigo Tributdrio
Nacional.

3.7. A multa ndo deve fazer parte integrante do auto, pois a matéria
estad sub judice.

4. Ao final, requer seja considerado nulo o auto de infragdo procedente
a sua impugnag¢do, protestando, ainda, pela juntada de novos
esclarecimentos e provas documentais.”

Por meio do Acdérddo DRI/SPOI n® 04.693, de 20 de janeiro de 2004, os
Membros da 9° Turma da DRJ em S3o Paulo - SP decidiram, por unanimidade de votos, julgar
procedente o langamento. A Ementa dessa decis2o possui a seguinte redagio:



IF =~ SEGUNGO CONSELMD D '.',ONTR:BL}iN':'ES
CONFERE COR O ORIGINAL
Srasitia, _19.s )L s ©Y
ivana Clavdia Biiva Castro ~/
Mzt Siage 02436

Processo n° 13808.004231/98-07
Acérdio n.° 202-19.487

CCo2/Co2
Fis. 193

()

COFINS. CONSTITUCIONALIDADE. NULIDADE. MULTA_ DE
LANCAMENTO DE OFICIO. JUROS DE MORA. COMPENSACAQ.

O Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade da
COFINS, instituida pela Lei Complementar n° 70/1991.

Satisfeitos os requisitos do art. 10 do Decreto n° 70.233/72 e nio tendo
ocorrido o disposto no art. 39 do mesmo diploma legal, ndo ha que se
Sfalar em anulagdo ou invalida¢éo do auto de infragdo.

Constatada, em procedimento fiscal, a falta de recolhimento da Cofins,
faz-se necessdria a constituicdo do crédito tributdrio, para exigir o
tributo, acrescido de multa de langamento de oficio e juros de mora.

Eventual pedido de compensa¢do deve ser efetuado por meio de
requerimento  apropriado, formalizando processo administrativo
proprio, no qual serdo apreciados aspectos qualitativos e quantitativos
do pleito.

Lancamento Procedente”,

Inconformada com a decisfio prolatada pela primeira instancia, a contribuinte
apresentou recurso voluntario a este Eg. Conselho, no qual, em sintese ¢ fundamentalmente,
alega possuir crédito decorrente de recolhimento a maior de Finsocial, que deve ser
compensado com o débito de Cofins e que a Cofins € inconstitucional porquanto travestida de
contribuigdo.

E o Relatério.

Voto

Conselheira MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, Relatora
O recurso voluntario € tempestivo, portanto dele tomo conhecimento.

Tendo em vista que a decadéncia ¢ matéria de ordem publica, constatada sua
ocorréncia, deve o julgador conhecé-la e manifestar-se de oficio.

I-Decadéncia de oficio — auséncia de preclusfo:

Quando um da relagdo juridica (fiscalizagdo X contribuinte) faz uma alegagio,
dizemos que ha um ponto processual ou, simplesmente, um ponto a ser analisado. O processo
administrativo ¢ dialético, onde o natural ¢ que uma das partes alegue € que a outra a essa
alegacdo se contraponha. Maténa impugnada é matéria controvertida.

Ressalte-se, no entanto, que o legislador brasileiro, como o de outros paises,
permitiu ao juiz o conhecimento de determinadas matérias independentemente de alegagéo e,
portanto, de contestagio (CPC, arts. 267, § 3°, ¢ 301, § 4°). As matérias cognoscivets de oficio,
tal como a decadéncia, nio-alegadas e ndo-impugnadas, sfo também questdes que devem ser
analisadas por forga de lei. Inexiste preclusio.
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A anélise da figura da decadéncia ¢ uma questdo prévia, e se caracteriza pela
indispensabilidade de sua resolugio para que outras questdes possam ser examinadas e
decididas (demais questdes de mérito), razdo pela qual passo a sua apreciagio:

Em 23/07/1998, a contribuinte foi cientificada do auto de infragio que langou as
competéncias de outubro/1992, abril/1993 a fevereiro/1994, maio e junho/1994 e agosto/1994,
relativamente & Cofins, por auséncia de recolhimento.

Esta Conselheira sempre defendeu que a Lei n® 8.212/91 ndo se aplica as
contribuig¢des sociais (Cofins € PIS) por nfo ter tratado do langamento por homologagdo e, o
certo € que tal discussdo perde aqui sentido em razdo do julgamento ocorrido pelo Pleno do
Supremo Tribunal Federal, ao julgar os Recursos Extraordindrios n° 556.664, 559.832,
559.943 e 560.626, na sessdo de 11/06/2008, em que declarou a inconstitucionalidade do art.
45 da Lei n° 8.212/91.

Na mesma data da declaragdo de inconstitucionalidade, o STF editou a Stmula
Vinculante n® 8 ( DOU de 20/06/2008) com o seguinte teor:

“Sdo inconstitucionais os pardgrafo timico do artigo 5° do Decreto-lei
1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de prescrigdo
e decadéncia de crédito tributario.”

A respeito das sumulas vinculantes, dispde o art. 103-A da Constituicio Federal
de 1988, verbis:

“Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou por
provocacdo, mediante decisdo de dois tercos dos seus membros, apos
reiteradas decisdes sobre matéria constitucional, aprovar sumula que,
a partir de sua publicacdo na imprensa oficial, terad efeito vinculante
em relagdo aos demais orgdos do Poder Judicidrio e d administracio
publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal, bem
como proceder a sua revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida
em lei. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004) (Vide Lei
n°11.417, de 2006).

§ 174 stuimula tera por objetivo a validade, a interpretagio e a eficacia
de normas determinadas, acerca das quais haja controvérsia atual
entre orgdos judicidrios ou entre esses e a administragio publica que
acarrete grave inseguranga juridica e relevante multiplicagdo de
processos sobre questdo idéntica.

§ 2° Sem prejuizo do que vier a ser estabelecido em lei, a aprovagdo,
revisdo ou cancelamento de sumula poderad ser provocada por aqueles
que podem propor a a¢do direta de inconstitucionalidade.

§ 3° Do ato administrativo ou decisdo judicial que contrariar a sumula
aplicavel ou que indevidamente a aplicar, cabera reclamacdo ao
Supremo Tribunal Federal que, julgando-a procedente, anulard o ato
administrativo ou cassard a decisdo judicial reclamada, e determinara

' Ao fixar os efeitos modulatérios da referida decisdo, na sessio de 12/06/2008, o STF determinou que a decisdo
s6 ndo se aplica aos casos em que houve pagamento sem contestagdo ou que néio tenha sido objeto de pedido de
restituigdo protocolizado até a data da decisio, ou seja, até 11/06/2008,
\ ;
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que outra seja proferida com ou sem a aplicagdo da sumula, conforme
o caso.”

Desta forma, independentemente das disposi¢des do art. 4°, pardgrafo Gnico, do
Decreto n® 2.346/97, a decadéncia de todas as contribuigdes sociais deve ser apreciada com
fulcro nas regras estatuidas pela Lei n® 5.172/66 — Codigo Tributario Nacional — CTN.

Resta apreciar se a contagem se verificar pela regra do art. 150, § 4° ou do art.
173 do CTN, porque a matéria ndo € pacifica, comportando divergéncias entre os Membros
desta Eg. Camara.

O Codigo Tributirio Nacional define nos arts. 147, 149 e 150 as trés
modalidades de langamento: por declaraggo, a de oficio e por homologagio. No que respeita a
decadéncia, o Cédigo concede tratamento distinto para cada modalidade de langamento. A
regra geral € estabelecida no art. 173, enquanto os prazos para o langamento por homologagéo,
por excecdo a regra, sdo classificados no art. 150. Penso razoavel se dizer que a distingdo do
Cddigo no tratamento dessas modalidades deve-se ao maior ou menor conhecimento da
ocorréncia do fato gerador da obrigacéio tributaria pela autoridade administrativa. Enquanto no
langamento por homologagdo a ocorréncia do fato gerador é conhecida de imediato pela
antecipagdo do pagamento do tributo pelo contribuinte, no de oficio, o fato s0 vem a ser
conhecido apés a iniciativa do Fisco.

Neste ponto, desejo registrar ter mudado o meu entendimento manifestado
anteriormente nesta Camara, ao defender que independentemente de ter ocorrido pagamento
“em se tratando de tributo, cuja legislagdo atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento, sem prévio exame da autoridade administrativa, amoldando-se & sistemdtica de
langamento por homologacdo, a contagem do prazo decadencial desloca-se da regra geral
estatuida no art. 173 do CTN, para encontrar respaldo no § 4° do art. 150, do mesmo Codigo,
hipdtese em que os cinco anos tém como termo inicial a data da ocorréncia do fato gerador” .

Sigo, atualmente, a corrente doutrindria do Superior Tribunal de Justi¢a, que ja
fixou entendimento no sentido de que: (i} em havendo a antecipagdo de pagamento, a regra a
ser aplicada € a estabelecida pelo § 4° do art. 150 do CTN, no qual a contagem do prazo se
inicia na data da ocorréncia do fato gerador e; (ii) caso se trate de auséncia de pagamento,
aplica-se a regra contida no art. 173, I, do CTN, hipotese em que os cinco anos tém como
termo inicial o primeiro dia do exercicio financeiro seguinte ao nascimento da obrigagdo
tributaria. Seguem exemplos:

“1) AgRg no Ag 933835 / SP — Ministro JOSE DELGADO — 1 Turma
Julgado em 06/05/2008

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL.

FUNDAMENTACAO ~ DEFICIENTE. ~ SUMULA  284/STF.
INCIDENCIA. DECADENCIA.

TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLQGACA'O.
INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO
ARTIGO 173, I, DO CTN.

PRECEDENTES.
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2. Nos casos dos tributos sujeitos a langcamento por homologacéo,
cujo pagamento antecipado pelo contribuinte ndo ocorre, incide a
regra do artigo 173, I do CIN, em relagdo ao prazo para a
constituigdo do crédito tributdrio. Precedentes,

3. Agravo regimental ndo-provido.”
2} “AgRg no Ag 939714 / RS - Ministra ELIANA CALMON — 2° Turma
Julgado em 12/02/2008

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — AGRAVO REGIMENTAL —
DECADENCIA ~LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO (ART. 150,
$ 4°E 173 DO CTN) — NULIDADE ABSOLUTA — CONHECIMENTO
EX OFFICIO - LIMITES DO RECURSO ESPECIAL.

()

4. Nas exagdes cujo lancamento se faz por homologagio, havendo
pagamento antecipado, conta-se o prazo decadencial a partir da
ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4°, do CTN). Somente quando
ndo hd pagamento antecipado, ou ha prova de fraude, dolo ou
simulagdo € que se aplica o disposto no art. 173, I, do CTN. Em
normais circunstdncias, ndo se conjugam os dispositivos legais.

Precedentes das Turmas de Direito Publico e da Primeira Secdo.

5. Hipdtese dos autos em que ndo houve pagamento antecipado,
aplicando-se a regra do art. 173, I, do CTN.

6. Crédito tributdrio fulminado pela decadéncia, nos termos do art.
156, Vdo CTN.
(..

8. Agravo regimental provido para prover em parte o recurso especial
e reconhecer, de oficio, a decadéncia.”

No caso em analise, conforme j& exposto, verifica-se ter ocorrido auséncia de
recolhimento do tributo. Assim, a contagem do prazo se inicia pela regra estabelecida no art.
173, I do CTN, hipétese em que os cinco anos tém como termo 1nicial o primeiro dia do
exercicio financeiro seguinte ao nascimento da obrigacdo tributaria. Desta forma, encontra-se
atingido pela decadéncia o langamento relativo 4 competéncia de outubro/1992.

1I- Mérito

II.I. Compensacio

A contribuinte alega que, em virtude de recolhimento que teria efetuado a maior
a titulo de Finsocial, teria crédito a compensar com a Cofins ndo recolhida no periodo autuado.
Afirma, ainda, sem comprovar, existir ‘“medida judicial” que lhe confere o direito a
compensagdo do eventual crédito de Finsocial com valores vincendos de Cofins.
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Resta clara a auséncia de razdo s alegagdes da contribuinte, mas por amor ao
debate fago a seguinte analise:

Em primeiro lugar, cabe ressaltar que a contribuinte menciona a existéncia de
acdo judicial que teria o conddo de suspender a decisdo definitiva quanto ao presente
langamento, contudo, em momento algum faz prova de sua alega¢iio uma vez que se limitou a
mencionar que impetrou mandado de seguranga. Transcreve treche do que seria a concessdo de
liminar. Inexiste nos autos copia da referida liminar € nem mesmo o niimero do processo para
que eventual averiguagio e analise pudesse ser efetuada.

De qualquer forma, ainda que exista tal liminar, que conforme consta a fl. 173
do recurso interposto teria permitido a compensa¢do de eventual crédito de Finsocial com
débitos vincendos de Cofins, o que se olvida a contribuinte é que o procedimento de
compensacdo previsto na legislagdo ordindria independe da existéncia de agdo judicial, isso
porque referida norma ¢ dirigida ao contribuinte e estd relacionada ao langamento por
homologa¢do, sendo que, nesse caso, mesmo quando existente processo judicial, o Poder
Judicidrio apenas reconhece o direito de ser efetuada a compensagio (seja por
inconstitucionalidade/ilegalidade de lei ou seja por reconhecimento de direito do sujeito
passivo) sem, no entanto, proceder & homologagio do encontro de contas, que é incumbéncia
da administracio fazenddria.

Portanto, mesmo para o contribuinte que tem liminar, ou mesmo sentenga
transitada em julgado a seu favor, ndo fica afastada a necessidade de obediéncia as regras
contidas na legislagdo ordinaria que regulamenta a compensagio. A época dos periodos
langados no presente auto de infragdo vigia a Lei n® 8.383/91.

Nio existe nos autos prova de que a contribuinte tenha procedido &
compensagdo de referidos tributos em sua escrita fiscal, como determinava a lei & época. Ao
contrario, requer em sua impugnagio e em seu recurso que a compensagio seja efetuada pela
propria administragao.

No mais, se a contribuinte ndo exerceu o seu direito de compensagio de
supostos créditos do Finsocial antes do inicio da ag@io fiscal, nio pode ser aceito como
argumento de defesa em processo de formalizagdo de exigéncia do crédito tributario. Assim, a
falta do regular recolhimento da contribui¢do, nos termos da legislagdo vigente, autoriza o
langamento de oficio para exigir o crédito tributario devido, com o0s seus consectarios legais.

I1.1. Da ilegalidade/inconstitucionalidade de lei

Quanto a alegada inconstitucionalidade da Cofins, a priori, cabe indagar se o
direito de defesa da contribuinte no processo administrativo é tdo amplo que abrangeria até a
discussdo relativa & inconstitucionalidade das leis e afronta a principios constitucionais. E
necessario analisar esta questdo com o devido cuidado. Ha casos em que inexistem duavidas
quanto & ndo aplicabilidade da lei frente a interpretagdo da Constituigdo Federal, razio pela
qual, algumas matérias tém sido objeto de apreciagdo pelos julgadores administrativos.

Nao se pode esquecer, primeiramente, que a Constituicdo é uma lei, denominada
Lei Fundamental, e, por conseguinte, nada impede que o contribuinte invoque tal ou qual
dispositivo constitucional para alegar que a lei ou o ato administrativo contraria o disposto na
Constitui¢do. Afinal, hd uma gama de interpretagdes possiveis para uma mesma norma

T
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juridica, cujo espectro deve ser reduzido a partir da aplicagio dos valores fundamentais
consagrados pelo ordenamento juridico.

A liberdade dos Conselhos de Contribuintes estad na interpretagio dos fatos
concretos envolvidos pelo processo administrativo, na aplicagdo de jurisprudéncia — de acordo
com o entendimento de cada julgador, visto que sua aplicagdo no & obrigatéria em todos os
casos, mas sempre s€ pautando no que determina a Lei.

Por outro lado, devemos lembrar que as decisées administrativas sdo espécies de
ato administrativo €, como tal, sujeitam-se ao controle do Jfudicidrio. Se, por acaso, a
fundamentagdo do ato administrativo baseou-se em norma inconstitucional, o Poder que tem
atribuigdo para examinar a existéncia de tal vicio € o Poder Judiciario. Afinal, presumem-se
constitucionais os atos emanados do Legislativo, e, portanto, a eles vinculam-se as autoridades
administrativas.

Em face disso, ndo cabe a este Eg. Conselho de Contribuintes examinar a
constitucionalidade das leis e dos atos administrativos. Portanto, a inconformidade da
contribuinte deveria ser levada ao judicidrio, que tem poder para decidir sobre
inconstitucionalidade de lei.

Diante dos fatos, € considerando a Sumula n°® 2 do Segundo Conselho de
Contribuintesz, nio € este o foro ou instincia competente para a discussdo da
constitucionalidade das leis. Cabe ac orgio administrativo, t&o-somente, aplicar a legislagdo
em vigor, tal como procedido pelo agente fiscal. Desse modo, as referidas argiiigdes de
inconstitucionalidades deverfo ser feitas perante o Poder Judicidrio, cabendo 4 autoridade
administrativa tdo-somente velar pelo fiel cumprimento das leis.

Conclusio:

Por todo o exposto, voto no sentido de dar PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso voluntdrio para reconhecer, de oficio, ter-se operado a extingdo do crédito tributario
pela figura da decadéncia — direito do Fisco langar a Cofins — relativa a competéncia de
agosto/1992, mantendo inalterada a decisfio a quo quanto aos demais periodos e questdes de
direito.

Sala das Sessbes, em 06 de novembro de 2008.

MARIA TERESA ¥ARTINEZ LOPEZ

2 SUMULA N° 2 - O Segundo Conselho de Contribuintes nio é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de legislagdo tributaria.
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