ig MINISTERIO DA FAZENDA ( ((C AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 13808.004438/2001-11

ACORDAO 1102-001.379 — 12 SECAO/12 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 13 de junho de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE COMPANHIA ULTRAGAZ S A

RECORRIDA FAZENDA NACIONAL

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 1996

RECURSO VOLUNTARIO NAO CONHECIDO EM FACE DA CONCOMITANCIA
DE QUESTIONAMENTO JUDICIAL E ADMINISTRATIVO SOBRE A MESMA
MATERIA. SUMULA CARF N2 1.

A propositura de acdo judicial que controverta, antes ou depois do
langamento, mesma matéria de mérito questionada administrativamente
importa em renuncia da via administrativa e impede o conhecimento do
respectivo recurso, porquanto inadmissivel que o seu resultado possa
sobrepor os efeitos da coisa julgada material que decorre do exercicio da
jurisdicao.
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PRINCIPIO DA EVENTUALIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA ANTE A
INEXISTENCIA DE IMPUGNAGCAO DAS RAZOES TRAZIDAS EM VIA RECURSAL.
INOVACAO ARGUMENTATIVA NAO CONTROVERTIDA NA INSTANCIA
RECORRIDA. MATERIA INOVADORA NAO IMPUGNADA ANTERIORMENTE.

O principio da eventualidade norteia o processo e exige do interessado
controverter em sua defesa inaugural todos os elementos de fato e de
direito sobre os quais recaia sua insurgéncia, razdo pela qual ndo é possivel
inovar em fases processuais seguintes, porquanto se opera a preclusdo
consumativa em relagdo as matérias ndo questionadas.

N3o se conhece do recurso que pretenda inovar na andlise do lancamento,
em relacdo a controvérsia ndo submetida a apreciacdo da instancia
recorrida, faltando interesse processual recursal a parte que pretenda
argumentar matéria que ndo tenha sido expressamente impugnada ou
contestada, exceto as de ordem publica, porquanto excepcionadas pelo
ordenamento juridico.
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ACORDAO

LANCGAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO. APLICACAO DA TAXA SELIC.
SUMULA CARF N2 4, MATERIA OBJETO DE REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA NO JULGAMENTO DO TEMA 145 PELO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA E DO TEMA 214 PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

A legislacdo federal disciplina que, a partir de 12 de janeiro de 1996, a
compensacdo ou restituicdo serd acrescida de juros equivalentes a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia - SELIC para
titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a partir da data do
pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensacdo ou
restituicdo e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (§
42 do art. 39 da Lei n29.250/95).

N3o se admite que a administracdo tributaria, sponte propria, negue
cumprimento a norma juridica que validamente determina critérios de
correcdo monetdria do indébito tributdrio, sendo a SELIC a taxa de
referéncia que parametriza a atualizacdo dos titulos federais e serve de
critério matematico para recompor o valor dos créditos recuperaveis pelo
contribuinte.

A Sumula CARF n? 4, de aplicacdao vinculante, reconhece a SELIC como
instrumento de atualizagdo monetaria do crédito tributario.

Repercussao geral reconhecida no julgamento do Tema 145 do STJ e Tema
214 do STF, que fixou a tese segundo a qual é legitima a utilizacdo, por lei,
da taxa SELIC como indice de atualizacdo de débitos tributdrios.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em conhecer

parcialmente do Recurso Voluntario, para negar-lhe provimento na parte conhecida, nos termos

do voto do Relator.

Assinado Digitalmente

Fredy José Gomes de Albuquerque — Relator

Assinado Digitalmente

Fernando Beltcher da Silva — Presidente
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Participaram da sessao de julgamento os julgadores Lizandro Rodrigues de Sousa,

Fredy José Gomes de Albuquerque, Rycardo Henrique Magalhaes de Oliveira (suplente

convocado(a)), Fernando Beltcher da Silva (Presidente). Ausente(s) o conselheiro(a) Andre Severo

Chaves, substituido(a) pelo(a) conselheiro(a) Rycardo Henrique Magalhaes de Oliveira.

RELATORIO

Trata-se de langamento de IRPJ e acréscimos legais, referente ao ano-calendario de

1996, decorrente da realizagdo de compensacdao de prejuizo fiscal de periodos anteriores em

percentual superior ao limite de 30% do lucro liquido, previsto na legislagao.

A decisdo de piso ndao conheceu da defesa da contribuinte relacionada ao mérito

principal, ante a existéncia de acdo judicial que tratava da mesma matéria. Considerando que ela

trouxe os principais fatos do caso, reproduzido seu relatério para esclarecimento dos principais

pontos de analise:

Trata o presente processo administrativo fiscal (PAF) de auto de infragdo lavrado contra a
contribuinte em epigrafe em 19/09/2001 (fls. 118 e 119). Foi constituido crédito tributario
relativo ao Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ), em decorréncia de procedimento
de revisdo de declaragdo de rendimentos, mais especificamente a do ano-calendario de 1996,
gue constatou a ocorréncia de compensacdo de prejuizo fiscal apurados em periodos
anteriores desconsiderando o limite maximo de 30% do lucro liquido ajustado, tal como
determinava a legislagdo tributaria vigente a época.

2. Consta, no demonstrativo do crédito tributério constituido (fl. 118), que o auto de infragdo,
depois de formalizado, totalizou o montante devido de RS 1.317.839,99, constituido pelos
valores devidos a titulo de tributo e juros de mora. Tendo em vista a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario, ndo foi aplicado multa de oficio.

3. A autoridade fiscal, além de relacionar a motivagdo do ato no corpo do auto de infragdo,
pormenorizou o no Termo Verificagdo e Constatacdo em anexo (fl. 115 a 117), que relata o
resultado da auditoria fiscal. Vejamos como o langamento de oficio foi motivado:

” Examinando a Declaracdo a Declaracdo de Ajuste Anual de Impostos de Renda Pessoa
Juridica do exercicio de 1997, ano calendario de 1996 (fls. 25 a 51), do contribuinte
acima referenciado, verificamos uma divergéncia, apontada no SMF, na compensagéo
efetuada em relagdo a prejuizos fiscais de periodos-base anteriores, linha 31 da ficha 7,
onde foi utilizado um montante maior que o permitido [...]

Ocorre, porém, que o contribuinte ao ser questionado sobre esta diferenca apurada,
informou que impetrou, junto com outras empresas, Mandado de Seguranca no.
95.0033586-7, em 27/04/95, junto a 1732 Vara Federal da Secdo Judicidria de Sdo
Paulo, insurgindo-se contra estas limitacdes ao direito de efetuar compensagbes de
prejuizos fiscais obtidos até 31/12/94, na determinacdo da base de calculo de IRPJ e
CSLL, fls. 52a 70 [...]
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Em 19/11/97, foi prolatado pela 4° Turma do E. TRF da 35. Regido, acérddo relativo ao
processo principal, onde foi dado provimento a apelagdo do contribuinte, fls. 85 a 102

[.]

Portanto, por forca do acdrddo proferido, ainda ndo transitado em julgado, fica
suspensa a exigibilidade do crédito tributario, acima superado, nos termos do inc. IV
doart. 151 do CTN. "

4. O enquadramento legal do auto de infracdo, constante na "Descrigdo dos Fatos e
Enquadramento Legal", pode ser reproduzido da seguinte forma: arts. 42, caput, da Lei n°
8.981/1995 e arts. 12 e 15, ambos da Lei n° 9.065/1995.

5. A contribuinte, que tomou ciéncia do auto de infragdo em 19/09/2001, apresentou
impugnacdo em 15/10/2001, nos termos da peticdo acostada aos autos (fls. 125 a 142),
alegando, em sintese, o que segue:

5.1. De plano, informa que a legislagdo que instituiu a limitagdo de 30% para deducgdo de
prejuizos fiscais € inconstitucional, por ferir principios constitucionais, quais sejam:
anterioridade, vedagdo do tributo com efeito confiscatério, capacidade contributiva e
isonomia. Ademais, infere ainda da legislagdo utilizada para fundamentar o auto de infragao,
gue a norma constitucional que protege o direito adquirido foi ofendida, além da norma
constitucional que impGe a necessidade de lei complementar para instituicdo, pela Unido, de
empréstimo compulsério ou de imposto sobre o patrimdnio.

5.2. Em seguida, informa ter ajuizado, em func¢do das inconstitucionalidades acima citadas, o
mandado de seguranga autuado sob o n° 950033586-7, do qual decorre o acérddo exarado
pelo Tribunal Regional Federal da 3a, que concedeu a seguranca pleiteada pela interessada.
Embora ndo tenha ainda transitado em julgado o referido acérdao, ndo ha medida suspensiva
de seus efeitos.

5.3. Finalmente, chega ao cerne da argumentacdo, aduzindo ser vedado a administragdo
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publica proceder ao lancamento de oficio, ainda mais exigindo juros de mora, quando
existente medida judicial suspensiva da exigibilidade do crédito tributario. Transcreve posi¢do
doutrindria e jurisprudencial favoravel a sua tese.

5.4. Alega que ndo estd renunciando a esfera administrativa, pois “sé caberia cogitar de
renincia a esfera administrativa quando o contribuinte intenta acdo no Poder Judiciario
contra o lancamento de oficio do crédito tributario - que pressupde procedimento
administrativo anterior". Pugna, ainda pela andlise do mérito do langamento de oficio, com
supedaneo em decisGes do Conselho de Contribuintes.

5.5. Apods reafirmar que a legislacdo de suporte do auto de infragdo teria instituido um
empréstimo compulsério e que ndo é cabivel a aplicagdo de taxa Selic como juros de mora,
em especial nos casos de lancamento de oficio de crédito tributidrio com exigibilidade
suspensa, requer: o cancelamento do auto de infragdo, alternativamente pede o
sobrestamento do julgamento, excluida a cobranca de juros de mora ou, por derradeiro, a
declaragdo de improcedéncia pelas razoes de mérito expostas.

A DRJ manteve o lancamento, em decisdao assim ementada:

CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL. N3o se toma
conhecimento da impugnagdo no tocante a matéria objeto de agdo judicial. A matéria
discutida junto ao Poder Judicidrio pode ser objeto de lancamento do crédito tributdrio com a
aplicagdo de juros de mora.
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ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE. Ndo compete a autoridade
administrativa a apreciacdo das questGes de constitucionalidade e legalidade das normas
tributdrias, cabendo-lhe observar a legislagao em vigor.

LANCAMENTO DE OFICIO. EVIDENCIA DE MEDIDA JUDICIAL FAVORAVEL AO CONTRIBUINTE.
Decorre da prdépria legislagdo tributdria, nos casos em que houver decisdo judicial suspensiva
da exigibilidade do crédito tributario, a necessidade de langamento de oficio com o intuito de
prevenir a decadéncia, bem como da cobranga dos juros de mora.

Langamento procedente.

Inconformada, a contribuinte interpds recurso voluntario ao CARF (fls. 217/242), em
gue repisa os argumentos da impugnacdo acima indicados e acrescenta outros, onde requer: (i)
cancelar o langamento em sua integralidade, haja vista que é incabivel a constituigdo de crédito,
ainda que apenas para evitar a decadéncia, contrariando ordem judicial e que a autoridade fiscal
ndo considerou a ocorréncia de postergacdo do crédito tributdrio exigido;, ou, assim néo
entendendo o orgdo julgador, (ii) julgar improcedente o langcamento pelas razdes de meérito;
quando ndo, o que se admite exclusivamente para argumentar, (iii) cancelar a cobran¢a de juros
de mora; ou (iv) afastar a incidéncia da taxa Selic; e se ad argumentandum desacolhidos os
pedidos anteriores; (v) sobrestar a deciséo até o trdnsito em julgado da medida judicial em curso.

E o relatério.

VOTO

Conselheiro Fredy José Gomes de Albuquerque, Relator

O recurso é tempestivo, porém, admite parcial conhecimento, porquanto a matéria
em analise é objeto da Sumula CARF n2 1, assim ementada:

Sumula CARF ne 1:

Importa renuncia as instancias administrativas a propositura pelo sujeito passivo de agao
judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do lancamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas a aprecia¢do, pelo érgdo de
julgamento administrativo, de matéria distinta da constante do processo judicial.

O mérito central do lancamento trata da limitacdo de 30% para deducdo do prejuizo
fiscal de periodos anteriores, matéria que foi levada ao Poder Judicidrio pela contribuinte através
de Mandado de Seguranca reportado em sua defesa e controvertido pela DRJ na parte a seguir
transcrita:

Acontece que o contribuinte ao levar ao Poder Judiciario, através do Mandado de Seguranga
autuado sob o n° 95.0033586-7, impetrado em abril de 1995, perante a 17* Vara da Justica
Federal em S3o Paulo, a contestacdo sobre o direito a proceder a dedugdo, na determinagao
da base de calculo do IRPJ e da CSLL, do prejuizo acumulado em periodos anteriores sem a
limitacdo de 30% imposta pelo art. 58 da Lei n® 8.981/1995 e pelos arts. 12, 16 e 18 da Lei n°
9.065/1995, utilizou os mesmos argumentos que ora traz a debate, o que configura a
concomitancia entre o processo judicial e o processo administrativo. Comprova-se o
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asseverado pela mera leitura das cépias da pega processual vestibular formulada pelo
contribuinte e pelas decisGes judiciais exaradas no curso do mandado de seguranca
identificado (vide fls. 52 a 102).

Acerca da concomitancia, a recorrente limita-se a aduzir que “negar ao contribuinte
o debate sobre o suposto crédito tributdrio, até o exaurimento da via administrativa, é afrontar as
garantias constitucionais, do contraditério e ampla defesa (CF, art. 5°, LV)”. E trouxe, ainda,
guestionamentos sobre inconstitucionalidade de normas, aplicacdo indevida de juros, postergacéo
dos montantes glosados para periodos posteriores e sobrestamento do feito até o final da agao
judicial.

A aplicacdo da sumula é mandatoéria, inexistindo duvidas acerca da concomitancia
de instancias. E um fato incontroverso nos autos.

N3o se permite que decisGes administrativas sejam potencialmente contrarias as
decisdes judiciais, porquanto ndo tém a aptidao, direta ou indiretamente, de reverter os efeitos
definitivos da coisa julgada material tutelada pela via jurisdicional. Por isso mesmo, a Simula CARF
n2 1 disciplina a que a renuncia da via administrativa é consequéncia natural da acao judicial que
proponha a andlise do mesmo meritum causae nos citados ambitos.

A instancia de piso corretamente ndo conheceu da Impugnacdo nesse ponto. Da
mesma forma, a citada sumula, de aplicacdo vinculante, impede o conhecimento do Recurso
Voluntario em relagao a tal matéria.

Impde-se esclarecer que a recorrente se equivoca ao defender a impossibilidade do
langamento ocorrer para prevenir a decadéncia, porquanto a contribuinte ter obtido tutela judicial
suspensiva da exigibilidade do crédito tributario, que é medida autorizada pelo art. 63 da Lei n?
9.430/1994, a saber:

Art. 63. Na constituicdo de crédito tributario destinada a prevenir a decadéncia, relativo a
tributo de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na forma dos
incisos IVeVdoart. 151 da Lein?25.172, de 25 de outubro de
1966, ndo cabera langamento de multa de oficio.

Também é equivocado o argumento da contribuinte segundo o qual a rendncia a
instancia administrativa s6 poderia ocorrer apds o langamento, pois ela decorre da supremacia da
jurisdicdo. E dizer: uma vez interposta ac3o judicial que controverta o mérito de relacdo juridica
obrigacional tributdria, ndo cabe rediscutir a mesma matéria em dmbito administrativo, porquanto
inadmissivel que a decisdo administrativa possa sobrepor os efeitos da coisa julgada material que
decorre do exercicio da jurisdi¢ao.

Cite-se as razoes de decidir expostas em precedente do CARF, objeto do acérdao

310201.422 — 12 Camara / 22 Turma Ordinaria / 32 Secdo de Julgamento, que aqui incorporo a
fundamentacdo deste voto:

Na esséncia, o que justifica a negativa ao contribuinte do direito de discutir o

assunto na esfera administrativa quando o mesmo opta por discuti-lo em juizo, é o fato de que,
ante a decisdo tomada na esfera judicial, a decisdo administrativa ndo tera nenhum efeito, sendo
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absolutamente despicienda qualquer iniciativa tendente a dar andamento ao processo
administrativo, ja que a decisao judicial sempre prevalecerd. Neste sentido, ndo pode prosperar
sugestdo de que a concomitancia somente ocorra quando a agao

Judicial é proposta depois de constituido o crédito tributario. Uma vez que se tenha
conhecimento de que o administrado optou pela discussdo do  direito
perante o Poder Judiciario, caracterizada estara a concomitancia e, corolario, a renuncia ao
direito de discutir o mesmo assunto administrativamente.

Também ndo vejo qualquer prejuizo as partes pelo fato de o crédito tributdrio ter sido
constituido em auto de infragcdao em lugar de notificagdo de langamento. Entendo que a previsao
legal de dois instrumentos habeis a constituicdo do crédito decorre do
fato de que certos tributos ndo sdo langados por homologagdo, dependendo de que o
contribuinte seja notificado do lancamento, situa¢do na qual ndo ha porque se falar em auto de
infragdo, mas sim em notificagdo de langamento. A despeito disso, ndo vejo como a utilizagdo de
um ou de outro expediente possa trazer quaisquer consequéncias a lide. Inadmissivel seria a
Fiscalizagdo Federal impor qualquer tipo de penalidade pelo fato de estar langando mao de auto
de infracdo, o que ndo aconteceu, é claro.

Ademais, como ja mencionado nos autos, a legislacdo, via de regra, nem mesmo  distingue os
casos nos quais deve ser utilizado o auto de infracdo daqueles que exigem a notificacdo de
langamento. A leitura que se faz, como a neste veiculada, decorre de
entendimento doutrinario, que ndo se constitui em base legal e, por conseguinte, nao justifica
qualguer questionamento em relagdo a validade dos atos praticados em desacordo com a tese p
roposta pelos diferentes doutrinadores.

Insta apreciar os elementos adicionais trazidos no recurso voluntario, quais sejam:

a) Inconstitucionalidade de normas: matéria da qual ndo se conhece, por expressa
disposicdo da Siumula CARF n2 2 (“O CARF ndo é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria”).
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b) Aplicagao indevida de juros SELIC: matéria_improcedente, objeto da Sumula
CARF n2 4 (“A partir de 12 de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre
débitos tributdrios administrados pela Secretaria da Receita Federal séio devidos,
no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquida¢do e Custédia - SELIC para titulos federais” (vinculante,
conforme Portaria MF n2 277, de 07/06/2018, DOU de 08/06/2018)).

¢) Na&o incidéncia de juros moratdrios: matéria improcedente, porquanto objeto da
Sumula CARF n2 5 (“S3do devidos juros de mora sobre o crédito tributario nao
integralmente pago no vencimento, ainda que suspensa sua exigibilidade, salvo
guando existir depdsito no montante integral. (vinculante, conforme Portaria
MF n2 277, de 07/06/2018, DOU de 08/06/2018)).

d) Postergacdo dos montantes glosados para periodos posteriores: matéria da qual
ndo se conhece, porquanto nao questionada na impugnacao e nado apreciada na
instancia de piso. A parte pretende inovar e trazer a colagdo matéria que nao
impugnou ou controverteu a qualquer tempo, deixando de apresentar
documentos que justificassem qualquer andlise complementar. A materialidade
do auto de infracdo esta plenamente demonstrada, sem insurgéncia da
recorrente em relacdo ao ponto ora abordado, operando-se in casu a preclusdo



http://idg.carf.fazenda.gov.br/acesso-a-informacao/boletim-de-servicos-carf/portarias-do-mf-de-interesse-do-carf-2018/portarias-mf-277-sumulas-efeito-vinculantes.pdf
http://idg.carf.fazenda.gov.br/acesso-a-informacao/boletim-de-servicos-carf/portarias-do-mf-de-interesse-do-carf-2018/portarias-mf-277-sumulas-efeito-vinculantes.pdf
http://idg.carf.fazenda.gov.br/acesso-a-informacao/boletim-de-servicos-carf/portarias-do-mf-de-interesse-do-carf-2018/portarias-mf-277-sumulas-efeito-vinculantes.pdf
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consumativa a que alude o art. 17 do Decreto n? 70.235/72: Considerar-se-d ndo
impugnada a matéria que ndo tenha sido expressamente contestada pelo
impugnante.

e) Sobrestamento do feito até o final da acdo judicial: matéria_improcedente,
porquanto o lancamento ocorreu para prevenir decadéncia, cuja exigéncia fica
condicionada a baixa da causa suspensiva de sua exigibilidade. Assim, ainda que
o tramite do processo administrativo chegue ao final, o crédito tributdrio
definitivamente confirmado sé se torna exigivel quando a causa de sua
suspensao por decisao judicial houver encerrado. Havendo eventual provimento
judicial futuro favoravel a contribuinte, o crédito tributario serd extinto pela
decisdo judicial definitiva, assim como, se ndo for favoravel, o crédito outrora
suspenso tornar-se-a plenamente exigivel, de forma que ndo existe
impedimento algum para o processamento do presente feito.

Ainda sobre os juros de mora, impende observar que a legislacao federal disciplina
que, a partir de 12 de janeiro de 1996, a compensa¢do ou restituicdo serd acrescida de juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidac@o e de Custodia - SELIC para titulos
federais, acumulada mensalmente, calculados a partir da data do pagamento indevido ou a maior
até o més anterior ao da compensagdo ou restituicdo e de 1% relativamente ao més em que estiver
sendo efetuada (§ 42 do art. 39 da Lei n2 9.250/95).

N3o se admite que a administragao tributaria, sponte propria, negue cumprimento
a norma juridica que validamente determina critérios de atualizagdo monetdria do crédito
tributdrio, sendo a SELIC a taxa de referéncia que parametriza a atualizacdo dos titulos federais e
serve de critério matematico para recompor o valor tanto dos créditos recuperdveis pelo
contribuinte quanto dos langamentos tributdrios realizados.

Outrossim, a Sumula CARF n? 4, de aplicagdo vinculante, claramente estipula que, A
partir de 19 de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre débitos tributdrios
administrados pela Secretaria da Receita Federal sGo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais.

Registre-se, também, que a controvérsia juridica ora trazida pelo contribuinte foi
reconhecida pelo Superior Tribunal de Justica, ao julgar o RESP 1.111.175/SP, sob a relatoria da
Min. Denise Arruda, 12 Secdo, DJ 10/06/2009, com apreciacdo da matéria sob o rito da
repercussao geral (Tema 145), fixando tese segundo a qual: Aplica-se a taxa SELIC, a partir de
19,1.1996, na atualizacGo monetdria do indébito tributdrio, ndo podendo ser cumulada, porém,
com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetdria. Se os pagamentos foram
efetuados apds 19.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do pagamento
indevido; havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a
incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou
seja, janeiro de 1996.

=g



(@)
)
<
)
o
<
>
(@)
|_
pa
(NN]
=
=
O
(@)
)

ACORDAO 1102-001.379 — 12 SECAO/12 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA PROCESSO 13808.004438/2001-11

Eis a ementa paradigma do Egrégio Superior Tribunal de Justica sobre o assunto:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA
NO ART. 543-C DO CPC. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE
INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 42, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES
DESTA CORTE. 1. Nao viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagao jurisdicional, o
acérddo que adota fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia. 2.
Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 12.1.1996, na atualizacdo monetdria do indébito tributario,
ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo
monetdria. 3. Se os pagamentos foram efetuados apds 12.1.1996, o termo inicial para a
incidéncia do acréscimo sera o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos
indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como
termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse
entendimento prevaleceu na Primeira Secdo desta Corte por ocasido do julgamento dos
EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC. 4. Recurso especial parcialmente provido.
Acérddo sujeito a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 -
Presidéncia/STJ.

Da mesma forma, o STF também firmou repercussao geral em torno do Tema 214,
sob o entendimento de que é legitima a utiliza¢do, por lei, da taxa SELIC como indice de
atualizagdo de débitos tributdrios®, inexistindo duvidas sobre a guestao.

E, para que nao restem duvidas, traz-se a colacao decisées do CARF que, em casos
analogos, tiveram o mesmo desfecho ora observado:

TAXA SELIC. VALORES PAGOS A MAIOR. INCIDENCIA. A teor da legislacdo vigente e previsdo
regulamentada pela Receita Federal ha incidéncia de juros pela Selic sobre os valores
recolhidos aos cofres publicos indevidamente ou a maior, passivel o indébito de restituicdo e
compensacdo. (Acérddo n? 3002-001.683 — 39 Sec¢do de Julgamento / 22 Turma Extraordindria
- Sessdo de 19 de janeiro de 2021)

CREDITO RECONHECIDO EM DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO. ATUALIZACAO
DOS CREDITOS. A atualizacdo dos réditos reconhecidos em decis3o judicial transitada em
julgado deve seguir o quanto determinado por essa decisdo, ndo cabendo ao julgador
administrativo adentrar no mérito da matéria. No caso, a corre¢do monetdria, conforme
indices previstos em lei ou definidos pela jurisprudéncia pacifica dos tribunais, e juros de
mora de 1% ao més, sdo cabiveis até 31/12/1995. A partir de 01/01/1996, a taxa SELIC deve
ser aplicada até a data de liquida¢do e execuc¢do da sentenca. COMPENSACAO DE TRIBUTOS.
Sera mantido o Despacho Decisério que trata de compensacdo de tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, cujos créditos sejam decorrentes de decisdo judicial
transitada em julgado, quando emitido em consonancia com o determinado na mesma

'RE 582461, Relator Min. Gilmar Mendes, DJ 18/05/2011. A decisdo que reconheceu a repercussdo tem a seguinte
Ementa: 1. Recurso extraordinario. Repercussdo geral. 2. Taxa Selic. Incidéncia para atualiza¢cdo de débitos tributdrios.
Legitimidade. Inexisténcia de violagdo aos principios da legalidade e da anterioridade. Necessidade de adogdo de
critério isonémico. No julgamento da ADI 2.214, Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ 19.4.2002, ao apreciar o
tema, esta Corte assentou que a medida traduz rigorosa igualdade de tratamento entre contribuinte e fisco e que ndao
se trata de imposigdo tributaria.
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provimento.

decisdo judicial e com as normas legais vigentes aplicaveis a matéria. PERDCOMP. DESPACHO
DECISORIO. COMPENSACAO ACIMA DO LIMITE DO DIREITO CREDITORIO RECONHECIDO. E
indevida a compensagdo declarada em montante superior ao direito creditdrio reconhecido,
com a cobranca da diferenca de acréscimos legais. (Acorddo n® 3002-001.641 — 39 Se¢do de
Julgamento / 22 Turma Extraordindria - Sesséo de 08 de dezembro de 2020)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, conheco parcialmente do Recurso Voluntario para negar-lhe

Assinado Digitalmente

Fredy José Gomes de Albuquerque
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