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PRAZO - IMPUGNACAQ-PEREMPGCAO - A impugnacgdo apresentada apds
30 dias contados da data em que foi feita a intimagao da exigéncia, sem que
tenha havido prorrogaco, deve ser considerada intempestiva.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
GERALDO FACO VIDIGAL

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, por intempestiva a

impugnacao, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

M A=
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

Y A
MARIA CLELIA PEREI
RELATORA

FORMALIZADO EM: ) S JUN 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
ROBERTO WILLIAM GONCALVES, JOSE PEREIRA DO ‘NASCIMENTO, ELIZABETO
CARREIRO VARAO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA ESTOL.
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Recurso n°. : 14.491

Recorrente  : GERALDO FACO VIDIGAL

RELATORIO

GERALDO FACO VIDIGAL, jurisdicionado peta DRJ em Sdc Paulo - SP, foi
notificado, fis. 11, do imposto a pagar no valor de R$ 12.861,17, relativo ao exercicio de
1986, ano-base de 1985 tai valor foi encontrado através de altera¢des feita pela fiscalizagdo
na declaragdo de ajuste anual do contribuinte tendo modificado o imposto a restituir no valor
de R$ 5.647,24 para imposto a pagar no valor total de R$ 12.861,17.

As fls. 18, consta o Despacho n° 483/97, que examina de planc a

impugnacéo do contribuinte apresentada intempestivamente.

Conforme “AR” de fls. 15, o impugnante tormou ciéncia do langamento
através da Notificagdo eletronica de fls. 11, aos 15.10.96, e sd apresentou a pega
impugnatéria, fls. 01 a 09, em 20.11.96, logo, depois de expirado o0 prazo estabelecido no
artigo 15 do Decreto n® 70.235/72.

O processo foi examinado tdo somente para verificagdo da necessidade de
rever o objeto da notificagdo de fls. 11, em obediéncia ao artigo 149 do CTN.

Apés proceder a analise dos documentos acostados aos autos o Sr.
Delegado concluiu que n&o existiam fatos que ensejassem a revisdo de oficio contida no
artigo 149 do CTN, razdo peta qual decidiu por nao apreciar a impugnacao apresentada

face sua intempestividad@/
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As fls. 19, foi expedido comunicado ao suijeito passivo do ndo conhecimento
da sua impugnagdo, por intempestiva, sendo intimado a recolher aos cofres da Fazenda

Nacional, o crédito tributario constante do demonstrativo em anexo, fls. 20.

Ciente da decisdo monocrética, o contribuinte apresentou recurso voluntario

a este colegiado, fls. 22/25,

Contra-Razdes da P.F.N. as fls. 32.

E o Relatorio.
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VOTO
Conselheira MARIA CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, Relatora

De acordo com o artigo 15 do Decreto n 70.235/72, a pega impugnatdria
deve ser apresentada ao orgéo preparador no prazo de 30 dias, contados da data em que
foi feita a intimacdo da exigéncia, ndo prosperando, por conseguinte, a tese do sujeito
passivo que alega: "entender da inaplicabilidade de tal multa por estar amparada pela lei
7.256/84 e com base no acérdao no. 80.315/9C deste Conselho vem em recurso solicitar a
impugnacéao do auto de infragéo inicial.”

Ocorre, que a intimacdo do auto de infragao foi recebido pela contribuinte
em 15.10.96, conforme atesta o0 “AR” de fls. A intimac&o se fez nos termos do inciso | do
artigo 23 do Decreto n° 70.235/72, ou seja, pela prépria autora do procedimento, e a

interessada s apresentou sua pega impugnatdria em 20.22.98, fis. 09, logo, a destempo.

Embora o patrono da empresa atague a intempestividade, nédo ha como
prosperar sua alegacéo que a comunicagao foi entregue em seu enderego anterior.

Nessas condigGes, voto no sentido de ndo conhecer do recurso, face a

intempestividade da impugnagao.

Sala das Sessodes - DF, em 13 de maio de 1998

a

MARIA CLELIA PEREIRA DE ANDRADE




