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ITR/95. LAUDO TECNICO COMPETENTE.

No que se refere 4 distribui¢do das areas do imoével, drea de reserva
legal, de preservaciio permanente, de benfeitorias e de pastagens, ¢
de se acatar as informagdes do laudo técnico, bem como os dados
referentes 4 lotagio de animais no ano-base considerado. Entretanto
ha de se calcular a 4rea de pastagem aceita em fungfio do rebanho
existente ¢ do indice legal minimo de lotagio de gado, e nfo
simplesmente a pastagem declarada, para a defini¢io do grau de
utilizagdo da propriedade.

BASE DE CALCULO. VALOR DA TERRA NUA.

O laudo técnico apresentado satisfaz em grande medida as
exigéncias deste processo. As recomendagdes da ABNT/NBR foram
razoavelmente atendidas. O VTN demonstrado de RS$
168,75/hectare traduz a conclusdo técnica decorrente do método
proposto € tecnicamente bem realizado, permitindo formar a
convicgdo necessaria quanto ao valor especifico da propriedade.
Incabivel, entretanto, aplicar a reducfo artificial de 25% sobre o
valor encontrado, sugerida ao final, em contradigio com todo o
trabalho técnico desenvolvido, e sob fundamento ildgico que se
acatado poria por terra todo o esforgo desenvolvido na pesquisa do
valor do VTN especifico. A 4rea tributdvel do imdvel é de 5.396,4
hectares, sobre a qual deverd incidir o VTN/hectare demonstrado
tecnicamente.

GRAU DE UTILIZAGAO. ALIQUOTA APLICAVEL.

O grau de utilizagdo da propriedade é da ordem de 31,24%, ¢ a 4rea
total do imdvel € de 8.196,0 hectares, 0 que leva 2 aplicagdo da
aliquota de 2,40% segundo a Tabela III anexa 4 Lei 8.847/94.
Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso voluntario
na forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o
Conselheiro Tardsio Campelo Borges, que nega provimento quanto a area de reserva

legal.
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ANELISE/DA PRIETO

Presidente

QE ALDO LOIBMAN
Reldtor

Formalizado em: 2 7 JUN 20%

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nanci Gama, Silvio
Marcos Barcelos Filiza, Marciel Eder Costa, Luiz Carlos Maia Cerqueira (Suplente) e
Nilton Luiz Bartoli. Ausente o Conselheiro Sérgio de Castro Neves. Presente o
Procurador da Fazenda Nacional Leandro Felipe Bueno Tierno.
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RELATORIO

Aqui se consideram transcritos os termos constantes do relatério de
f15.73/75, de cujas partes principais fago, resumidamente, os seguintes registros: trata-
se da exigéncia de ITR/95, e das Contribuigdes CNA, CONTAG e SENAR, no valor
total de R$ 132.047,45, correspondente ao imdvel denominado *“Fazenda Pontal”,
com 4rea total de 8.196,0 hectares, cadastrado na SRF sob o n® 0334170-4, localizado
no municipio de Itiquira/MT. A Notificacio de Lancamento de fls.04 traz a
fundamentagfio legal na Lei 8.847/94 e IN SRF 42/96. Na impugnagéo de fls. 01/03,
protocolada em 28.11.1996, a interessada apresenta, em resumo, as seguintes
alegacdes: ja apresentara impugnagdo ao langamento referente ao ITR/92 sobre a
mesma propriedade rural, na qual informava que os dados apresentados na
DITR/1992 nio correspondiam & realidade, estando em desacordo com o Balango de
1991 e com a declaragdo de imposto de renda daquele periodo. Em seguida
apresentou impugnacdo também contra o lancamento do ITR/1994, que o processo
referente ao ITR/1992 ainda se encontrava pendente de julgamento. Recebeu as
notificagdes referentes ao ITR/1995 e 1996, estando ainda pendente de julgamento o
ITR/94. Que as informagdes prestadas na impugnagdo ao ITR/92 tornam todos os
langamentos indevidos, acreditando que deverdo ser anulados e, emitidas novas
notificagSes espelhando a realidade do imével. Requer a suspensio do ITR/9S,
enquanto ndo houver decisdo sobre os anteriores, com novo prazo para pagamento do
imposto; requer, ainda, que seja este processo apensado ao primeiro referente ao
ITR/92.Instrui este processo a cOpia do recurso enderecado ao Conselho de
Contribuintes com relagéo ao ITR/92 (f15.04/20).

A DRJ/Campo Grande/MS, por sua 2* Turma, por unanimidade,
decidiu ser procedente o langamento utilizando os seguintes fundamentos:

1. Em preliminar, primeiro nfo se acata o pedido de apensamento
aos autos que tratam do langamento do ITR/92, que se tratam de langamentos distintos
referentes a exercicios distintos, com fundamentos em leis distintas, e segundo, no
processo administrativo fiscal as provas de que dispuser devem ser apresentadas na
fase de impugnag@o, salvo no caso de alguma divida que possa suscitar a realizagio
de diligéncia, cujo pedido serd apreciado pela autoridade julgadora.

2. No mérito, o VIN é apurado com base no art. 3° caput e §§1°e
2° da Lei 8.847/94. Assim a SRF fez levantamento do VTN minimo (VTNm)
referente a todos os municipios brasileiros, em atendimento ao disposto no art.1° da
Portaria Interministerial MEFP/MARA n° 1.275/91, cujos valores estio na tabela
anexa a4 IN SRF 42/96, e aponta para o municipio de Itiquira o valor de
R$334,76/hectare. Com isso, sendo o valor do VTN declarado inferior ao VTNm, o
langamento levou em conta 0 VTNm, como base de célculo do ITR/95, e sendo a area
do imovel de 8.196,0 h, chegou-se ao VTN tributado de R$ 2.743.692,96.
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3. A Lei prevé que na hipdtese de o contribuinte discordar do
VTNm, poderd demonstrar 3 autoridade administrativa a necessidade de revisdo do
valor da base de calculo do ITR, mediante apresenta¢do de laudo técnico competente,
acompanhado de ART, que detalhe as condigdes de localizagdo, padrdo de terras e
servigos publicos disponiveis para a propriedade, na forma prevista no art.3%§2° da
Lei 8.847/94. O laudo, segundo as recomendacdes da ABNT, devera explicitar o
método avaliatdrio e fontes pesquisadas que traduzam a convicgdo quanto ao valor
atribufdo ao imédvel.

4. O contribuinte ndo apresentou laudo técnico, limitou-se a fazer
alegac¢es desacompanhadas de provas documentais. No processo 10880.01408/95-46,
referente ao ITR/94, a interessada apresentou laudo técnico, que, porém, foi
rechagado por estar em desacordo com as caracteristicas exigidas pela ABNT. O
laudo previsto na lei, deve ser justamente o instrumento para suprir.a falha eventual
nos valores dos VINm, que embora calculados com base em dados fornecidos por
entidades especializadas e de grande conceito, correspondem a valores genéricos para
os municipios dos estados.

5. Com relagdo as contribuicbes CONTAG e CNA, foram
instituidas pela CLT, que determina sua cobranga juntamente com o langamento do
ITR, e da mesma forma a SENAR, prevista na Lei 8.315/91, fixada a competéncia da
SRF para sua administragio e arrecadagdo pela Lei 8.847/94.

6. As reclamac¢des administrativas,sdo motivo de suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario conforme o art.151 do CTN, contudo,ressalvados os
30 dias de que dispde o contribuinte apds a decisdo final administrativa para pagar o
eventual débito sem multa, nfo se altera a data de vencimento original do tributo, e
correm os juros naturalmente aplicaveis inclusive sobre o crédito suspenso.

7. A Notificagdo de Langamento de fls.04 especifica que o imovel
foi classificado na tabela III (Amaz6nia Ocidental e Pantanal do Mato Grosso), com
utilizacio de 0% da érea aproveitdvel, o que levaria a aliquota de 2,40%, mas
agravada para 4,80% em razdo de ser o GU< 30% por dois anos consecutivos, de
acordo com a Lei 8.847/94.

Irresignado o contribuinte, tempestivamente, apresentou seu recurso
voluntario de fls.47/54 com as seguintes principais alegagdes:

a) O laudo mencionado pela decisfio recorrida, que fora
apresentado no processo referente ao ITR/92, foi justamente para apontar a
dissonincia entre 0 VTN fixado pela SRF e o VIN de mercado. Mas, para evitar
qualquer ddvida, e em homenagem ao p. da verdade real, junta LAUDO TECNICO
(f15.82/109) redigido de acordo com a ABNT, detalhando a localizagdo, padrdo de
terras, servigos publicos disponiveis, e esperando que agora lhe atribuam o justo
valor, atendendo ao disposto na Lei 8.847/94.
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b) Que ndo se negue a oportunidade de juntar agora o nove laudo,
posto que 0 PAF deve perseguir a verdade material. Também ndo se afirme se
desconsiderar o laudo técnico, que a lei s6 autoriza a autoridade administrativa a
modificar o VTN quando presente laudo técnico, tal interpretagdio assumida pela
decisdo recorrida seria respeitar a dicgdo morta da lei e nio a sua finalidade, seria
agredir o principio maior da busca pela verdade material. O certo é que qualquer
documento capaz de comprovar que o VIN adotado pela SRF néo € o verdadeiro ¢
admitido pela norma. Qualquer outra interpreta¢io desconsideraria a finalidade da lei.
Pede a improcedéncia do langamento.

Foram arrolados bens em garantia recursal conforme atesta o
despacho de fls. 113.

E o relatorio.

¥
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VOTO
Conselheiro Zenaldo Loibman, relator.

Estio presentes os requisitos para admissibilidade do recurso
voluntario. A matéria é da competéncia do 3°Conselho de Contribuintes.

No recurso voluntério o interessado somente argumenta contra o
valor da base de célculo, o grau de utilizagdo considerado para a propriedade e
conseqiientemente contra a aliquota aplicavel para o célculo do ITR/95. Portanto, a
lide remanescente se resume a estes aspectos,

O recorrente juntou o Laudo Técnico de Avaliagido de Imdvel Rural
e Grau de Utilizacdo referente ao ITR/1995 as fls.82/111, incluida a ART do
profissional responsdvel pelo mesmo, acompanhado de planta de situagdo e
levantamento topografico cadastral, recortes de jornal com ofertas de imdveis rurais
na regido.

E posigao reiteradamente adotada pelo Segundo e, posteriormente,
pelo Terceiro Conselho de Contribuintes, bem representada no Ac.203-06.523 ,
baseado no voto proferido pelo ilustre e saudoso conselheiro relator designado Renato
Scalco Isquierdo, considera defensdvel que mesmo o VINm (minimo) fixado pela
administragdo tributdria nio é definitivo e pode ser revisto caso o imével tenha valor
inferior ao valor genérico fixado para o municipio onde se encontra o imével. Nesse
caso o art. 3°da lei 8.874/94 estabelece que para se apurar o valor correto do im6vel,
¢ necessiria a apresentacdo de laudo de avaliagdo especifico emitido por entidade de
reconhecida capacitacdo técnica ou profissional devidamente habilitado,

A fixacdo pela administragdo tributiria de um valor minimo de
avaliagdo do imével para fim de formalizagdo do langamento tem como efeito juridico
mais importante estabelecer uma presungio sobre o Valor da Terra Nua (presungio
juris tantum), com a conseqiiente inversio do 6nus da prova sobre o real valor do
imdvel, que passa a ser do contribuinte. Destaca-se a inteligéncia da norma que
transferiu para o processo administrativo fiscal a apuragio da base de célculo de
imével cujo valor situa-se abaixo do valor de pauta.

Embora a obten¢io do VTNm obedeca a critérios, seguindo uma
metodologia, ndo se pode deixar de considerar que utiliza parimetros genéricos, e
que, portanto, ndc exprimem total compatibilidade com a realidade de certos iméveis
que se distanciam de padrdes médios. Assim a referida possibilidade de transferéncia
da apuragdo do real valor da terra nua de propriedades especificas, para tm momento
posterior ao do langamento, preserva os interesses de ambas as partes litigantes: da
Fazenda Piblica, por evitar a subavaliagio nas declaragdes dos contribuintes
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(apoiando-se em levantamentos de 6rgdos técnicos especializados); e do contribuinte,
por poder impugnar o valor langado sem constrangimentos, trazendo livremente todos
os elementos de prova que possa reunir para demonstrar a veracidade dos seus
argumentos.

A apuracgio do valor da base de calculo do imposto pode ser feita
considerando os aspectos particulares de cada propriedade especificamente, porém,
como se ressaltou antes, o énus da prova recai nessa situagéo, sobre o contribuinte.

Diante da objetividade e da clareza do texto legal- §4°do art.3°da lei
8.874/94- é inegdvel que a lei outorgou ao administrador tributério o poder de rever, a
pedido do contribuinte 0 Valor da Terra Nua minimo, a luz de determinados meios de
prova, ou seja, laudo técnico competente, cujos requisitos de elaboragdo ¢ emissdo
estdo fixados em ato normativo especifico.

Quando ficar comprovado que o valor da propriedade objeto do
langamento situa-se abaixo do VTNm, impde-se a revisio do VIN, inclusive o
minimo, porque assim determina a lei.

O 6nus do contribuinte resume-se, entdao, em trazer 408 autos provas
idoneas , tecnicamente aceitiveis, e que sejam capazes de assegurar convicgdo sobre o
valor do imével. Os laudos de avaliagdo, para que tenham validade, devem ser
elaborados por peritos habilitados, e devem revestir-se de formalidades e exigéncias
técnicas minimas. A observéncia das normas da ABNT costuma ser um bom roteiro
para elaboragio de laudo técnico capaz de formar convicgdo sobre a avaliagdo
pretendida. O registro de Anotagio de Responsabilidade Técnica no érgio competente
é exigéncia legal para aceitagio do laudo.

O nivel de precisdo normal , conforme orientacdo da NBR 8799/85
seria 0 minimo aceitivel para o fim desejado.

Mas, vejamos em que consiste o nivel de precisdo minimo (normal)
para o fim de tratamento dos elementos que contribuem para formar a convicgio do
valor de imével rural.

Para a precisio normal, no seu item 7.2 a Norma estabelece os
seguintes requisitos (parte do que se exige para o nivel de precisdo rigorosa):

a)atualidade dos elementos;
b)semelhanga dos elementos com o imdvel objeto da avaliagdo

quanto i situagio, destinagdo, forma, grau de aproveitamento, caracteristicas fisicas e
ambiéncia, devidamente verificados;
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c)em relacio 4 confiabilidade, deve o conjunto dos elementos ser
assegurada por: - homogeneidade dos elementos entre si, -contemporaneidade,-n® de
dados de mesma natureza, efetivamente utilizados, maior ou igual a cinco;

d)quando do emprego de mais de um método............. omissis).

A NBR 8799/85 orienta para apresentagdo dos laudos (item 10), a
exposicio de pesquisa de valores, plantas, documenta¢do fotogrifica e outros
elementos porventura utilizados para demonstrar o valor de um imével especifico.

Ficou claro, observando os documentos anexados, que o recorrente
pretendeu utilizar o método comparativo, € preocupou-se em apresentar a faixa de
valores de terra nua ofertados no mercado da regido para estimar os valores praticados
no mercado imobilidrio, durante o ano de 1994, para imdveis em condi¢des similares
de localizagdo e potencial agropecudrio; informagdo, para comparagio, do valor
utilizado pela Prefeitura de Itiquira para fins de cobranga do ITBI, bem como coleta
de dados com dois corretores, técnicos e produtores para dreas brutas no municipio e
regido, além de considerar no cilculo do VTN, o valor atribuido como VITNm do
municipio. Os cdlculos do VTN estdo detalhados, indicando fontes, as f1s.93/95.

O laudo mapeia a propriedade e estabelece a distribui¢do de suas
ireas componentes identificando area de preservacdo permanente de 1.050,4 hectares,
area de reserva legal (20%) de 1.639,2 hectares, 4rea da sede e benfeitorias de 30,0
hectares. O mapeamento cadastral realizado em margo de 2003, pela GEOSAT
(f1s.98), constata uma 4rea total de 8.592, 1176 ha, das quais 5.400,6 ha sdo de
pastagens artificiais, embora a vistoria no imdvel em 30.05.2003, com objetivo de
juntamente com outras informagdes apresentar o quadro correspondente ao imdvel em
1994, conclui que naquela época havia 1.200,0 hectares de pastagens artificiais
formadas e 1.900,0 hectares de pastagens artificiais em formag@o. No mapa ha uma
foto-imagem da regido onde se divisa na regido dreas de vérzea e¢ de reservas
florestais.

O laudo aponta a criagdo de rebanhos préprios na propriedade. A
referéncia permanente no laudo técnico a que os dados apurados referem-se ao ano de
1994, permite entender que os demais dados do laudo ,quanto A distribuigao de dreas e
quanto 4 lotagdo de animais, buscaram observar 2 mesma data de referéncia. Embora
no que diz respeito ao quantitativo de rebanhos nfio tenha apresentado registro de
vacinagdes obrigatérias pela Secretaria de Agricultura, estadual ou municipal,ou
outros documentos que pudessem dar suporte a0 quantitativo informado no laudo.

Nunca é demais lembrar, que segundo a legislacdo em vigor, os
dados informados sdo de responsabilidade soliddria do técnico habilitado e do
contribuinte, estando sujeitos 4 responsabilizagdo administrativa, civil e penal, em
caso de falsidade ideolégica. Fica evidente que uma contestagdo aos dados
informados no laudo podem resultar de uma fiscalizagdo efetiva por parte da SRF.
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Primeiramente observo que o laudo técnico apresentado por
profissional habilitado satisfaz em grande medida s exigéncias deste processo. As
recomenda¢des da NBR acima destacadas foram razoavelmente atendidas. Entretanto,
quanto ao valor do VTN a ser utilizado como base de cilculo do ITR/95, ao final do
laudo, o técnico que o subscreve depois de concluir pelo valor de VTN de R$
168,75/hectare, achou por bem intervir subjetivamente e fazer um “ajuste técnico” de
redugio em 25% do valor encontrado segundo a metodologia proposta pelo proprio
autor do aludo e descrita ao seu inicio (vide f1s.95).

Argumentou que tal reducio se justificaria pelo tamanho do imével
que reduz seu mercado, restringindo-o a compradores de alto poder aquisitivo, e
considerando que o VTNm esti balizado para propriedades médias da regido, se
justificaria tal ajuste.

Data venia, assim nio me parece, a intervencdo para redugido
artificial, e subjetiva, do valor encontrado segundo o método de avaliagdo proposto
pelo préprio profissional encarregado da elaboragio do laudo, ndo se justifica
tecnicamente e expressa contradigdo inaceitivel em relagio &s prermssas utilizadas no
respeitivel trabalho técnico realizado.

Ora, todo o esfor¢co empreendido foi para justamente mostrar as
caracteristicas especificas, peculiares do imével sob analise, que tornam a avaliagdo
genérica representada pelo VINm do municipio 1noportuna E justamente pelas
diferencas do imével em foco em relagdo 4 média do municipio, que se justifica todo
o trabalho empreendido no laudo. Ademais, o fato de ser uma propriedade somente
acessivel por pessoas de grande poder aquisitivo costuma ser vantagem e nao
desvantagem.

No que se refere 3 distribuicdo das dreas do imdvel, ou seja, as
indicacdes das areas de reserva legal, de preservagio permanente e, de pastagens, € de
se aceitar as informacdes, bem como os dados referentes a lotagdo de animais , no que
diz respeito ao n® de cabecas de gado, dada a qualidade técnica do trabalho
apresentado, a responsabilidade a que se submete o laudista, sujeitando-se a futuras
averiguacdes pela SRF, e, principalmente pelo fato de que a Notificagdo de
Langamento atribuiu grau de utilizagdo zero, com aliquota agravada a 4,8%, por
suposta reiteragio de GU menor do que 30%. Vale dizer as informagdes trazidas pelo
laudo técnico sio ao menos suficientes para caracterizar a improcedéncia da alegacio
de subutilizagdo da propriedade rural.

Vejamos, entdio, qual o grau de utilizagdo (GU) da propriedade a ser
considerado.

Embora se trate do ITR/95, se utilizarmos como guia a Lei 9.393/96
para elucidar apenas quanto ao cilculo do GU, teriamos que o célculo da 4rea
utilizada pela atividade rural deve levar em conta as ireas que tenham servido de
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pastagem, nativa ou plantada, observados os indices de lotagdo.

Seguindo as determinagdes da Lei 9.393/96 e as orientagles
emanadas de manual de perguntas e respostas sobre o ITR, divulgado pela SRF na
Internet (em 04/07/2001) observa-se que:

1) o imével em foco tem érea total de 8.196,0 hectares;

2) a érea servida de pastagem aceita serd a menor entre a drea de
pastagem declarada pelo contribuinte € a é4rea obtida pelo
quociente entre o nimero de cabegas do rebanho ajustado € o
indice de lotagio minimo legal;

3) para se obter o rebanho ajustado para cdlculo da 4rea de
pastagem aceita deve-se ,no caso, contar os animais do rebanho
de grande porte, determinar o nimero médio anual e em seguida
a quantidade de cabegas ajustadas, resultado da multiplicagdo do
n°® médio de animais de grande porte pelo fator 1,0.

Os dados reconhecidos até aqui com relagdo a propriedade rural em

1994, sio:
Area Total : 8.196,0 ha
Reserva Legal : 1.639,2 ha (f1s.96)
Preserv.Permanente : 1.050,4 ha (fls.96)
Benfeitorias (em dez/94) : 30,0 ha (fls.86)
Pastagem declarada : 3.100,0 ha (fls.96)
Pastagem nativa : 200,0 ha (fls.96)

Animais de grande porte : 843 cabegas(fls.88)

A propriedade comporta o quantitativo indicado para o exercicio de
1995 e estando sustentado no documento mencionado, consideraremos a informagio
de gado bovino, em média, no ano de 1995.

Agora considerando a 4rea de benfeitorias, de reserva legal e a de
preserva¢io permanente indicadas no laudo, € servindo-nos da orientagio emanada da
SRF, via internet, ja citada, calcularemos a drea de pastagem aceita, € a conseqiiente
conclusio sobre o grau de utilizagfo da propriedade.

Entdo

Area Total : 8.196,0ha

Area Aproveitavel : 5.396,4 ha

Area de pastagem : 3.300,0 ha

N°® médio de cabegas : 843cabegas de grande porte
Fator de Ajuste : 1,0 :
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Indice de lotagdo legal minimo pecuério/ ha: 0,50 cabegas/ha.

Observa-se neste ponto um equivoco no laudo quanto ao célculo do
GU, levou em conta a 4rea de pastagem existente (declarada) e nio a “area de
pastagem aceita”, calculada em fungio do rebanho médio existente no ano-base de
1994 e no indice legal minimo de lotagdo do gado para o municipio de Itiquira/MT.
Vejamos o calculo correto;

Calculo da Area de pastagem aceita;
a)rebanho ajustado (843X 1,0)
b)indice de lota¢do legal minimo 0,50 cabecgas/ha
c)irea de pastagem obtida: 843/ 0,50 1.686,0 hectares
d)area de pastagem (no laudo) : 3.300,0 hectares.

843,0 cabegas

o

Portanto a 4irea de pastagem aceita, deve ser a menor entre a
declarada e a calculada, ou seja, 1.686,0 hectares.Ocorre que a 4rea utilizavel é
5.396,4 ha [8.196,0 - (1050,4+1.639,2+30,0)==5.396,4 hectares].

Teremos, entio para o GU: 1.686,0: 5.396,4 =31,24 %.

Pela Tabela III do Anexo i Lei 8.847/94, para Grau de Utilizagio
entre 30% e 50%, e drea total de 8.196,0 hectares, a aliquota aplicavel serd de 2,40 %.

Portanto, conforme nossa exposigdo devem ser consideradas no
cilculo do ITR/95, a aliquota de 2,40% e a base de cilculo representada pelo VTN
correspondente a (R$ 168,75/hectare X 5.396,4 hectares tributéveis), que é o VTN
para a propriedade em causa de R$ 910.642,50.

Ressalta-se que, no prazo de 30 dias, a contar da ciéncia do Acérdio
do Conselho de Contribuintes, é incabivel a cobranga de multa de mora. Da
notificagdo de langamemto ndo constou multa de mora, o langcamento foi
tempestivamente impugnado e posteriormente houve o recurso voluntirio, também
interposto no prazo legal; assim a partir da ciéncia da decisdo administrativa definitiva
dispord o contribuinte de trinta (30) dias para recolher o débito remanescente sem
acréscimo de multa de mora. Os juros de mora sio sempre incidentes sobre o saldo de

imposto devido.

Pelo exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso
voluntirio, para acatar as informagdes constantes do competente laudo técnico acerca
das 4reas isentas, da drea de pastagem, calculando-se, entretanto, a “pastagem aceita”
em funcio do rebanho existente e do indice legal de rendimento minimo de pecuiria
(de lotagio de gado) para o municipio de localizagdo do imoével rural, e, o
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VTN/hectare apontado no laudo técnico sem, porém, considerar a redugdo de 25%
subjetivamente proposta pelo técnico subscritor do laudo ao seu final.

Sala das Sessdes, em 25 de maio de 2006.

o1 o
2

ZENA OTOIBMAN - Relator.
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