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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 13808.004799/2001-59

Recurso n° 172.756 Voluntario

Acotrdéao n° 2801-01.012 — 1@ Turma Especial
Sessdo de 19 de outubro de 2010

Matéria IRPF

Recorrente JOAO GOMES DE OLIVEIRA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 1998
PRESCRIQAO INTERCORRENTE.

N&o se aplica a prescrigdo intercorrente no processo administrativo fiscal
(Simula CARF n° 11).

DESPESAS COM INSTRUCAO. COMPROVAGAO.

A mingua de comprovacdo, rejeita-se a pretensa deducio de despesas com
instrucao.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado,[ por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.]

Assinado digitalmente

Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente

Assinado digitalmente

TaniaMara Paschoalin - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Amarylles Reinaldi e
Henriques Resende, Eivanice Canério da Silva, Antonio de Padua Athayde Magalhaes, Julio
Cezar  da, Fonseca, Furtado, Tania Mara, Paschoalin, e Carlos, César Quadros Pierre.
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Relatorio

Trata o presente processo de Auto de Infracdo Imposto sobre a Renda de
Pessoa Fisica — IRPF, as fls. 04/08, relativo a declaracdo de gjuste anual do exercicio 1998,
ano-calendario 1997, para a exigéncia de imposto suplementar de R$ 6.078,76, acrescido dos
correspondentes val ores devidos de multa de oficio e juros de mora, em face da constatacéo de
omissdo de rendimentos (R$ 28.160,00) e deducdo indevida de despesas com instrucéo (R$
1.700,00).

Em sua impugnacgdo, o contribuinte alegou, em sintese, que os rendimentos
considerados omitidos n&o foram por ele auferidos. Esclarece que os rendimentos foram pagos
aLeme, Oliveira e Tourices Adv. Associados, CNPJ 53.035.259/0001-34, a titulo de servigos
prestados, conforme fls. 10 a 22, empresa da qual o contribuinte é socio. Informa, ainda, que a
despesa com instrugdo glosada foi corretamente indicada, nos termos da IN/SRF n° 65/96,
alterada pela IN/SRF n° 79/96, e refere-se a gastos para manter-se atualizado, relativos a
comprade livros, revistas, publicacdes e cursos.

A 42 Turma de Julgamento da DRJ em Brasilia, conforme Acdérdéo de fls.
28/32, julgou procedente em parte o langcamento sob os fundamentos consubstanciados nas
seguintes ementas:

OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO DE OFICIO.

Comprovado que o contribuinte ndo € beneficiario dos
rendi mentos considerados omitidos, indevido o lancamento.

DEDUGOES - BASE DE CALCULO DO IMPOSTO.

Todas as deducgBes permitidas para apuracdo do imposto de
renda estdo sujeitas a comprovagao ou justificagéo.

Regularmente notificado daquele Acdrddo em 20/05/2008 (fl. 35), o sujeito
passivo interpds recurso voluntério de fls. 38/40, em 11/06/2008, no qual alega ser indevida a
glosa de deducdo despesas com instrucdo, no valor de R$ 1.700,00, eis que de direito seu,
considerando gque sempre precisou de aprimoramento, face aos custos que mantém, diante dos
desafios profissionais. Ainda, suscita a prescricdo total do langcamento, face ao periodo apurado
de 1997, nos termos do CTN, art. 174.

E o relatério.

Voto

De Conselheira Ténia Mara Paschodin, Relatora

O recurso é tempestivo e atende as demais condi¢Bes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

De plano, registre-se que a parcela do langamento referente aos rendimentos
omitidos foi cancelada pela decisio de 12 instancia.

O litigio, portanto, restringe-se a glosa das despesas com instrucéo.
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Inicialmente, deve ser afastada a prescri¢do suscitada, dado que o prazo de
prescricao sO tem iniciada a sua contagem a partir da decisdo definitiva no processo tributério,
vale dizer que, enquanto ndo resolvido o litigio, nenhum prazo de caducidade acha-se em
CUrso.

Esse entendimento ja é posi¢do sumulada neste Consel ho:

Ndo se aplica a prescricdo intercorrente no  processo
administrativo fiscal. (Simula CARF n° 11)

No mérito, néo merece reparo o lancamento, por falta de el ementos probantes
capazes de didir o feito.

Importa ressaltar que, conforme bem observou a decisdo recorrida, os gastos
do recorrente com compra de livros, revistas e publicacbes ndo consistem em despesas de
instrucéo dedutiveis a luz da legislacdo de regéncia.

Ademais, ndo constam dos autos qualquer comprovante de despesas dessa
natureza.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente

TaniaMara Paschoalin



