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RECURSO DE OFICIO. CREDITOS DE SUCEDIDA POR
INCORPORACAO.

Nao merece reparo o v. acérdao recorrido, no que reconheceu a recorrente o
aproveitamenteo de créditos de Finsocial apurados por pessoa juridica de que
¢ sucessora por incorporagao.

RECURSO VOLUNTARIO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

Nao se conhece do segundo recurso voluntdrio interposto, em razao de
preclusdo consumativa.

INTIMACAO. NULIDADE. INOCORRENCIA.

O vicio de procedimento, para acarretar a nulidade do processo
administrativo fiscal, deve caracterizar uma das hipdteses contempladas pelo
artigo 59, do Decreto no 70.235/72.

FINSOCIAL. DIREITO CREDITORIO. ATUALIZACAO MONETARIA.
COMPENSACAO. COFINS.

Nao se insurgindo especificamente o contribuinte contra os critérios de
atualizacdo monetéria utilizados pela auditoria fiscal e garantidos por meio de
decisdo judicial, permanece incdlume o montante do direito creditério
calculado.

RO negado e RV negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em ndo
conhecer do recurso voluntario de fls. 840/857 e em negar provimento aos recursos de oficio e
voluntario de fls. 691/697.

Antonio Carlos Atulim — Presidente

Marcos Tranchesi Ortiz — Relator

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Robson José¢ Bayerl,
Domingos de 54 Filho, Rosaldo Trevisan, Raquel Motta Brandao Minatel, Marcos Tranchesi
Ortiz e Antonio Carlos Atulim.

Relatorio

Trata-se de lancamento de oficio da COFINS (fls. 83/90), relativa aos
periodos de apuragdo 10/1992, 01 a 03/1993 e 06 a 09/1995. A autuagdo decorreu da
insuficiéncia de recolhimento para os quatro primeiros fatos geradores e, com relacdo aos
demais, da constatagdo de que a recorrente teria calculado e compensado, a maior que o
devido, créditos oriundos de agao judicial na qual questionou a contribuicao ao Finsocial,
conforme termo de verificagao fiscal (fls. 75/81).

Devidamente intimada em 04.11.1998, a exigéncia foi impugnada (fls.
93/100) pela entdo sucessora da Merrell Lepetit — a Hoechst Marion Roussel — alegando-se
que:

(a) a época em que houve o pagamento a maior do Finsocial, tais pagamentos
foram efetuados pelas duas empresas entdo existentes e, a época da compensacdo de tais
créditos com a COFINS, existia apenas a empresa detentora do CNPJ final 679/0001-05
(Merrell Lepetit), razdo pela qual — para o calculo do crédito do Finsocial — a auditoria
desconsiderou os pagamentos realizados pela empresa incorporada.

(b) a diferenga apurada para os meses de 10/1992 e 01 a 03/1993 resulta de
arredondamento do critério de calculo adotado pela fiscalizacao; e

(c) para os demais periodos, a pretensa diferenca apontada inexiste, tendo
havido, em verdade, inadequacao dos indices de corre¢do monetaria utilizados.

Por meio do despacho de fls. 123-v, a DRJ recorrida determinou a realizagao
de diligéncia com o fim de se aferir a procedéncia da alegacdo constante do item (a) supra. Em
resposta, a fiscalizagdo elaborou termo de verificacao (fls. 583/593) cuja conclusao apontou a
existéncia de créditos decorrentes de pagamentos a maior de Finsocial realizados também por
uma segunda sucedida, a “Spuma Pac Ind. e Com. de Embalagens e Artigos Plasticos Ltda.”,
igualmente passiveis de compensacao com a COFINS, razdo pela qual tais direitos deveriam
ter sido quantificados quando da lavratura do auto de infragao.

Em 26.04.2005, a DRJ/Sao Paulo-SP julgou parcialmente procedente a
impugnagao  (fls. .670/676), ,acolhendo, -em primeiro lugar, a alegagdo de que houve
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arredondamento nos critérios adotados pela auditoria, o que teria levado a diferenga de
recolhimento apurada em alguns fatos geradores. Reconheceu-se, ainda, o direito creditorio
resultante da diligéncia fiscal (fls. 583/593). Em sintese, foi o auto de infra¢do cancelado,
integralmente, para as competéncias 10/1992, 01 a 03/1993, 06 e 07/1995 e, parcialmente, para
a competéncia U8/1995.

Em 02.04.2007, a sociedade “Invervet do Brasil Veterinaria Ltda.”,
qualificando-se como sucessora da autuada, interpos recurso voluntario (691/697), sustentando
(1) a nulidade deste PAF desde a intimagao do relatorio de diligéncia, ja que ela, recorrente, ndo

eria sido cientificada do ato, ¢ (ii) a suficiéncia do crédito decorrente do indébito de Finsocial
para abatimento da autuacdo remanescente, ou seja, para abatimento da COFINS relativa aos
fatos geradores 08 e 09/1995.

Apos requerimento (fls. 816), a sociedade “Akzo Nobel Ltda.” também foi
intimada do r. acorddo proferido pela DRJ (fls. 839-verso) e apresentou recurso voluntério (fls.
840/857), afirmando que a responsabilidade tributéria, no presente caso, também ¢ da Aventis
Pharma Ltda., j4 que esta assumiu todos os direitos e obrigagdes relacionados a atividade
farmacéutica da autuada, conforme fls. 595/596 e nos termos do art. 133, do CTN. No mérito,
também defende que o crédito reconhecido ao término da diligencia realizada em Primeiro
Grau (fls. 583/593) seria suficiente para a quitacdo da COFINS referente aos fatos geradores 08
e 09/1995, tendo em vista que ndo teria sido utilizado o indice adequado de corre¢do monetaria
para quantificar os referidos créditos.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Marcos Tranchesi Ortiz

No intuito de facilitar o entendimento deste voto, delimito a analise em dois
pontos, a saber (i) o recurso de oficio e (ii) os recursos voluntarios.

1 Recurso de Oficio.

O auto de infragdo originalmente lavrado teve por objetivo a constituigdo de
créditos da COFINS relativos aos periodos de apuracao 10/1992, 01 a 03/1993, estes em razao
da insuficiéncia de recolhimento, e 06 a 09/1995, estes em razao da insuficiéncia de crédito (de
Finsocial) reconhecido judicialmente para compensagdo com débitos da COFINS.

Quanto aos quatro primeiros fatos geradores, alegou a recorrente que o
langamento efetuado decorreria — Uinica e exclusivamente — da diferenca de arredondamento
dos coeficientes de corre¢cdo monetaria aplicaveis para a apuragdo da contribuicdo a época dos
fatos geradores.

Segundo a DRI (fls. 674), a recorrente teria razao nesta alegacao, concluindo
que "ao se efetuar os cdlculos do Demonstrativo de Imputacdo de Pagamentos (fls. 8§2) sem
arredondar os coeficientes de corre¢do monetaria sao obtidos para a coluna Valor Originario
os mesmos valores apurados .como devidos'".



De fato, decidiu acertadamente a DRJ. Se tomarmos como exemplo a
competéncia 10/1992, percebe-se que o coeficiente de correcdo monetaria utilizado no
langamento ¢ igual a 1,1501 (arredondado) e 1,15006872 (nao-arredondado), conforme fls. 82
dos autos. Este tultimo indice, se multiplicado pelo valor devido estampado nas fls. 83
(Cr$1.679.154.517,86), remonta a quantia de Cr$1.931.143.087,03, que reflete com precisao o
pagamento realizado pela recorrente e acatado pela auditoria, conforme planilha de fls. 78,
elaborada pela propria fiscalizagdo. Este mesmo exercicio, se aplicado as demais competéncias
(01 a 03/1993), permite chegar a idéntica conclusdo, razao pela qual os lancamentos foram
corretamente cancelados.

Quanto as competéncias 06 e 07/1995, integralmente canceladas, e 08/1995,
parcialmente cancelada pelo r. acordao recorrido, percebe-se que isto se deu em razdo do
reconhecimento de crédito adicional de recolhimento indevido do Finsocial de titularidade da
empresa “Spuma Pac Industria e Comércio de Embalagens e Artigos Plasticos Ltda.”, a qual
foi sucedida pela autuada (fls. 413/431).

Tais créditos adicionais — apesar de estarem devidamente comprovados e
ratificados por meio de decisdao judicial passada em julgado nos autos do processo
96.03.046331-0, no ambito do TRF da Terceira Regido, do qual era parte pessoa juridica em
questao — ndo foram inicialmente reconhecidos como de titularidade da autuada (sua sucessora
por incorporacdo), o que somente veio a ocorrer ao ensejo da diligéncia realizada por
determinagdo da DRJ recorrida (fls. 583/593).

Para elabora-lo, a auditoria solicitou e analisou os demonstrativos de bases de
calculo e comprovantes de pagamento do Finsocial da “Spuma PAC”, os seus Livros Razdo e
Diério, bem como a referida decisdo judicial, ao cabo do que concluiu pela existéncia do
crédito adicional e pela possibilidade de utilizagao pela entdo autuada.

Também neste ponto, entdo, encontra-se correto o v. acérdao a quo, de forma
que o recurso de oficio deve ser desprovido.

2. Recursos Voluntarios.

Dois recursos voluntarios foram sucessivamente interpostos do v. acérddo de
fls. 670/676, o primeiro por “Invervet do Brasil Veterinaria Ltda.” e, o segundo, por “Akzo
Nobel Ltda.”. Satisfazendo os pressupostos de admissibilidade, inclusive quanto ao prazo para
interposi¢ao, o primeiro deles deve ser conhecido. O segundo — no qual se alega, em resumo,
materia fatica e juridica idéntica ao anterior — incorre em preclusdo consumativa e, nos termos
do artigo 473, do CPC, aplicavel subsidiariamente ao processo administrativo fiscal, ndo sera
conhecido.

A primeira recorrente, preliminarmente, alega nulidade deste processo
administrativo fiscal, uma vez que ndo teria sido intimada do termo de verificagdo fiscal
resultante da diligéncia efetuada por determinagdo da instancia a quo (fls. 583/593), o que teria
prejudicado seu direito a ampla defesa e ao contraditorio.

Verifico, dos autos, que a intimacao referente ao relatério em questdo foi
recebida pela Aventis Pharma Ltda., em 20.01.2005, conforme AR de fls. 594, no seguinte
endereco: Avenida Marginal do Rio Pinheiros, 5.200, Ed. Atlanta, Morumbi, Sao Paulo-SP.
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Esta empresa, inclusive, segundo o v. acérdao da DRI (fls. 670/676), ¢ a
sucessora da empresa originalmente autuada, qual seja, a Merrell Lepetit Farmacéutica e
Industrial Ltda.

A intimacdo a respeito do v. acordao da DRJ, por sua vez, foi direcionada a
Sanofi Aventis Farmacéutica Ltda. — sucessora da Aventis Pharma Ltda. — e sediada no mesmo
endereco acima mencionado, qual seja, Avenida Major Sylvio de Magalhaes Padilha (Marginal
do Rio Pinheiros), 5.200, Ed. Atlanta, Morumbi, Sdo Paulo-SP.

Esta intimagdo foi recepcionada pela empresa em 01.03.2007, conforme AR
ac fls. 690. Desta vez, por motivos que este Relator desconhece, e dentro do trintidio recursal,
a “Intervet do Brasil Veterinaria Ltda.” — primeira recorrente — tomou conhecimento da decisao
e interpds o presente recurso voluntario.

A recorrente, assim, alega nulidade da intimagao destinada a um determinado
endereco para o qual também foi encaminhada uma intimagao posterior, a qual ela teve acesso
e contra a qual interpos o competente recurso voluntario.

Nao ha quaisquer justificativas por parte da recorrente de como obteve acesso
a uma intimagdo pretensamente destinada a um enderego incorreto. Por este motivo, este
Julgador assume ndo ter havido prejuizo a parte em virtude do cumprimento da intimagao do
relatorio da diligéncia naquele mesmo local, de modo que nao se acolhe a alegacao de nulidade
deste processo administrativo fiscal.

Ademais, ¢ evidente que a recorrente utilizou-se do recurso voluntario ndo so
para refutar os argumentos do v. acorddo da DRJ, bem como para atacar o termo de verificagao
fiscal (fls. 583/593), ratificando, assim, a idéia de que ndo houve qualquer prejuizo a sua
defesa.

No mérito, a recorrente também ndo merece melhor sorte. Alega, em sintese,
que a rejeicdo das compensagdes efetuadas nos fatos geradores 08/1995 (parcialmente) e
09/1995 (integralmente) ndo se mostra razoavel pois ainda remanesce parte do crédito
tributario decorrente dos recolhimentos indevidos, efetuados a titulo de Finsocial. A origem
destes créditos remanescentes, segundo a recorrente, tem como fundamento a aplicagdo erronea
dos critérios de corre¢ao monetaria utilizados pela auditoria fiscal em comparagao com aqueles
assegurados em decisdo judicial passada em julgado.

Para analisar tal alegacao, necessario se faz conhecer quais foram os critérios
de corregdo monetaria assegurados pela referida decisdo judicial. Nesse sentido, conforme
acordao proferido pelo TRF da Terceira Regido, nos autos do processo 96.03.046331-0, cujo
transito em julgado ocorreu em 23.09.1998, "a corregdo monetaria pautar-se-a pelos mesmos
indices utilizados pela Unido Federal para atualizacdo de seus débitos".

Por sua vez, a auditoria fiscal — nos termos das planilhas de fls. 77/80,
complementadas pelas planilhas de fls. 589/593 — utilizou, para fins de atualizagdo dos créditos
tributarios, a regulamentacdo contida na Norma de Execuc¢do Conjunta SRF/COSIT/COSAR n°
8, de 27 de junho de 1997.

A recorrente, todavia, ndo ataca especificamente a aplicacdo dos critérios
estipulados nesta Norma de Execu¢do Conjunta, ndo indica qual seria o critério apropriado e
nem mesmo menciona qual ou quais competéncias estariam com o célculo incorreto do direito



creditorio. Alega, de modo genérico, por outro lado, erro na atualizacdo dos seus créditos de
Finsocial, atraindo, a meu ver, a aplicagdo do art. 16, III, do Decreto n°® 70.235/72, in verbis:

Art. 16. A impugnagdo mencionara:

Il — os motivos de fatos e direito em que se fundamenta, os
pontos de discordancia e as razoes e provas que possuir;

Portanto, cstando devidamente demonstrado que os créditos tributarios
reconhecidos judicialmente foram atualizados conforme disposi¢des legais e ndo tendo sido
refutado especificamerte o critério adotado pela auditoria fiscal, conclui-se pela inexisténcia de
direito creditdrio apto a extinguir por compensagdo os créditos tributarios mantidos apos o r.
acordao da DRJ, ou seja, para as competéncias 08/1995 (parcialmente) e 09/1995.

Pelo exposto, nego provimento ao primeiro recurso voluntario (fls. 691/697)

e ao recurso de oficio, bem como nao conhego do segundo recurso voluntario (fls. 840/857),
mantendo intacto o r. acordao proferido pela DRJ.

Marcos Tranchesi Ortiz



